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LITURGIJISKA OBNOVA
U SVJETLU POSLIJESABORSKIH SMJERNICA

Ante CRNCEVIC, Zagreb

Sazetak

U analiti¢kom osvrtu na rije¢ crkvenoga uciteljstva, na liturgijsku praksu i na liturgij-
sko-teolosku misao kroz desetlje¢a nakon Drugoga vatikanskog sabora, autor nastoji ocrtati
smjerove liturgijskih kretanja te ponuditi sinteticki prikaz sveukupnoga »liturgijskoga stanja«
u pokoncilskoj Crkvi. Prvi dio rada nudi kraci sazetak »nove liturgijske misli« s polazistem u
konstituciji Sacrosanctum concilium, dok se u drugome dijelu ocrtava presjek triju razdoblja
poslijesaborske liturgijske obnove te analizira kriznost sadaSnjega trenutka liturgijske obnove.
Poseban je naglasak stavljen na razumijevanje Crkve kao otajstvene zbilje u svijetu s ciljem da bi
i liturgija bila gledana kroz prizmu otajstvenoga uprisutnjenja Bozjega djela spasenja. Na kraju
su, u obliku zakljucka, ponudene klju¢ne smjernice za daljnji hod zapocete liturgijske obnove.

Kljucne rijeci: liturgija, liturgijska obnova, Drugi vatikanski sabor, Sacrosanctum conci-
lium, otajstvo, obred, Crkva, dokumenti Crkve.

Status quaestionis: trajnost obnove i kriznost sadasnjega trenutka

Dana 4. prosinca 1563. sve€ano je zakljucen Tridentski sabor. Istoga dana
cetiri stotine godina poslije, 4. prosinca 1963., proglaSen je prvi dokument Drugo-
ga vatikanskog sabora, konstitucija o liturgiji Sacrosanctum Concilium.' Koinci-

! U radu se susrecu sljedece bibliografske skraenice teoloskih ¢asopisa i znanstvenih nizova:
AAS — Acta Apostolicae Sedis; EO — Ecclesia orans; HD — Heiliger Dienst; JLW — Jahrbuch
fiir Liturgiewissenschaft; LIb — Liturgisches Jahrbuch; LMD — La Maison-Dieu; LQF — Litur-
giegeschichtliche Quellen und Forshungen; RL — Rivista liturgica; SB — Sluzba Bozja; SdZ
— Stimmen der Zeit; TTZ — Trierer theologische Zeitschrift.

O prethodnim shemama, nastanku Konstitucije u saborskim raspravama te njezinu sadrzaju
moguce je citati u: E. J. LENGELING, Die Konstitution »Sacrosanctum Concilium«. Lateinisch-
deutscher Text mit einem Kommentar, Miinster iW., 1964.; G. BARAUNA [ur.], La liturgia rinno-
vata dal Concilio, Torino-Leumann '1964., 21965. (prilozi: Jungmann, Gy, Kloppenburg, Va-
gaggini, Enout); G. BARAUNA, The Liturgy of Vatican 11, (2 vol.) Chicago, 1966.; W. H. ScumipT,
La costituzione sulla sacra liturgia. Testo, Genesi, Commento, Documentazione, Roma, 1966,;
A. BuoNiNy, La riforma liturgica 1948-1975, (Biblioteca Ephemerides liturgicae, Subsidia 30),
Roma, 1983.; C. BraGA, »La preparazione della Costituzione ‘Sacrosanctum Concilium’«, u: A.G.
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A. Crncevi¢, Liturgijska obnova u svjetlu poslijesaborskih smjernica

dencija nadnevka zacijelo nije bila ciljana, ali nije bez znacenja te u njoj mozemo
istovremeno prepoznati i kontinuitet i diskontinuitet. Kao da se i tom igrom na-
dnevaka Zeljelo poruciti da je liturgija saborske konstitucije duboko ukorijenjena
u tradiciju Crkve, ali i Sirom otvorena novosti trenutka u kojem Crkva zivi. Stoga
i Ceste usporedbe predsaborske i posaborske liturgije neopravdano se igraju sli-
kom kontrapozicije, na¢inom crno-bijeloga prikazivanja koji zasigurno ne ocituje
istinitost i stvarnost liturgije Crkve ni one u predsaborskom ni ove u posaborskom
razdoblju.? Neosporno je da je liturgija koju su stvarala stolje¢a — i koja se sve do
ne tako davno Cinila nepromjenjivom jer se smatrala pokladom vjere — bila po-
trebna korjenite obnove, ali smo jednako svjedoci da i posaborska liturgija nosi
nedore¢enosti i nejasnoée koje su potrebne obnavljanja.

Promicati liturgijsku obnovu Drugoga vatikanskoga sabora ne znaci fiksirati
njezinu normativnost i zamisljati da je pred nama novih Cetiri stotine godina pro-
vodenja saborskih odredbi. Narav same liturgije iziskuje trajrnost obnove. Stoga i
danasnji pristup liturgijskoj konstituciji mora smjelo uvidati mogucénosti primjene
saborskih nacela ali i puteve »evolutivnoga tumacenja«’ istih nacela, kako bi Sa-
bor uistinu bio shvacen kao djelo Duha u trajnom obnavljanju Crkve. Liturgijska
obnova Drugoga vatikanskoga sabora nije niposto svediva na vremenski okvir
sabora niti na razdoblje klju¢nih neposredno posaborskih dokumenata. Stoga i
nas govor o liturgiji u posaborskim smjernicama nije kronografija reformskih do-
gadanja ili osvrt unatrag, nego promisljanje o temeljnim nacelima koja stoje kao
zadac¢a i u ovom povijesnom trenutku.

MARTIMORT, Mens concordet voci, Paris, 1983., 381-403; P. JounEL, »Genése de théologie de la
Constitution Sacrosanctum concilium«, LMD 155(1983.), 6-20; C. BraGa, »La ‘Sacrosanctum
concilium’ nei lavori della Commissione preparatoria«, Notitiae, 20 (1984), 87-134; A.G. MAr-
TIMORT, »La Constitution sur la liturgie de Vatican ll«, Bulletin de Littérature Ecclésiastique
85(1984.), 60-74; CoNGREGAZIONE PER IL CuLTO DiviNo, Costituzione »Sacrosanctum Conclilium.
Studi, (Biblioteca Ephemerides liturgicae, Subsidia 38), Roma, 1986.; A. MELLONI, » Tensioni e ti-
mori alla vigilia del Vaticano II: la costituzione apostolica ‘Veterum sapientia’ di Giovanni XXIII«,
Cristianesimo nella storia 11(1990.), 257-307; A. MELLONI, »Contesti, fatti e reazioni attorno alla
“Veterum sapientia’ di Giovanni XXIII«, RL 89 (2002.), 391-407. Siri kontekst saborskih rasprava
prikazan je u: A. MELLONI [ur.], Storia del concilio Vaticano II, (5 vol.), Bologna, 1995.-2001.

S}

U znanstveno-popularnoj, a katkad i u znanstvenoj literaturi suprotstavljenost pretkoncilske i
pokoncilske liturgije izrice se nedovoljno opravdanim slikama iskljucivosti koja liturgiji pros-
losti u potpunosti oduzima ‘duh slavljenja’ i ‘moguénost sudjelovanja’. Kao primjer odabiremo
re¢enicu: »Die Liturgie der katholischen Kirche hat 400 Jahre lang einen Gipsverband getragen.
Am heutigen 4. Dezember 1963 ist er hat ihr abgenommen worden«, u: B. FiscHER, »Die pas-
toralen Anligen der Liturgiekonstitution«, LJb 15 (1965.), 65. Takav govor, razumljiv jedino za
razdoblje prijelaza, ima svoju efektnost u cilju budenja svijesti o liturgiji koja pripada svima u

iskljuéivost i suprotstavljenost.

v

Usp. G. DosserTi, Per una »Chiesa eucaristica«. Rilettura della portata dottrinale della Costitu-
zione liturgica del Vaticano Il. Lezioni del 1965, [G. ALBERIGO, G. RUGGIERI, ur.], Bologna, 2001.
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Cetiri desetlje¢a obnove u svjetlu liturgijske konstitucije mogu izazvati sla-
vljenicke trenutke, ali 40. obljetnica po svom je znaCenju trenutak kojem je vla-
stitije preispitivanje negoli slavljenje. Uzmemo li u obzir datost da, kako nas po-
ucava antropologija, jedan kulturoloski ciklus, a liturgijska obnova to bez sumnje
jest, traje 70-80 godina,* lako je zakljuéiti da Cetvrto desetljece takvoga ciklusa
predstavlja krizu, krizu koja je stigmatizirana umorom, sumnjom, osje¢ajem bez-
uspjesnosti i promasenosti, pomi$ljanjem na povratak, ili pak frustriraju¢om ili
nedefiniranom odvazno$¢u iskoraka na novi put. Cini se da liturgija dana$nje Cr-
kve prozivljava upravo takvu krizu i dozivljava takvu kritiku sada$njega vremena.
Narav sadasnjega trenutka moguce je ocitavati i u biblijskoj numeric¢koj simbolici
koja uz Cetrdeset dana odnosno godina veze potop, suzanjstvo, putovanje, iskuse-
nje, ne, dakle, cilj ili dovrsenje puta. Cetrdesetnica liturgijske obnove upuéuje na
novo razdoblje, ono koje ¢e biti blize slavi 1 Otajstvu. Ovo razdoblje krize, ‘krize
polovice puta’ili krize umora moze biti pogubno za uspjeh same obnove, ne shvati
li se obnova kao kulturoloski proces kojem je potrebno vrijeme, pa i generacije.

Hubert Jedin, veliki znalac u crkvenoj historiografiji i jedan od ponajboljih
poznavalaca opc¢ih crkvenih sabora i zbivanja oko njih, ustvrdio je da se mens
jednoga opcega sabora pocinje razumijevati i zZivjeti tek pedeset godina nakon
sabora. Sli¢no razmisljanje dijeli i dom Lambert Beauduin, jedan od klju¢nih pro-
motora liturgijskoga pokreta, koji je razmisljaju¢i o prevaznom djelu liturgijske
obnove jos§ god. 1914. ustvrdio kako ¢e biti potrebna stoljeca i generacije da se
vjernici ponovno vrate liturgiji Crkve i njezinu razumijevanju.’ S tim povijesnim
iskustvom, moguce je ustvrditi da je »razdoblje praga« iza nas i da tek sada poci-
njemo razumijevati duh liturgijske konstitucije.

Koliko god takve misli izgledale pesimisticnima, one su ohrabrujuce i obe-
¢avajuce. Daju nam spoznati potrebu novoga zanosa kojeg ponestaje u sadasnjem
trenutku krize. S tih je polazista moguce uvidjeti povr$nost razmisljanja o »novoj«
liturgijskoj obnovi i o potrebi stroge revizije dosadasnje obnove §to literatura po-
znaje pod krilaticom Reform der Reform.® Obnova je naime zapoceti proces koji

4 O Cetrdesetoj obljetnici liturgijske konstitucije kao »trenutku krize« vidi S. MaGGiani, »Crisi
della liturgia? A quarant’anni da Sacrosanctum Concilium«, La rivista del clero italiano, 85-
(2004), 6-23, posebno 12-13. Usp. takoder A. REDTENBACHER, »Faire le point et faire la féte a
I’occasion des 40 ans de SC«, LMD 238/2004, 27-30.

Usp. A. CrRNCEVIC, »Jesmo li potrebni nove liturgijske obnove?«, SB 44(2004), 72-80. Pogled
na liturgijsku konstituciju u prigodi 40. obljetnice konstitucije obraden je s razli¢itih motriSta u
tematskom broju ¢asopisa HD 57 (2003), br. 3-4.

Pregledan osvrt na »reformska« nastojanjima u liturgijskoj obnovi nudi: M. KLOCKENER, »Die Zu-
kunft der Liturgiereform — im Widerstreit von Konzilsauftrag, notwendiger Fortschreibung und
’Reform der Reform’«, u: A. REDTENBACHER [ur.], Die Zukunft der Liturgie. Gottesdienst 40 Jahre
nach dem Konzil, Innsbruck — Wien, 2004., 70-118. Usp. takoder B. W. HarrisoN, »Die Reform der
liturgischen Reform: Die bischéflichen Erwartungen am Vorabend des Zweiten Vatikanums, u:
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A. Crncevi¢, Liturgijska obnova u svjetlu poslijesaborskih smjernica

je potreban neprestanoga obnoviteljskoga nastojanja, prije svega u smislu produ-
bljenja veé obnovljenoga.” Tragati za »novom« obnovom bijeg je od obvezatnosti
ove koju smo zapoceli.

Ovakva su promisljanja ponukala i organizatore TeoloSko-pastoralnoga tje-
dna da izlaganje o posaborskoj liturgijskoj obnovi ne zatvore u spomen na Konsti-
tuciju o liturgiji. Naslov Liturgijska obnova u svjetlu poslijesaborskih smjernica
zapravo nas vodi k shvac¢anju obnove koja traje. Protagonisti smo njezina trajanja
i njezina rasta. To je premisa ovoga naslova i ovoga izlaganja.

1. Konstitucija Sacrosanctum Concilium
1.1. Radanje obnove

Naslov nas nuka da pokusamo kroz posaborske dokumente pratiti rast litur-
gijske obnove. Taj je rast moguce zamijetiti i na samom Saboru. Prisjetimo se
¢injenice da je predsaborska shema De liturgia odabrana kao okvirna tema prvih
saborskih zasjedanja i rasprava ¢ime pripravna teoloska komisija, na ¢elu s kard.
Alfredom Ottavianijem, zasigurno nije kanila dati vaznost i prvenstvo temi litur-
gije. Naprotiv, takav je odabir bio voden idejom da saborske rasprave ne zapo¢nu
temama koje je pripravna komisija smatrala velikima i zahtjevnima, kao $to su De
ecclesia ili De fontibus revelationis. U njihovu videnju liturgija nije pripadala niti
velikim niti spornim temama, pa joj je stoga pripadalo mjesto na samome pocetku
saborskih rasprava kako Sabor ne bi dozivio krah ve¢ kod prve teme. Nakana je
bila u kratkim zasjedanjima ‘restaurirati’ (sic/) viSestoljetno lice liturgije, tim vise
$to su mnogi uoc¢i Sabora dijelili misljenje da je liturgijska obnova ve¢ velikim
dijelom dovrsena reformom liturgije Vazmenoga bdijenja i Velikoga tjedna 1951.
odnosno 1955., te izdavanjem Novus rubricarum codex god. 1960.% Preostalo je,

F. BrRED [ur.], Die heilige Liturgie. Referate der ,Internationalen Theologischen Sommerakade-
mie 1997 des Linzer Priesterkreises, Ennsthaler Verlag, Steyr, 1997., 196-215.

Kard. J. Ratzinger, odlu¢an u potrebi novoga shvacanja zapocete obnove, pretpostavljajuci vjeru
i otajstvo spasenja kao temelj svakoga liturgijskoga slavlja, buduénost liturgijske obnove vidi u
okretanju prema otajstvu: »Infolgedessen sind innere Heilungen notwendig, bevor man duflere
Dinge unternimmt. Ich verspreche mir gar nichts davon, wenn wir jetzt sofort wieder an Au-
Berem herumbasteln. (...) Nur wenn wir wieder den Blick fiir dieses Grof3ere bekommen, dann
kann innere Einheit entstehen und dann kann man auch nach der besten Form der dulleren Riten
fragen. Aber zuerst muss wieder ein inneres Verstandnis fiir die Liturgie wachsen, das uns mit-
einander verbindet. In der Liturgie sollen wir uns nicht jeweils unsere Erfindungen vorfiihren,
sondern in das hineintreten, was wir nicht erfunden haben, sondern was auf uns zukommt.« In-
tervju za katolicki dnevnik Tagespost, 8. 10. 2003.: »Im Glauben geeint, in allem anderen frei«
(http://www.kath.net/detail.php?id=6114).

Sacra Rituum Congregatio priredila je 26. srpnja 1960. »novum rubricarum breviarii et missalis ro-
mani corpus«, a uskoro su uslijedili i nova tipska izdanja Misala (5. travnja 1961.) i Casolsova (23.
lipnja 1962.). U istom je razdoblju prireden je i Rimski pontifikal (13. travnja 1961.) te Red

-
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mislili su, tek finalizirati zapoceti proces, dati mu saborsku potvrdu i potporu, te
potom prijeci na raspravu o ‘velikim temama’ koje bi predmnijevano naisle na
osporavanja i nesuglasice te tako zaustavile ideju korjenite reforme Crkve tako da
bi koncilska zasjedanja trajala samo nekoliko tjedana, a pocetne rasprave o liturgi-
ji imale bi zadacu predstaviti ‘obnoviteljski’ duh Sabora.” Papa Ivan XXIII. imao
je, medutim, sasvim drugaciju viziju te je u svom obracanju vjerniCkom mnostvu
na dan otvaranja Sabora, 11. listopada 1962., izrekao recenicu u kojoj se isprepli-
¢u humor i mudrost, porucivsi kako »nije uvjeren da je Sabor moguce dovrsiti do
Bozic¢a« te da je pred Crkvom vrijeme »nove pedesetnice«.'”

Prisjetimo se da je slicnim rijecima, jos god. 1956., papa Pio XII. liturgijski
pokret nazvao phase Spiritus Sancti in Ecclesia'. Sabor je tako na samome po-
¢etku dozivio preobrazbu: rasprave o liturgiji rodile su ne samo novo shvacanje
liturgije nego su dale novo svjetlo i u raspravama o ‘velikim temama’ koje su slije-
dile te dale novi smjer sveukupnim saborskim nastojanjima. Ozbiljni ¢e autori za-
to bez uvelicavanja ustvrditi da Konstitucija o liturgiji, predstavljaju¢i Crkvu kao
vrsiteljicu Kristova djela otkupljenja u svijetu, na uzviSeniji nacin govori o Crkvi
negoli sama konstitucija Lumen gentium. Sve to pokazuje da liturgijska obnova
zadire duboko u obnovu Crkve, u njezino bice te ¢e i danas liturgija otkrivati pra-
vo lice Crkve, koje je bez sumnje potrebno obnove.

kr$tenja odraslih (16. travnja 1962.). Kroz ta ostvarenja priredivaci su kanili pred saborske oce
staviti »altiora principia, generalem liturgicam instaurationem respicientia« (JoanNes Pp. XXIII,
Rubricarum instructum. Litterce apostolicae motu proprio datce, 25. srpnja 1960.). Iako su Co-
dex rubricarum i spomenute liturgijske knjige bile ve¢ duze vrijeme pripremane, jos§ i prije Papi-
ne najave Sabora, njihovo objelodanjivanje uoci pocetka Sabora nije moglo skriti bojazan da iza
njih mozda stoje drugacije nakane: »pregiudicare le future decisioni del Concilio« (H. ScamiDT,
La costituzione sulla sacra liturgia. Testo — Genesi — Commento — Documentazione, Herder,
Rim, 1966., 104). Usp. takoder P. MarINI, »Le premesse della grande riforma liturgica«, u: Con-
GREGAZIONE PER IL CuLto DiviNo, Costituzione liturgica »Sacrosanctum Concilium«, (Bibliotheca
Subsidia, 38) Ed. Liturgiche, Roma, 1986., 70-71.

Kard. Urbani u svome je dnevniku ostavio zapis: »La scelta per la liturgia come primo argomen-
to, motivandola come la piu facile, lascia stupore o il timore d’affrontare i temi di fondo o la
volonta d’ostruzionismo«: Diario Urbani, al 18 novembre 1962, u: Fondo Vaticano II. Archivio
della Fondazione per le scienze religiose, Bologna; nav. prema A. MELLONI, »Sacrosanctum
Concilium 1963-2003. Lo spessore storico della riforma liturgica e la ricezione del Vaticano Il«,
RL 90 (2003.), 915-930. O razli¢itim strujama i namislima u razdoblju priprave Sabora upucuje-
mo posebno na studiju: J. KomoNcHAK, »La lotta per il concilio durante la preparazione«, u: A.
MELLONI [ur.], Storia del concilio, 177-379.

Vise o tome u: A. MELLONI, »Giovanni XXIII e ’avvio del vaticano Il«, u: E.FourLLoux [ur.],
Vatican I commence... Approches francophones, Leuven, 1993., 75-104.

©

U govoru na Medunarodnom liturgijskome kongresu u Asizu, 22. rujna 1956., A4S 48 (1956.),
712. O znacenju tih rijeci, na kongresu koji je prethodno bio izazvao niz nesuglasica glede litur-
gijske obnove, osobito glede jezika u liturgiji, vidi u: A. BuNiNi, La riforma liturgica, 25.
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Hod kroz posaborske liturgijske dokumente, ¢iji broj premasuje cak tri stoti-
ne'?, otkriva nam mnoga razja$njenja saborskih na¢ela obnove, nudi i iskorake na
putu obnove, ali katkad svjedoci i o nesuglasnostima s istim koncilskim nacelima.
I to je pokazatelj da je liturgija Ziva stvarnost, otajstveno dogadanje koje nije mo-
guce odredbom normirati. Zato je u posaborskim odredbama i smjernicama potre-
bno uvijek ¢itati teoloski temelj na kojem odredba pociva. U traganju za ucjeplje-
njem osnovnih saborskih nacela u zivot Crkve liturgijsku obnovu dozivljavamo
kao rast u spoznaji i iskustvu otajstva koje liturgija ponazocuje. Taj rast kao vla-
stitost obnove na najocitiji se nacin otkriva u ¢injenici da su neke obnovljene litur-
gijske knjige ve¢ dozivjele dopunjena i popravljena tipska izdanja. Kao najsvje-
Ziji primjer spominjemo Missale Romanum kojeg imamo veé¢ u treCem tipskom
izdanju. Negativisticki orijentirani kriticari takve ¢e pothvate nazvati korekcijom
obnove; oni pak koji u liturgiji prepoznaju susret Crkve s Gospodinom i njegovim
spasenjem, u svemu tome prepoznat ¢e novi korak k zbiljnosti spasenja i k susretu
s Gospodinom licem u lice. Neosporno je da je i vrijeme u kojem zivimo vrijeme
liturgijske obnove, i to vrijeme posebno teskoga i zahtjevnoga razdoblja zapocete
obnove. TeoloSka promisljanja zadnjih godina govore zato o »liturgiji u pokretu«
¢ime se priznaje trajnost obnove'®, odnosno njezin organicki rast.**

2.2. Temeljna nacela obnove

Da bismo u osvrtu na hod liturgijske obnove u poslijesaborskom razdoblju
mogli prepoznati i razumjeti korake koji predstavljaju rast i napredak, ali i kora-
ke koji su zastranjenje i stranputica, nuzno je prisjetiti se osnovnih nacela koja je
postavila liturgijska konstitucija. Isticanje osnovnih saborskih postavki kr§¢anske
liturgije, koliko god nam se to Cinilo ponavljanjem i teologiziranjem nad obre-
dom, potrebno je aktualizirati pri svakome raznmisljanju o liturgijskoj obnovi.
Put i smjer obnove zasigurno nije mogucée jednozna¢no predstaviti nabrajanjem i
predstavljanjem liturgijskim posaborskih dokumenata. Pokusajmo zato na sinteti-
¢ki uociti osnovne postavke posaborske liturgije.

12-0d zbirki liturgijskih dokumenata izdvajamo: R. Kaczynski [ur.], Enchiridion documentorum
instaurationis liturgicae, vol. 1. (1963-1973), vol. II. (1973-1983), vol. I11. (1983-1993), Edizio-
ni liturgiche, Roma; CENTRO AZIONE LITURGICA, Enchiridion liturgico. Tutti i testi sulla Liturgia,
Ed. Piemme, Casale Monferrato, 21994.

Vidi npr.: B. JEGGLE-MERz, »Liturgia semper reformanda. Zum Stand der Liturgiereform in
Deutschland«, u: M. KLOCKENER — B. KRANEMANN [ur.], Liturgiereformen. Historische Studien
zu einem bleibenden Grundzug des christlichen Gottesdienstes. Teil II: Liturgiereform seit der
Mitte des 19. Jahrhunderts bis zur Gegenwart, (LQF 88), Miinster, 2002., 815-833. Takoder: J.
BirscH, »Wozu Liturgiereform? Motive und Anliegen gottesdienstlicher Erneuerungsprozesse
in der Geschichte der abendlédndischen Kirche«, T77Z 113 (2004.), 205-222.

14 Usp. R. WEAKLAND, »Liturgie zwischen Erneuerung und Restauration«, SdZ 127 (2002.), 478.
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Konstitucija Sacrosanctum Concilium po svom je sadrzaju i po svojoj kraj-
njoj nakani konstitutivnoga i orijentativnoga odnosno programskoga karaktera.
Ona pruza dogmatski temelj i osnovno pastoralno usmjerenje, dakle altiora prin-
cipia koji su zamisljeni kao temelj i polaziste kasnijoj posaborskoj obnovi. Iz-
dvojimo tek nekoliko temeljnih oslonaca krs¢anske liturgije, u svjetlu saborske
konstitucije o liturgiji.

a) Opus redemptionis. Temeljni pojam koji Konstitucija i posaborski doku-
menti donose kao klju¢ razumijevanja krs¢anske liturgije jest opus redemptio-
nis. Po liturgijskim simbolickim ¢inima u Crkvi se »opus nostrae redemptionis
exerceretur« (SC 2). Konstitucija to otajstvo spasenja vidi ostvarenim ne samo
u slavlju euharistije, shva¢enom kao spomen-¢inu Kristove Pashe, nego i u sva-
kom liturgijskom ¢inu. Takav kristoloski i soterioloski pristup krs¢anskoj liturgiji,
pripravljan kroz teolo$ka promisljanja u desetlje¢ima koja su prethodila Saboru,
znacio je korjeniti obrat u razumijevanju liturgije. Bio je to obrat koji je znacio
prijenos tezista s kultnog (anabatskog) ¢ina Crkve na otkupiteljski (katabatski)
¢in Krista, ostvaren u liturgiji. Nadahnuce takvome pristupu valja traziti svakako
u misteri¢koj teologiji Oda Casela's, u enciklici Pija XII. Mediator Dei'®, ali i u
samoj euhologiji rimske liturgije'”. Neosporno je da u saborskome izrazu opus re-
demptionis valja traziti znaCenjsku jednakost sa sintagmom mysterium paschale,
koja je medu liturgijskim pregaocima tada bila ve¢ Siroko prihvacena.'® Konstitu-
cija veze mysterium paschale uz slavljenje sakramenata inicijacije (SC 6), uz sla-
vljenje euharistije i svih drugih sakramenata (SC 61), uz slavljenje Dana Gospo-
dnjega (SC 6, 106), Vazma (SC 107, 109), pa i uz liturgijsko slavljenje svetackih
blagdana (SC 104). Liturgija se tako, u svojoj biti, definira kao izvrSenje Kristova
vazmenoga otajstva nad Crkvom koja slavi."”

5°Q. CaskL, Das christliche Kultmysterium, Regensburg, '1932.,41960.; O. CastL, »Glaube, Gno-
sis und Mysterium«, JLW 15 (1941.), 155-305.

16 Prus pp. XII, Mediator Dei, (20. novembri 1947.), A4S 39 (1947.), 521-600.

Sintagmi »Liturgia, per quam opus nostrae redemptionis exerceretur« (SC 2) moguce je naci
nadahnuce i u rimskoj euhologiji. U pretkoncilskome misalu »secreta« na 9. nedjelju poslije
Pedesetnice ¢uva identi¢ni izraz: »Concede nobis, quaesumus, Domine, haec digne frequentare
mysteria: quia, quotie huius hostiae commemoratio celebratur, opus nostrae redemptionis exer-
ceretur«. (Isti obrazac u sadasnjem Misalu susre¢emo kao oratio super oblata na drugu nedjelju
kroz godinu).

18 Osim djela O. Casela valja spomenuti i nezaobilazan tekst L. BOUYER, Le mystére pascal, Pariz,
1946., uz napomenu da se u enciklici Pija XII. Mediator Dei zamjecuje izravno opiranje takvom
(caselovskom) razumijevanju kr$¢anske liturgije. Konstitucija Sacrosanctum Concilium pak
»djelo ljudskoga otkupljenja« §to ga je izvrSio Krist Isus izrijekom naziva mysterium pashale
(SC5).

Analizu takvoga shvacanja liturgije u saborskome tekstu nudi J. PINEL, »11 testi liturgici, voci di
autorita nella costituzione ‘Sacrosanctum Concilium’«, u: CONGREGAZIONE PER IL CULTO DIVINO,
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Liturgijska euhologija obnovljenih liturgijskih knjiga uvelike istice tu pashal-
nu dimenziju liturgije, ali, priznat ¢emo, bit ¢e potrebno jo§ puno nastojanja da li-
turgijske zajednice prepoznaju liturgijsko slavlje kao kr$¢ansku Pashu, dakle izvr-
Senje Kristova otkupljenja nad zajednicom koja slavi. Mysterium fidei, misterium
redemptionis, kao da je nevidljiv u nasim slavljima. Jos uvijek se bogosluzja nude
tek kao ocCitovanje covjekove religiozne svijesti, kao manifestacija homo religio-
sus, pri cemu uvelike ostaje zasjenjeno iskustvo susreta s Redemptor hominis.

b) Primat Bozje rijeci. Na drugom mjestu valja svakako spomenuti vaznost
Bozje rijeci koja je, po rije¢ima Konstitucije, maximum momentum in liturgia ce-
lebranda (SC 24). Tvrdnje o Kristovoj prisutnosti u Crkvi po njegovoj rijeci koja
se navijesta (SC 7, 33) te o navijesStanju rijeci kao mensa verbi Dei (SC 53) odga-
jaju nas da navjestaj Bozje rijeci u liturgiji razumijevamo kao sakrament rijeci.
Na taj se nac¢in ponovno otkriva i vrednuje patristicka misao koja po liturgijskom
slavljenju rije¢i sacramentum definira kao visibile verbum.*

Na tim postavkama Konstitucija s punom razlozno$¢u promice izraze cele-
bratio Verbi i liturgia Verbi (SC 35)*' ¢ime zdruzeni binom Verbum et Sacramen-
tum daje osnovnu strukturu svakom sakramentalnom slavlju. Po takvom slavlje-
nickom ¢inu koji zdruzuje Rije¢ i Otajstvo, uoCava se reciprocnost i uzajamnost
Rijeci i Otajstva. Zato umjesto jednostranog katehetskog ili egzegetskog pristupa
u kojem bi navijestena rijec stajala u sluzbi tumacenja sakramenta koji se slavi, li-
turgija navijesStenoj rijeci daje drugacije znacenje. U liturgiji koja pociva na doga-
da(n)ju rijeci i na dogada(n)ju otajstva samo slavljeno otajstvo nudi hermeneutski
kljuc za razumijevanje navijesStene rijeci. Nije li to iskustvo i one dvojice ucenika
koji, i ne znajuci da slave prvu euharistiju u Emausu, po »otajstvu lomljenja kru-
ha« razumjese Pisma o kojima prethodno razglabahu (usp. Lk 24, 30-32)?

Costituzione liturgica »Sacrosanctum Concilium«, (Bibliotheca Ephemerides liturgicae, Subsi-
dia 38), Roma, 1986.,321-351, posebno 331-336. Misterijsko usmjerenje liturgijske obnove pri-
kazano je u: L. ConTi, »Paolo VI. Dal movimento liturgico alla riforma: una liturgia eucaristica
e pasquale«, RL 90 (2003.), 713-728.

»Accedit verbum ad elementum et fit sacramentum, etiam ipsum tamquam visibile verbume,
(Sv. AUGUSTIN, In loannis Evangelium 80,3: PL 3,1840). Osobito je vrijedna studija: C. VALEN-
z1ANO, »Vedere la parola. Liturgia e ineffabile«, £O 9 (1992.), 121-140.

O »slavljenju Rijeci« kao zasebnome liturgijskom ¢inu u posaborskim su se godinama vodile
zive rasprave: H. B. MEYER, »Andachten und Wortgottesdineste. Zwei Grundtypen nicht sakra-
mentalischer Liturgie?«, LJb 24 (1974.), 157-175; F. RECKINGER, » Wortgottesdienst: Was heifit
das?«, HD 28 (1974.), 157-164. O znacenju Rijeci u liturgiji upucujemo na nekoliko znacajnijih
naslova: L. BouYEr, Parola, Chiesa e sacramenti nel protestantesimo e nel cattolicesimo, Mor-
celliana, Brescia, 1962.; S. MarsiLI, »La parola di Dio nel culto«, RL 53 (1966.), 149-164; T.
FEpERIcI, »Parola di Dio e liturgia della Chiesa nella costituzione ‘Sacrosanctum Concilium’«,
u: CONGREGAZIONE PER IL CuLTO DIVINO, Costituzione liturgica »Sacrosanctum Concilium«, nav.
dj., 269-305. G. J. BEkEs, »Parola e sacramento. 1l rapporto tra due fattori nella partecipazione
alla salvezza«, EO 8 (1991.), 261-276.
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Liturgijsko zdruzenje Rijeci i Otajstva poziv je i zadaca da se iznova i u pra-
voj mjeri vrednuje navjestaj Gospodnje rije¢i u svakom liturgijskom ¢inu, 1 to
ne kao moralna potka ili katehetski pristup otajstvu koje se slavi, nego naprotiv,
s ciljem da se sami navjestaj dozivi kao dogadanje rijeci, kao dogadaj otajstva
zaodjenuta u rijec. Stoga nije dostatna samo prikladna egzegeza svetopisamskoga
teksta nego, zajedno s njom, i ozbiljna liturgijska hermeneutika navijestene rijeci
a ¢ega u velikoj mjeri nedostaje u naSim slavljima.

¢) Liturgia — culmen et fons. U isticanju teoloSko-doktrinarnih postavki ne-
zaobilazna je tema eklezijalnog karaktera krs¢anske liturgije. Povr$no bi bilo u
tom razmisljanju zaustaviti se na tvrdnji da Crkva »vrSi« ili »slavi« liturgiju kao
dio svoga poslanja ili kao dio svoje pastoralne zauzetosti. Eklezijalnost liturgije
otkriva se na bogatiji na¢in u suprotnosti odnosa: naime, liturgija tvori Crkvu,?
ona je ostvarenje Crkve, otajstvena stvarnost po kojoj se Crkva ostvaruje kao
zajednica spasenja. U tom smislu valja razumijevati izri¢aj da je liturgija culmen
et simul fons sveukupne djelatnost i zivota Crkve (usp. SC 10). Briga Crkve za
liturgiju zapravo je za Crkvu egzistencijalno pitanje: vjernici u liturgiji pronalaze
susretiSte s Kristom i tako postaju Crkvom, zajednicom spasenja. Malo je §to tako
jasan pokazatelj pravoga stanja u Crkvi kao njezino bogosluzje. U bogosluzju se
ogledava i pokazuje i vjera Crkve, i njezino uenje, i njezina disciplina, i njezino
unutarnje uredenje, i angaziranost vjernika laika, i stupanj zajednistva, i vjerni¢ka
izgradenost pojedinaca i zajednice, te se s pravom moze reci da je liturgija specu-
lum Ecclesiae, ogledalo Crkve. Pogled na nasa liturgijska slavlja zato stvara bolnu
spoznaju 0 nama samima.

Usudujem se zamijetiti da ¢e liturgija zazivjeti svoju eklezijalnost onda kad
se vjernicka kritika o nacinu slavljenja ne bude oslanjala na na¢in na koji svec¢enik
vrsi liturgijske ¢ine nego na nacin na koji zajednica slavi liturgiju. Fizionomiju
liturgiji neke zajednice ne daje isklju¢ivo svecenik nego primarno zajednica ko-
ja slavi. Vjerujem da necemo biti prestrogi ako u svjetlu ovih koncilskih nacela
ustvrdimo da su nasa liturgijska slavlja jos uvijek samo slavija u Crkvi ali jo§ ne
i slavlja Crkve.

1z eklezijalne naravi kr§¢anske liturgije rada se i nacelo koje je redovito iden-
tificira s glavnom zadacom liturgijske obnove: participatio plena et actuosa, puno
i djelatno sudjelovanja svega naroda Bozjeg u liturgiji Crkve (SC 14).% Vazno je
uociti da se taj zadatak u Konstituciji ne pojavljuje kao nekakvo operativno nacelo
niti kao pastoralni cilj, nego kao temeljni dogmatski princip na kojem liturgija po-
¢iva. Bez zajednice vjernika i bez njezina punog, svjesnog i djelatnog sudjelova-
nja liturgije nema. Sve drugo moze biti samo obredna aluzija na liturgiju Crkve.

22 O tom odnosu bit ¢e vise rije¢i niZe, uz naznake vezane za novije liturgijske dokumente Crkve.
2 Ta je tematika posebno razradena kroz vise priloga u tematskom svesku ¢asopisa LMD 241/20-

05, (prilozi: C. Béraud, J-Y. Hameline, J. Lamberts, O. de Cagny, A. Cuva, P. Prétot).
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d) Slaviti »per ritus et preces«. Vrijedno je istaknuti jos jedno teolosko nacelo ko-
jim se ravna posaborska liturgija, nacelo o potrebi razumijevanja i dozivljavanja
slavljenog otajstva per ritus et preces. Liturgija ujedinjuje 1 daje vaznost i rije¢i
i znaku. Sluzi se znakom-simbolom jer Zeli biti dogadanje. Ne zeli biti rijec o
spasenju niti slika spasenja nego dogadaj spasenja. Zato je obredno dogadanje
posredstvom rijeci i znaka simbol u doslovnom smislu rijeci, zbiljsko uprisutnje-
nje simbolizirane stvarnosti. Nedovoljnu sposobnost suvremenoga covjeka za ra-
zumijevanje govora znaka olako nadoknadujemo govorom rijeci, ljudske rijeci.
Potrebno nam je jasno i govorljivo obredno dogadanje, znakovno dogadanje.?*

Zato iz liturgijske konstitucije izdvajamo nacelo koje nam moze posluziti kao
okvir za razumijevanje govora znaka. Sabor se zalaze da obnovljeni bogosluzni
¢ini budu »prilagodeni shvacanju vjernika tako da im opcenito ne treba mnogo
razjas$njenja« (SC 34). Obred treba govoriti sam, svojim jasnim obrednim ili je-
zikom znaka. Znak koji se tumaci, samim tumacenjem gubi snagu znaka jer ne
komunicira vi§e on nego rijec koja ga interpretira. Mistagogija se dogada upravo
po snazi znaka u kojem djeluje Duh. Tako obredno dogadanje postaje dogadanjem
otajstva.

Sagledavanje komplementarnoga liturgijskoga govora rijeci i znaka otvara
put liturgijskoj inkulturaciji po kojoj ¢e i svaka kultura pronaci vlastiti liturgijski
jezik rijeci i jezik znaka. Tipska izdanja liturgijskih knjiga uistinu su samo tipska,
sluze dakle samo kao #ypos, model za izradu knjiga vlastitih kulturi pojedinih na-
roda. Kod nas prave inkulturacije jo$ zacijelo nije bilo.

2. Poslijesaborski hod liturgijske obnove

Provedbu liturgijske obnove i novo Zivljenje liturgije Crkve mnogi ¢e analiti-
cari uzeti kao pokazatelj i mjerilo recepcije koncilskih nacela uopce. Istina je da je
u neposredno posaborskom razdoblju upravo liturgija bila uporistem preko kojega
su se prelamale struje: u posaborskoj su liturgiji opravdanje za svoja stajalista na-
lazili su i zagovornici i protivnici koncilske obnove Crkve. Stoga prethodno izne-
sena nacela liturgijske obnove predstavljaju tek jednu stranu medalje liturgijskoga
zivota Crkve kroz posljednja desetljeca.

Liturgijska se obnova nipos§to ne moze predstaviti /inearnim hodom prema na
Saboru zamisljenom cilju. Prateci posaborski hod Crkve u liturgijskoj obnovi, uz
nesumnjive i neporecive uspjehe, uocavamo trazenja, nesuglasice, nedorec¢enosti
i nejasnoce. Takav se istrazivacki put uocava i u liturgijskim dokumentima i litur-
gijsko-teoloskoj misli, pa onda i u samoj praksi Crkve.

* Ponajbolji i iscrpni prikaz simbolickoga govora kri¢anske liturgije, s uvodom u razumijevanje
pojedinih liturgijskih simbola i obredno-simboli¢kih ¢ina, ponuden je u knjizi: . SA$ko, Per
signa sensibilia. Liturgijski simbolicki govor, Zagreb, 2004.
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2.1. Prvo razdoblje: obnova forme

Prvo desetlje¢e nakon Sabora zacijelo je najproduktivnije liturgijskim doku-
mentima i crkvenim smjernicama. Za one Cije sjecanje ne dopire do tih godina
dovoljno je spomenuti da su posaborski liturgijski Consilium i preustrojena Kon-
gregacija za boZanski kult kroz nepunih deset godina u svjetlu nacela Konstitucije
priredili gotovo sve liturgijske knjige. Relativno kratko razdoblje za besprijekorno
ostvarenje tako velikoga projekta, a onda bez sumnje i prekratko za njegovo pri-
hvacanje i provedbu. Zato su nove liturgijske knjige pracene ozbiljnim i vrijednim
dokumentima u kojima uz teoloski temelj prevladavaju smjernice za primjenu
liturgijske obnove. Pored vrijednih Praenotanda koje prethode liturgijskim knji-
gama prvo je desetlje¢e obnove (do god. 1975.) rodilo vise od 190 liturgijskih
dokumenata izmedu kojih izdvajamo tek tri upute za ispravnu primjenu liturgijske
konstitucije: Inter oecumenici (1964.), Tres abhinc annos (1967.), 1 Liturgicae in-
staurationes (1970.)% te instrukcije Musicam sacram i Eucharisticum mysterium
(1967.)*, a izmedu liturgijskih knjiga posebno mjesto pripada izdanju Rimskoga
misala god. 1970.

Vazno je istaknuti da su dokumenti toga razdoblja mahom usmjereni na pro-
vodenje obnove — i to u onom osnovnom smislu, a to je promjena forme slavlje-
nja, dakle re-forma u doslovnome smislu rijeci. Smjernice toga razdoblja ugla-
vnom prethode djelu obnove koje Crkva predlaze kao zadacu. Citka je zato nji-
hova prakti¢na i pastoralna usmjerenost. Nove liturgijske knjige s obnovljenim
oblikom liturgijskih slavlja zabljesnule su u relativno kratkom vremenu i stvorile
dojam snaznoga zamaha i obnove u Crkvi, istina ne bez protivljenja pa i otvo-
renoga. Stoga se svjedoci vremena neposredno nakon Sabora i danas prisjecaju
silne zauzetosti i odusevljenja za djelo obnove. Obnova forme bila je zamjetljiva,
izazovna, donosila je ocevidan plod kroz kratko razdoblje te je svjedocila o Zivo-
tnosti Crkve. Valja ipak priznati da je lakSe pokrenuti mnostvo za promjenom for-
me nego za promjenom duha liturgijskoga slavlja. Stoga to prvo razdoblje treba
razumjeti tek kao predkorak.

25 SAcRA CONGREGATIO RITUUM, Instructio »Inter oecumenici« ad exsecutionem constitutionis de
sacra liturgia recte ordinandam, 26 septembris 1964.: AAS 56 (1964.), 877-900; Sacra Con-
GREGATIO RiTUUM, Instructio altera » Tres abhinc annos« ad exsecutionem constitutionis de sacra
liturgia recte ordinandam, 4 maii 1967.: AAS 59 (1967.), 442-448; SACRA CONGREGATIO PRO CUL-
TU DICINO, Instructio tertia ad Constitutionem de sacra Liturgia recte exsequendam »Liturgicae
instaurationes«, 5 septembris 1970.: A4S 62 (1970.), 692-704.

26 SAcrAa CONGREGATIO RiTuuM, Instructio »Musicam sacram« de musica in sacra liturgia, 5 martii
1967.: A4S 59 (1967.), 300-320; Sacra CONGREGATIO RiTUUM, Instructio »Eucharisticum myste-
rium« de cultu mysterii eucharistici, 25 maii 1967.: A4S 59 (1967.), 539-573.
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2.2. Drugo razdoblje: teolosko utemeljenje obnove

U drugom razdoblju, koje uokvirujemo u vrijeme od 1975. do ranih devede-
setih godina, glede liturgijskih knjiga i dokumenata produktivnost je barem naoci-
gled manja. Da se liturgijska obnova ne bi zaustavila tek na recepciji modela-for-
me slavlja, u novim se liturgijskim dokumentima htjelo ponuditi vise teoloskoga
sadrzaja potrebnog za razumijevanje liturgije i njezina duha. To je vrijeme velikih
enciklika, poslanica i pobudnica: Dominicae caene, Inestimabile donum i Dives
in misericordia (1980), Reconciliatio et paenitentia (1984), Christifideles laici
(1988), Dies Domini (1998).

Posebno je potrebno izdvojiti apostolsko pismo Vicesimus quintus annus (1988.)
0 25. obljetnici Liturgijske konstitucije®® te Cetvrtu uputu za pravilnu primjenu litur-
gijske konstitucije Varietates legitimae o rimskoj liturgiji i inkulturaciji®. Ti teolo-
ski traktati s peCatom dokumenta daju novi zamah liturgijskoj obnovi usmjerava-
juéi je ad intra, tj. na produbljenje sadrZaja u novoprihvaéenim oblicima slavlja.

2.3. Treée razdoblje: via purgativa

Nastojanja na putu liturgijske obnove nosila su sa sobom i iskusenja u kojima
je katkada zasjenjeno samo slavljeno otajstvo. Zato od kraja devedesetih godina
zamjecujemo nove pomake ali €iji smjer nije uvijek lako jednoznacno dekodira-
ti. U tre¢emu razdoblju, koje smo zapoceli pred desetljece i pol, dokumenti nisu
viSe samo obnoviteljsko-programatski ili teolosko-razradbeni, nego i korekcijski
— u pojedinim segmentima i poglavito. U prethodnim su razdobljima smjernice
ravnale djelom obnove, sada pak prijedeni put uvjetuje i oblikuje smjernice Crkve
i njihovu intoniranost. Ne iznenaduje, stoga, da dokumenti otvoreno govore o zlo-
porabama, o nedovoljno jasnim shvacanjima, o krivim usmjerenjima, te o potrebi
odredenije normiranosti.

27 Toannes Paurus pp. 11, Epistula »Dominicae cenae« ad universos ecclesiae episcopos de ss. eu-
charistiae mysterio et cultu, 24 februarii 1980.: A4S 72 (1980.), 113-148; SACRA CONGREGATIO PRO
SACRAMENTIS ET CULTU DIVINO, Instructio »Inestimabile donum« de quibusdam normis circa cultum
mysterii eucharistici, 3 aprilis 1980.: 44S 72 (1980.), 331-343; IoanNEs PauLus pp. 11, Litterae encyc-
licae »Dives in misericordia« de divina misericordia, 30 novembris 1980.: 44S 72 (1980.), 1177-
1232; loanngs PauLus pp. 11, Adhortatio apostolica post Synodum episcoporum edita »Reconcilia-
tio et paenitentia«, 2 decembris 1984.: AAS 77 (1985.), 185-275; loannEs Paurus pp. 11, Adhortatio
apostolica post-synodalis » Christifideles laici« de vocatione et missione laicorum in ecclesia et in
mundo, 30 decembris 1988.: 44S 81 (1989.), 393-521; Ioannes Paurus pp. 11, Epistula apostolica
»Dies Domini« de diei dominicae sanctificatione, 31 maii 1998.: 445 90 (1998.), 713-766.

ToanNEs PauLus pp. 11, Litterae apostolicae »Vicesimus quintus annus«, 4 decembris 1988.: A4S
81 (1989), 898-911.

CONGREGATIO DE CULTU DIVINO ET DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Instructio »Varietates legitimae« de
Liturgia Romana et inculturatione, 25 ianuarii 1994.: A4S 87 (1995.), 288-314.
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Mogli bismo re¢i da je nakon snaznog zamaha prvoga desetljeca i nakon te-
oloskoga utemeljenja i ekvilibriranoga nastojanja za ozivotvorenjem obnove kroz
drugo razdoblje, nastupilo novo, treée razdoblje koje bismo mogli nazvati via
purgativa. Uslijed razlicitih oblika liturgijskoga permisivizma, nemalih zloporaba
u liturgijskim slavljima i uslijed ojacanih teznji za »restauriranjem« pretkoncilske
liturgije u nekim krugovima, nastali su novi dokumenti dijelom obiljezeni izvje-
snom restriktivnoscu, ve¢om strogoscu, pa se u njima mogu pronaci i odredbe
koje su dijelom proturjecne dosadasnjem razvoju liturgijske obnove.

Takvo se nagnuce dijelom prepoznaje u Petoj uputi za primjenu liturgijske
konstitucije Liturgiam authenticam iz god. 2001.%°, koja uspostavlja novu regula-
tivu u prevodenju i izdavanju liturgijskih knjiga, u novoj Opcoj uredbi Rimskoga
misala iz god. 2000.3!, te u enciklici Redemptionis sacramentum iz travnja 2004.%,
koja razmatra otajstvo euharistije. Osim toga novi-stari duh, koji katkada zbunju-
je zauzete na putu liturgijske obnove, Cita se i u nekim drugim dokumentima kao
npr. u apostolskom pismu Rosarium virginis Mariae (2002.)%, enciklici Ecclesia
de eucharistia (2003.)** i Mane nobiscum, Domine (2003.)** o proglasenju Godine
euharistije (2004. — 2005.).

Normativisticka intoniranost novijih liturgijskih dokumenata bez sumnje ima
svoje duboke razloge i opravdanje u praksi koja je, pod izlikom obnove, inkultu-

39 CONGREGATIO DE CULTU DIVINO ET DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Instructio quinta »Liturgiam authen-
ticam« ad exsecutionem Constitutionis de sacra liturgia recte ordinandam, 28 martii 2001.: A4S
93 (2001.), 685-726. Za poblize upoznavanje s tom tematikom i samom instrukcijom posebno
upucujemo na radove: M. LEssio-ARrIiosTo, »La problematica della ‘traduzione di testi liturgici’
da dopo il Vaticano Il come base per comprendere 1’Istruzione ‘Liturgiam authenticam’«, RL
92 (2005.), 177-209; A. MoNTaN, »’Liturgiam authenticam’: problemi giuridici relativi al tema
delle traduzioni«, RL 92 (2005.), 211-223.

Institutio generalis Missalis Romani, u: Missale Romanum, editio typica tertia, Citta del Vati-
cano, 2002. (Dekret o objavljivanju tre¢ega tipskog izdanja Misala nosi nadnevak 20. travnja
2000., ali je Misal tiskan dvije godine kasnije.) Sustavan prikaz novoga izdanja Opce uredbe
kao i samoga Misala moze se potraziti u zbirci izvrsnih studija objavljenih u RL 90 (2003.) br. 5
(prilozi: M. Lessi-Ariosto, M. Barba, M. Augé, C. Cibien, A. Parisi i dr.).

CONGREGATIO DE CULTU DIVINO ET DISCIPLINA SACRAMENTORUM, [nstructio »Redemptionis sacra-
mentum« de quibusdam observandis et vitandis circa Sanctissimam Eucharistiam, Romae, 25
martii 2004.

Giovanni Paoro I1., Lettera apostolica »Rosarium Virginis Mariae«, Citta del Vaticano, 16 otto-
bre 2002.

Giovanni Paoro 1., Lettera enciclica »Ecclesia de Eucharistia« sull’Eucaristia nel suo rapporto
con la Chiesa, Citta del Vaticano, 17 aprile 2003. Kriti¢ki osvrt na Encikliku nudi: O. H. PescH,
»Die Enzyklika 'Ecclesia de Eucharistia‘. Gesichtspunkte zur Lektiire und Beurteilung«, SdZ
128 (2003.), 507-522.

Giovannt Paoro 11., Lettera apostolica yMane nobiscum Domine« per I’anno dell Eucaristia,
Citta del Vaticano, 7 ottobre 2004.
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racije i posuvremenjenja liturgije krenula drugim kolosijekom, ali je jednako po-
trebno razumjeti i prihvatiti utemeljenu i dobronamjernu kritiku koja se susre¢e u
liturgijsko-teoloskoj literaturi zadnjih nekoliko godina s obzirom na takvo usmje-
renje dokumenata Crkve. Cini se, naime, da je iskustvo liturgijske ¢etrdesetnice
na putu obnove uistinu dozivljeno kao prijelomni trenutak krize, krize polovice
puta, te je u nekim dokumentima briga za Cistocu liturgije Crkve nadjacao smioni
pogled u buduénost zapocetoga puta obnove. Bilo bi uistinu prestrogo i neuteme-
ljeno re¢i da nove smjernice zaustavljaju put obnove ili da ga skrecu u neki drugi
smjer, ali je nesumnjivo da u posljednje vrijeme, prije svega zbog najraznoliki-
jih zloporaba, crkveno uciteljstvo s veCom odlu¢no$¢u i zahtjevnoséu inzistira
na provodenju pozitivnih normi, te da u izvjesnim slucajevima nastoji te norme
i postroziti. Stoga se takva nastojanja katkada ¢ine kao povratak na rubricizam.®
Osim toga, neki su krugovi u takvoj intonaciji crkvenoga nauka prepoznali pot-
poru svojim restauratorskim stavovima te ponovno upregnuli snage za povratak
na pretkoncilsku liturgijsku praksu (npr. veoma angaZzirana udruga Una voce), $to
zasigurno nije ni u primisli crkvenoga uciteljstva. Ipak u ovom posljednjem raz-
doblju valja uociti i one dokumente koji s velikom pomnjom njeguju istinski duh
liturgijske obnove, kao npr. Direktorij o puckoj poboznosti i liturgiji (2002).3

Sve ove pojave valja razmotriti u kontekstu cjelokupnoga hoda posaborske
obnove. Pokusat ¢emo stoga u analitickom pristupu, uvazavaju¢i unutarcrkvena
zbivanja i datosti vremena u kojem Crkva suzivi, osvijetliti sadasnji trenutak litur-
gijske obnove te ukazati na zadace koje izviru iz spomenutih dokumenata Crkve,
a koje se namec¢u kao imperativ vremena.

3. Liturgia semper reformanda
3.1. Novo shvacanje obnove

S iskustvom od Cetiri desetlje¢a poslijesaborskoga hoda moguce je zamije-
titi dvostrukost shvacanja liturgijske obnove. Liturgijska se obnova sve do pred
nekoliko godina opéenito razumijevala kao djelo Crkve nad liturgijom, poglavito
nad liturgijskim obredom. Nakon cetiri desetlje¢a, kroz koja su temeljito revidira-
ni 1 obnovljeni liturgijski ¢ini Crkve, obredi, zapocinjemo ulaziti u bit liturgijske
obnove s probudenom svijes¢u da liturgijska obnova ne moze biti jednostrano
shvacena kao djelo Crkve nad liturgijom, nego prije svega kao djelo liturgije nad

3¢ Nemali broj komentara i analiza s takvom ocjenom u liturgijsko-teoloskoj literatruri odnosio se
na novu Opcu uredbu Rimskoga misala te na instrukciju Redemptionis sacramentum.

37 CONGREGAZIONE PER IL CULTO DIVINO E LA DISCIPLINA DEI SACRAMENTI, Direttorio su pieta popolare e
liturgia. Principi e orientamenti, 17 dicembre 2001, Citta del Vaticano, 2002. (hrvatsko izdanje:
Direktorij o puckoj poboznosti i liturgiji, Zagreb, 2003.)
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zivotom Crkve. Zato nakon reformare liturgiam zadaca nam je prijeci na refor-
mari ex liturgia. 1z crkvene obnove liturgije valja zakoraciti u liturgijsku obnovu
Crkve. Liturgijska obnova stoga prelazi u razdoblje otajstvenoga dinamizma u
kojem slavljeno otajstvo treba preobraziti zajednicu koja slavi.

Nuzno je priznati da je kroz poslijesaborsko vrijeme obnova obreda, odno-
sno forme bogosluzja tekla znatno brze nego li je medu svecenicima i vjernicima
obnavljana teoloska misao o slavljenom otajstvu. Zakasnjelost prave i jasne teo-
loske misli, odnosno neprihvaéenost novoga teoloskoga promisljanja o slavljenim
otajstvima, a poglavito o otajstvu euharistije, uvela je mnoge u iskuSenje da no-
vu liturgijsku praksu, procis¢enu od niza elemenata koji pripadaju euharistijskoj
poboznosti, opravdavaju i interpretiraju starom (jo§ neobnovljenom) teoloskom
mislju koja je odraz sasvim drugacije i ve¢ napustene obredne prakse, a koja je
ostavljala Siroki prostor upravo izri¢ajima poboznosti. Liturgijska obnova nije jo§
u dovoljnoj mjeri prihvacena, a u onoj mjeri u kojoj je prihva¢ena u praksi nije
teoloski osmisljena. Obred pak, kad nema jasnoga teoloskoga temelja, postaje svr-
hom sam sebi te lako biva podlozan svakodnevnim mijenama, interpretiranjima i
rabljenjima za raznolike trenutne potrebe zajednice vjernika.

Pokoncilska su se razmisljanja o otajstvu euharistije medu vjernicima, i ne
samo medu njima, ¢esto svodila, a dijelom jo$ i danas, na klasi¢ni logicki sklop
eucharistia de ecclesia. Stoga govor novih dokumenata i nove teoloske misli s
istaknutom paradigmom ecclesia de eucharistia stubokom mijenja i pogled na
Crkvu i pogled na euharistiju, pa tako i na sveukupnu liturgiju. I jedna i druga
imaju se shvatiti kao otajstvena, sakramentalna zbiljnost. Takav govor sasvim je
na tragu koncilske konstitucije te se predstavlja kao iskorak u novo i dublje poni-
ranje u otajstvenu zbiljnost.*®

lako je u enciklici Ecclesia de eucharistia moguce susresti elemente koji nose
pecat negdasnjega nacina govora o otajstvu euharistije®, encikliku valja proma-
trati u njezinoj cjelovitosti stavljajuéi u prvi plan njezinu teznju za misterijskim
obratom u razumijevanju euharistije i sveukupne liturgije. U tom misterijskom

3% Vise o tome u: K. RICHTER, »Das Verhiltnis von Kirche und Liturgie. Zur Rezeption des Zweiten
Vatikanischen Konzils«, HD 54 (2000.), 171-180.

3% Tako se iznova zapod&inje rasprava-kontroverza o euharistiji kao zrtvi i(li) gozbi (EE 10); akti-
vno sudjelovanje vjernika u bogosluzju u nekim se dijelovima enciklike reducira na zdruzenost
vjernickoga duha s ¢inom svecenika (br. 23-25); s presnaznim naglaskom istice se vaznost duho-
vne pricesti (br. 34); a euharistijsko se klanjanje predstavlja gotovo kao kriterij vjerodostojnosti
slavljenja euharistije (br. 25). Takav prizvuk enciklike valja razumjeti kao nastojanje da se iz
crkvene prakse u potpunosti ne izgube oni oblici duhovnosti i poboznosti koji su neko¢ bili izni-
mno sredstvo duhovne hrane vjernicima. Potreba za ¢uvanjem takvih pristupa otajstvu euharisti-
je pokazatelj je da koncilska misao o euharistiji kao uprisutnjenju i aktualizaciji Kristove Pashe
jos nije u dovoljnoj mjeri zazivjela u nasim zajednicama. Ipak, ti naglasci ne mogu se uzeti kao
jedini koji obiljezavaju encikliku.
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obratu naziremo Zelju uciteljstva da se iznova podsvijesti i promice drevno nacelo
otacke Crkve: »ecclesia facit liturgiam et liturgiam facit ecclesiam«®.

Svodenje liturgije na njezinu obrednost stvara okvir dvjema krajnostima: S
jedne strane zelja za obnovom moze odvesti u obredni tradicionalizam Koji posta-
je grobistem Tradicije. Pri tom se zaboravlja da liturgijska tradicija nema zadacu
Cuvati obred nego otajstvo. Liturgijska tradicija po¢iva na onome $to nam sam Go-
spodin tradit, i to od Gospodina predand jest srz liturgijskoga slavlja. Bez duboke
svijesti o tome tradicijsko veoma lako moze biti zamijenjeno tradicionalnim.

S druge strane tzv. obredni ‘progresivizam’ (koji opet pociva na obredu a ne
na otajstvu), svakoj krS¢anskoj generaciji Zeli nametnutu zadacu nove liturgijske
obnove, te time relativizira samu liturgiju, pristupaju¢i joj kao djelu koje je u
potpunosti podlozno Crkvi.*! Crkva, medutim, liturgiju doZivljava kao darovanu
otajstvenu zbilju, ¢ija otajstvenost ne smije biti zasjenjena obrednim mijenama
koje su nuzno uvjetovane vremenskim tijekom povijesti i Crkve.

3.2. Ponovno otkriti Otajstvo

Dosadasnja nastojanja liturgijske znanosti oko otkrivanja i razumijevanja li-
turgijskih izvora, dovela su nas do klju¢ne spoznaje da je liturgija izvor, u onoj
mjeri u kojoj se razumijeva i zivi njezina otajstvenost.*> Ne mozemo tvrditi da je
otajstvena dimenzija liturgije bila do sada nepoznata ili neotkrivena, ali je potre-
bno uvidjeti ona u vremenu u kojem zZivimo postaje primarnom zada¢om liturgij-
skoga, i ne samo liturgijskoga, pastorala. U naSim slavljima, pa katkad i u oni-
ma koja su brizno pripremana, tesko je zamjetljiva epikletska snaga liturgijskoga
¢ina, dakle ona katabatska (silazna) dimenzija, jer su nam slavlja prenaglaseno
oblikovana i shvac¢ena kao kultni ¢ini, kao nase kultno djelo u zivotu vjere. Bez
uvidanja silazne dimenzije krS¢anske liturgije, Kristova djela spasenja koje se po
liturgiji Crkve izvrSuje, u trajnoj smo opasnosti upasti u jedan od dva ekstrema
koji se uostalom ve¢ i jasno naziru.

Potrebno je primijetiti da je danas, osobito u Europi, ponestalo jasnoga shva-
¢anja o Crkvi kao sakramentalnoj zbilji, otajstvenoj stvarnosti u svijetu. Zbog
nerazumijevanja Crkve kao sakramentalne stvarnosti, kao mjesta i znaka Bozje-
ga spasenjskoga djelovanja u svijetu, i sami liturgijski ¢ini gube sakramentalnu

400 tom patristiCkom aksiomu vidi studiju: A. M. Triacca, »La perennita dell’assioma ‘Ecclesia
facit liturgiam et liturgia facit Ecclesiam’. Osmosi tra pensiero dei Padri e preghiera liturgica«,
u: S. Fericl [ur.], Ecclesiologia e catechesi patristica: Sentirsi Chiesa, Las, Roma, 1982.

41 Usp. A. GriLLO, »40 anni prima e 40 anni dopo Sacrosanctum Concilium. Una considerazione
inattuale sulla attualita del Movimento liturgico«, £O 21 (2004.), 290.

2 Posebno preporucujemo: A. ScuiLson, »Uber das ‘Geheimnis’ des lebendigen Gottes in der Li-
turgie«, LJb 51 (2001.), 8-17.
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vrijednost te postaju sredstvom pastoralnoga pa nerijetko i drustvenoga djelova-
nja. Pastoralna praksa Crkve u Europi, kako primjecuje kard. G. Danneels, daje
primarnu vaznost kerigmi i diakoniji, dakle katehezi i1 socijalnoj zauzetosti, na
ustrb liturgije. Liturgija, istina, nije zaboravljena, nije negirana ali je apsorbirana
u bujici rijeci, poruka i crkvenih dogadanja. Liturgija je nerijetko instrumentalizi-
rana, na jeftin nacin iskoriStena za »proslave« koje ne proslavljaju otajstvo, upri-
sutnjenje vjecnog u vremensko, nego proslavljaju neki trenutno vazni drustveni
dogadaj, povijesni spomen ili neki drugorazredni pastoralni cilj. Vodene pastoral-
nim pragmatizmom, u teznji da izgraduju sebe i svijet, pojedine zajednice znadu
olako popustiti iskuSenju da liturgijom slavi sebe, svoje teskoce, svoje radosne i
tjieskobne trenutke, svoju patnjom bremenitu povijest, zanemarujuéi otajstveno-
spasenjsku dimenziju liturgije.* U ¢ovjeku je, kaze Ivan Pavao II., »neprestano
prisutna napast da euharistiju svede na vlastite dimenzije, a Covjek je zapravo taj
koji se mora otvoriti dimenziji otajstva«*. Pokusavamo rast Crkve obiljezavati
euharistijom, zaboravljaju¢i da Crkva nastaje i raste iz otajstvenoga zajedniStva s
Gospodinom, iz euharistije. Zanemarujuci otajstveno lako je zaboraviti da posla-
nje Crkve u svijetu nije da bude su-vremena, nego su-vjecna. Svijetu je potrebna
dimenzija vje¢noga, neprolaznoga, i to je najveéi doprinos sto ga kr§¢anstvo moze
pruziti svijetu. Zasigurno je lakse i¢i ukorak s vremenom nego ukorak s vjecno-
$¢u. A upravo je liturgija privilegirano mjesto iskustva otajstvenog i vje¢nog.

Angaziranost Crkve u drustvu danas je za mnoge postalo mjerilom njezine
autentiCnosti. No, u drustvu koje komunicira »jezikom svijeta« teSko je govoriti
»jezikom otajstva«, pa je i liturgija potisnuta u drugi plan ne samo zauzimanja
Crkve u svijetu nego i njezinu samoshvacanju. Crkva je sve zauzetija u nastojanju
da bude »kruh za zivot svijeta, ali ju je, u svjetlu Kristove rijeci (usp. Mt 13, 33),
primjerenije prispodobiti kvascu negoli kruhu. Uistinu, kr§¢ani nisu pozvani biti
kruh — jer jedan je Kruh, Krist Gospodin — nego kvasac svijeta. Kvasac koji ¢uva
zivot, prenoseéi predano i dajuci ga novom, onom §to ¢e biti. To je smisao kvasca,
premda iskustvo svjedoCi da je lakse i izazovnije biti kruh, jer za kruh se kaze
'hvala', a ne za kvasac koji je u kruhu. U slici te »prisutnosti u znacenju kvasca«
danas valja prepoznati potrebu nastojanja da Crkva bude samospoznata i djelatna
kao otajstvena zbilja u svijetu.

Zbog gubljenja otajstvenoga u liturgiji i sam Ivan Pavao II. s vidljivom zabri-
nuto$¢u poziva Crkvu na liturgijski ispit savjesti: »Je 1i liturgija uistinu Zivljena

neke povijesne bitke, proslava obljetnice rodenja nekoga vaznog crkvenog odliénika ili kultur-
noga radnika, euharistija kojom se proslavlja nekakav gradevinski pothvat drustvenoga znaca-
ja.

4 TvaN Pavao I1., Mane nobiscum Domine, 14.
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kao vrelo i vrhunac crkvenoga Zivota, prema nauku konstitucije ‘Sacrosanctum
Concilium’? (...) Do koje je mjere liturgija proniknula u konkretni zivot vjernika
i u kojoj mjeri obiljezava ritam pojedinih zajednica? Razumijeva li se liturgija kao
put svetosti, unutarnja snaga apostolskoga nastojanja i crkvenoga poslanja?«*®.
Deveta redovita biskupska sinoda nadahnula je postsinodalnu pobudnicu Ivana
Pavla II. Ecclesia in Europa u kojoj je medu zakljucke stavljena zadacéa: pono-
vno otkriti otajstvo, ponovno otkriti smisao liturgije.* U ovom trenutku povijesti
Crkva spoznaje svoju zadacu: otkriti otajstvenost liturgije i u njoj pronaci izvor
zivota i zauzetosti Crkve.

Pomno iscitavanje posljednjih liturgijskih dokumenata — Tertio millennio ad-
veniente, Novo millennio ineunte, Spiritus et Sponsa, Ecclesia de eucharistia, Re-
demptionis sacramentum, Mane nobiscum Domine — otkriva nam da je negativna
iskustva liturgijskoga zivota posljednjih godina nuzno gledati u okviru nejasnih i
pogresnih shvacanja same Crkve. Zamijetimo li da se ve¢ u prvoj enciklici Ivana
Pavla II., Redemptor hominis, izricaj Ecclesia de eucharistia vivit susrece dva
puta?’, lako nam je zakljuciti da njegova zadnja (Cetrnaesta) enciklika, s naslo-
vom Ecclesia de eucharistia (vivit), stavlja u prvi plan obnovu Crkve, obnovu
koja krece iz otvaranja Crkve otajstvenom zajedniStvu s Gospodinom. Stoga se
zadace liturgijske obnove imaju razumijevati po eklezioloskome, a ne iskljucivo
po liturgijskome kljuc¢u. Euharistijska godina 2004. — 2005. bila je u tom smislu
zamisljena kao velika prigoda za novo razumijevanje Crkve, Crkve kao otajstvene
stvarnosti u svijetu. Nije li ba$ u tom smislu moguce razumjeti izri¢itu preporuku
Svetoga Oca da se u Godini euharistije ne poduzimaju nikakve posebne i izvan-
redne inicijative, kao npr. euharistijski kongresi, nego da sve §to se bude cinilo
bude »prozeto dubokom unutarnjom prozivljeno$éu«*.

Na istome tragu kard. W. Kasper isti¢e da je zivot Crkve trajna epiklesis.
Njezino je epikletsko lice danas zasjenjeno, a njezina sakramentalna snaga vidno
oslabljena. Zato novo otkrivanje i zivljenje liturgijske otajstvene zbilje postaje

45 Usp. IvaN Pavao I1., Apostolsko pismo ‘Spiritus et Sponsa’o Cetrdesetoj obljetnici konstitucije o
liturgiji »Sacrosanctum Conciliumg, br. 6.; usp. Ivan Pavao 11, Apostolsko pismo ‘Tertio millen-
nio adveniente’, br. 36.

4

>

»U okolnostima danasnjeg drustva, Cesto zatvorenog za transcendentno, pritisnutog potrosackim
nacinom vladanja, drustva koje postaje lakim plijenom starih i novih idolopoklonstava, no koje,
istodobno, osje¢a zed za ne¢im $to nadilazi trenutacno, zadaca koja se postavija pred Crkvu u
Europi zahtjevna je i uzvisena. Ona se sastoji u ponovnom otkrivanju osjecaja za ‘otajstvo’: u
obnavljanju liturgijskih slavlja tako da ona mogu biti rjecitiji znakovi prisutnosti Krista Gospo-
dina; u osiguravanju novih prostora za ti§inu, molitvu i razmatranje; u povratku sakramentima,
osobito euharistiji i pokori, kao izvorima slobode i nove nade.«, Ivan Pavao 11, Ecclesia in Eu-
ropa, 69.

47 Usp. IvaN Pavao I, Redemptor hominis, 20.
4 TvaN Pavao 11., Mane nobiscum Domine, 29.
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put nove obnove Crkve. Liturgija uistinu joS nije postala ni cu/men ni fons zZivota
Crkve. Ona je tek jedan od vidova njezine djelatnosti. Liturgijska ¢e se obnova
pribliziti svome cilju kad liturgija ne bude shvacena kao djelatnost Crkve, nego
dozivljena kao BozZje djelovanje u Crkvi.

Iz tog je razloga potrebno vise nastojati da zbiljnost (dogadajnost) otajstva
spasenja bude jasnije vidljiva u liturgijskome ¢inu Crkve. Nova teoloska misao,
slijedeci saborske i posaborske dokumente, naznacuje actio sacra, dakle liturgijski
¢in, kao mjesto i put razumijevanja otajstva euharistije. Euharistija se razumijeva
per ritus et preces, dakle kroz usus rerum exteriorum. Medutim, unato¢ prihva-
¢enosti obnovljene forme bogosluzja, dakle unato¢ prihvacenosti novoga oblika
svetoga Cina (actio sacra), samo razumijevanje toga ¢ina i liturgijskoga otajstva
ne slijedi put per ritus et preces, nego se otajstvo jos uvijek pokusava razumijevati
i u njemu sudjelovati per actus animae.”’ Jasnoci otajstvene zbilje potrebna je ja-
sna obredna zbilja. Obredno (simboli¢ko) je liturgijski put k otajstvenom.

Zakljucak: Obnova pred zadac¢om novoga iskoraka

Nasa Crkva, glede recepcije liturgijske obnove, pripada onom krugu zemalja
u kojima je liturgijska obnova prihvacena bez vecega ili otvorenoga opiranja, ali
takoder pripada onom krugu zemalja koje su djelo obnove zaustavile na prihvaca-
nju nove forme bogosluzja. Razdoblje reforme, kao vrijeme re-forme, je iza nas te
predstoji vrijeme obnove, razdoblje u kojem nam je otkrivati duh liturgije (mens
liturgiae) te nastojati na nov nacin dozivljavati novu formu slavljenja.

Kao plod ovdje ocrtanoga »liturgijskog ispita savjesti«, na koji je pozvao
Ivan Pavao II.,*° moguce je izdvojiti nekoliko zurnih zadac¢a koje nam predstoje na
putu liturgijske obnove. U tom promisljanju nisam ciljano trazio sedam zadaca, ali
sam na kraju shvatio da te Zurne zadace govore istovremeno o sedam liturgijskih
grijeha propustom sadasnjega trenutka.

1. Liturgijska znanost. U samom pristupu liturgijskoj znanosti potrebno je na-
di¢i predrasude da je ona »disciplina koncila« tj. instrument kojim bi Crkva pro-
vodila propisane liturgijske norme. Liturgijsku je znanost dakle potrebno akcep-

4 Tragove takvoga pristupa lako je zamijetiti u »poticajnim rije¢ima« kojima se ponekad poku-
Sava pratiti i »tumaciti« obred pricesti u slavlju euharistije pri ¢emu se ¢in stvarnoga sakra-
mentalnoga sjedinjenja s Gospodinom kroz stvarno i tvarno blagovanje (actio sacra) pretvara
u »nedogadajni« actus animae (npr. rije¢ima »Sad ¢emo primiti Isusa u svoje srce«). U pouci
vjernicima ustrajno se govori o Kristovoj prisutnosti, koja se u euharistiji zbiva vere realiter et
substantialiter, a u samome slavlju, koje je uzbiljenje te otajstvene stvarnosti, sve biva pretvo-
reno u spiritualiter, $to pak ni izdaleka nije jednako s onim misterijskim ili otajstvenim jer otaj-
stveno uvijek i neizostavno trazi simbolic¢ki (obredni) put do iskustva.

0 Usp. IvaN Pavao I1., ‘Spiritus et Sponsa’, br. 6.

763



A. Crncevi¢, Liturgijska obnova u svjetlu poslijesaborskih smjernica

tirati kao teolosku disciplinu koja pripada grani sustavne teologije, zajedno sa fun-
damentalnom teologijom i dogmatikom, a ne grani prakti¢nih teoloskih disciplina.
To nije novo suceljavanje nego novo prozimanje teoloskih disciplina.

2. Liturgijska izobrazba. Liturgijskom katehezom i drugim oblicima liturgij-
ske izobrazbe, koja ¢e obuhvatiti ponajprije svecenike odgovorne za liturgijski
zivot u zajednicama, probuditi istinsku spoznaju o liturgiji kao dogadanju otajstva
u ¢ijoj je sluzbi dogadanje obreda.

3. Sakramenti inicijacije. Ve¢e vrednovanje unutarnjeg smisla sakramenata
inicijacije i njihova slavljenja kao iskustvenog i egzistencijalnog uvodenja u otaj-
stvo spasenja. Slozit ¢emo se s kardinalom Ratzingerom koji ustvrdi da je najveci
dio Kristovih vjernika danas de facto ostao na razini katekumenata, da jos nije u
potpunosti dosegao preobrazbu Kristovom Pashom. Ta ¢injenica obvezuje na no-
vi oblik pastorala, i na liturgiju koja ¢e biti uistinu mistagoska, takva da ¢e nuditi
stvarnost spasenja.

4. Eklezijalnost liturgije. Otkrivanje eklezijalne naravi liturgije kako bi se bo-
gosluzne zajednice otkrile svoju subjektnu ulogu u bogosluZzju te kako bi zauzima-
nje za participiatio actuosa preraslo u celebratio actuosa cijele zajednice. Tomu
¢e zacijelo pridonijeti uspostavljanje stalnih liturgijskih sluzbi povjerenih laicima,
kao npr. sluzbe ¢itaca i akolita, te novo vrednovanje drugih liturgijskih sluzbi. Pri
tom je nuzno naznaciti stalnu opasnost od zamke lako ostvarivog i zamamnog
aktivizma u bogosluzju koji lazno govori o aktivnom sudjelovanju i prijeci otvo-
renost aktivizmu koji dolazi odozgo.

5. Liturgijski znak i simbol. Briga za vjerodostojno i »razgovijetno« obredno
izrazavanje, tj. za vjerodostojnost znaka u bogosluzju. U drustvu koje se viSe ne
moze okarakterizirati kao potroSacko nego kao Erlebnisgesellschaft, drustvo do-
Zivljaja, u opasnosti smo i liturgiju Crkve pretvoriti u primamljive duhovne spe-
ktakle, u snazne i izvanredne dozivljaje, »uspjesnice«, osobito kad je rije¢ o misa-
ma s mladima i posebnim skupinama, ili o prigodnim slavljima. Nije li bogosluZzje
opet instrumentalizirano u neke druge ciljeve crkvene brige za vjernike?

6. Liturgijski prostor. Liturgija kao zbiljnost otajstva i spasenja nuzno se slu-
zi simbolickim govorom u koji je uklju¢eno svekoliko obredno dogadanje, sve
pojavno u bogosluzju, pa tako i prostor u kojem se slavi. Cini se da je liturgijska
obnova u nasim prilikama glede liturgijska prostora u mnogim slu¢ajevima kre-
nula korakom unazad. Liturgija je prvi arhitekt prostora. Prostor se konstruira iz
stvara liturgije i to onakve kakva bi trebala biti.

7. Liturgijska glazba. Unatoc¢ silnoj produktivnosti crkvene glazbe i glazbe
u Crkvi, ne mozemo se pohvaliti repertoarom liturgijske glazbe. I ovdje vrijedi
isto nacelo: liturgijska je glazba ona koja je ciljano stvarana za liturgiju i to ne
nacelno, nego s jasnom spoznajom njezina konteksta u konkretnom liturgijskom
slavlju.
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U ostvarenju naznacenih zadaca potreban je stalni dijalog s liturgijom Crkve,
ali ponajprije s liturgijskim euholo$kim molitvenim tekstovima. Liturgijska nor-
ma 1 nacin slavljenja oslikavaju vrijeme u kojem Crkva Zivi a liturgijski sadrzaj
otkriva Predaju koja je stalna jer je stalno i nepromjenjivo otajstvo spasenja koje
se u liturgiji Crkve otkriva i ponazocuje. Stoga vjernost tradiciji znaci prije svega
vjernost Tradiciji — Onome od Gospodina predanom. To je zacijelo vjernost buduc-
nosti, trenutku susreta s Gospodinom licem u lice.

Summary
LITURGICAL RENEWAL IN LIGHT OF POST-COUNCIL DIRECTIVES

On the occasion of the 40" anniversary of the constitution ‘Sacrosanctum Concilium’
of the Second Vatican Council it is appropriate to recall its integration into the liturgi-
cal tradition of the Church as well as its openness to the times that Church lives in. The
coincidence of the date of the proclamation of the constitution (4 December 1963) with
the day of the conclusion of the 400" anniversary of the Tridentate Council (4 December
1563) tells us that council and post-council liturgical renewal intends to be consistent to
tradition while at the same time being open to development. With these presumptions in
mind it is possible to recognise the fundamental principles of renewal in this liturgical
constitution: mysterium paschale forms the focal point of all round Church ceremonies
while at the same time becoming a reality of each liturgical celebration; in celebrating
the liturgical act it is worth giving priority to God's word, which according to liturgical
proclamation is a special form of Christ’s presence in the community of the faithful; the
liturgy forms the »culmen et fons« of the all round life of the Church; liturgical celebra-
tion is ordered »per ritus et preces« and so it is only in this indivisible essence that it can
be understood.

In the post-council process of liturgical renewal it is possible to differentiate three
consequent periods: the first period from the conclusion of the Council until the mid seven-
ties, rich with liturgical documents and recognisable by the preparation and publication
of new liturgical works, is marked with features of »reformq, i.e. renewal in the form or
manner of celebrations. The second period in the late eighties is marked with documents
that the Church wishes to have theological foundations and directives the began on the
path of renewal, above all pointing out the »liturgical spirit«. In the third period, which
began in the early nineties, we see a new approach to acts of renewal. attempts to correct
deviations that emerged, disbearing and misuse and so that period is can be said to be the
»wia purgativa« of liturgical renewal.

The experience of the path crossed enables us to differentiate the ambiguous interpre-
tation of liturgical renewal. While until now the act of renewal, renewal itself was under-
stood to be an act of the Church over liturgy, now we are entering into a period when it is
worthwhile accepting the liturgy as an act of renewal over the Church. It is worth trans-
gressing from endeavours of »reformare liturgiam« to yreformari ex liturgia«. New theo-
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logical thought and church documents connect the renewal of the Church with renewal of
the liturgy. This is particularly so in the last encyclica by Pope John Paul II, »Ecclesia de
Eucharistia«. Instead of the power of the church over the liturgy as was professed for cen-
turies (according to the principle »eucharista de ecclesia«) the power of the liturgy over
the life of the Church is once again being brought to the fore (the principle of »ecclesia de
eucharistia«). Liturgical renewal then should be understood for its ecclesiastical and not
liturgical-celebratory key.

In this light of the primary duty of renewing the Church and renewing liturgy, we once
again discover the Church as a mysterious and sacramental reality in the world. Only in
this light of the Church as a mystery will it be possible for the liturgy to live as a mystery
of salvation, i.e. as the reality of God s salvational act in the life of the Church.

Key words: liturgy, liturgical renewal, Second Vatican Council, Sacrosanctum con-
cilium, mystery, ceremony, Church, Church documents.
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