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OBITELJ SUBJEKT I OBJEKT PASTORALA

Josip CORIC, Split

Sazetak

Autor u ovom ¢lanku govori o braku i obitelji kao objektu i subjektu pastoralnoga djelovanja
te kao o osnovnoj drustvenoj dimenziji. Uzevsi u obzir da je pastoralna teologija znanost koja vodi
racuna o drustveno-kulturoloskoj zbilji, autor najprije govori o braku i obitelji s antropoloskoga i
socioloskog aspekta te ih sagledava kroz teolosku viziju naglasavajuéi sakramentalnu i eklezijalnu
dimenziju. Govori o obitelji kao ujedinjujucem sredistu pastoralnoga djelovanja predstavljajuéi kri-
terije obiteljskoga pastoralnog djelovanja. Naglasava ljubav i zajedniStvo kao temelj braka i obitelji
te nerazrjeSivost kao njihovu osnovnu oznaku. U zadnjem dijelu promatra brak i obitelj u kontekstu
drustvene stvarnosti iznoseci druStvenu i pastoralnu perspektivu braka i obitelji.

Autor, sluzeéi se teolosko, kriticko-empirickom metodom dolazi do spoznaje da se de-
gradiraju vrijednosti braka i obitelji u kontekstu pluralnog drustva i potrosackog mentaliteta.
Smatra da je nedovoljno iznositi samo socioloski vid braka nego da je nuzno u pastoralnom
djelovanju jasno izlagati njihovu teolosku dimenziju.

Kljucne rijeci: brak, brak kao institucija, obitelj, obiteljski pastoral, zajedni$tvo, objekt-
-subjekt, pastoralno djelovanje, drustvo.

0. Uvod

U vremenu uzurbanoga ritma i naglih drustvenih promjena iz dana u dan smo
pod pritiskom neprovjerenih i tendencioznih medijskih informacija koje, Cesto
poradi predrasuda a ni interesi nisu isklju¢eni, sve viSe pospjesuju pad vrednota,
osiromasujuci drustvo udarom na njegove najvitalnije institucije od kojih su naj-
istaknutiji brak i obitelj. U javnim nastupima odgovornih za drustveni sklad cesto
se ¢uje neosnovan prigovor Crkvi, koja nudi evandeosko prosudivanje, da ima tra-
dicionalan i konzervativan stav prema ljudskoj stvarnosti. Mnogi, kao predstavni-
ci humanistickih znanosti te zagovornici demokratskog prava, kojemu je osnovna
karakteristika pravo na zivot, pristrano, ponukani subjektivnim i egoisti¢kim cilje-
vima, kompromitiraju svetost te ulogu braka i obitelji u zivotu pojedinca i drustva
kojemu je obitelj »prva i Zivotna stanica«!'. Izgleda da pluralno drustvo gubi svaki
ozbiljan 1 odgovoran interes za obitel;.

! Dekret o apostolatu laika Apostolicam actuositatem u: Drugi vatikanski koncil, Dokumenti. La-
tinski i hrvatski, KS, Zagreb, 41986., 11.
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Potaknuti tim stanjem u ovom ¢lanku ¢emo najprije prikazati pogled na obi-
telj iz socioloSkoga i teoloskog konteksta. Nakon toga ¢emo promatrati obitelj u
duhu drustvene i pastoralne perspektive.

1. Antropoloski i socioloski aspekti

Apostolska pobudnica pape Ivana Pavla Il. Familiaris consortio (br. 11.),
donosi personalisticku antropologiju koja je u pastoralnoj konstituciji Gaudium et
spes bila ve¢ izradena zbog dijaloga s modernom, a rezultirala je koncepcijom obi-
telji kao zajednicom osoba. S antropoloskog gledista, uvjete za odrzavanje braka
tvore obostrano i bezuvjetno prihvacanje njegovih zahtjeva, te obostrana vjernost
braénih drugova?. Govor o braku i obitelji jest govor koji je usmjeren konkretnim
osobama koje zive svoju svakodnevnu egzistenciju u specificnim drustveno-kul-
turoloskim okolnostima.

Pastoralna teologija, govoreci o braku i obitelji, svakako mora sagledati dru-
Stvena i kulturoloska previranja u kojima nastaje brak te Zivi, razvija se i djeluje
obitelj. Bez, $to je moguce, objektivnijeg uvida u stvarnost, prijetila bi opasnost
da se zbilja braka i obitelji reducira na govor svojstven imaginarno-spekulativnim
predrasudama. S druge pak strane, stvarna slika i pristup braku i obitelji mora se
suociti sa zahtjevima nove evangelizacije i katehizacije krS¢anske zajednice.

1.1. Brak i obitelj — znacenje u sociologiji

U socioloskoj perspektivi, na brak se gleda kao na jednu uspostavljenu insti-
tuciju priznatu u drustvu kako bi se dosegnuo cilj koji je svojstven obitelji; naime,
ne radi se toliko o autonomnoj instituciji koliko o nekom op¢em okviru u kojem se
tendira smjestiti odnos muz-zena i roditelji-djeca, kako bi se upravo preko braka
preslo sa stvarnog na institucionalizirani odnos. U tom kontekstu brak je sagle-
davan kroz univerzalnu maksimu predstavljajuci Citavu seriju variabli kao Sto su
struktura braka (monogamija, poligamija, poliandria ...), trajnost (privremenost,
nerazrjeSivost ...), unutarnja dinamika®. Brak kao institucija, ¢ije konkretne obi-
teljske meduodnose nacelno proucava sociologija obitelji, nazo¢na je u svim po-
znatim drustvima i kulturama.

Velike promjene koje su se dogodile na druStveno-kulturoloskom podrucju,
posebno na zapadu u doba prijelaza iz predindustrijskog u industrijsko drustvo,
ticu se fizionomije braka i obitelji. U modernom i postmodernom periodu bracne

2 Usp. J. BALOBAN, Hrvatska krs¢anska obitelj na pragu XXI. stolje¢a, Glas Koncila, Zagreb,
1990., 82-85.

3 Usp. G. CAMPANINI, Realta e problemi della famiglia contemporanea, Edizioni Paoline, Ci-
nisello Balsamo, 1989., 49-65.
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i obiteljske vrednote su relativizirane u smislu da se status osobe promatra u nje-
zinom profesionalnom odnosu; prokreacija je postala legitimni izvanbrac¢ni ¢in i
brak je usmjeravan na zadovoljavanje osobnih potreba; separacija seksualnosti
od ljubavi i reprodukcije dovodi do toleriranja izvanbracnih 1 istospolnih veza, a
prokreacija se smatra tek izvorom integracije bracnoga para. S druge strane demo-
kratski sustav, po principu jednakosti, primjenjuje se u obiteljskoj strukturi tako
da bi se autoritet roditelja morao bazirati na implicitnim ugovorima. Uvazavajuci
demokratske principe sve viSe se plasira mogucnost, kako je naziva sociolog
Anthony Giddens, demokracije emocija u zivotnoj svakodnevici®.

Naime, suvremena tehnologija, ekonomski globalizirano drustvo, ubrzani stil
zivota, razvodnjavanje moralno-etickih stavova dovode u pitanje stabilnost braka
kao institucije ¢ije je kontestiranje odavno na zapadu u opticaju. Brak se tende-
ciozno svodi na ¢isto sociolosku eksteriornu finalnost Cija bi struktura trebala tek
regulirati drustveni poredak bez oslonca na reciprocitet ljubavi. Institucija braka
progresivno se odbacuje kao objekt sociologije obitelji te sve manje postaje perso-
nalni ugovor javne naravi a sve vise se propagiraju slobodna nevezana bracna stanja
koja s drustvenog aspekta nisu obligatorna. Takvu drustvenu sintagmu istaknuti
sociolog Durkheim naziva nemoralnim drustvom’. Analogno tome, izbjegavanje
odgovornosti te isklju¢ivanje prava kao reciprociteta prava i duznosti, danas se
moze govoriti o strukturalnoj nestabilnosti modernog braka u zapadnoj kulturi.

1.2. Obiteljska situacija

Sto se, sa sociolodkog aspekta, podrazumjeva pod izrazom »obitelj«? Na to
pitanje nije lako dati precizan odgovor, buduci da je obitelj veoma uvjetovana
ambijentom, drustvenim i kulturoloskim kontekstom u kojega je smjestena. Iz
drustveno-kulturoloskog konteksta nije lako definirati obitelj zbog raznovrsnosti i
kompleksnosti modela obitelji. Sociolozi Campanini i Donati predlazu kao pola-
znu to¢ku definiciju koju je postavio Lévi-Strauss®, u kojoj su istaknuti elementi
trajnosti u odnosu bra¢nog para i drustvenog prihvacéanja; tako bi nuklearna obi-
telj bila drustvena grupa, vise ili manje trajna veza, drustveno prihvacena, sasta-
vljena od jednog covjeka, od jedne Zene, i od njihove djece te rezultira kao jedan
univerzalni fenomen’.

4 Usp. A. GIDDENS, 1l mondo che cambia. Come la globalizzazione ridisegna la nostra vita, Il
Mulino, Bologna, 2000., 69-82.

5 Usp. E. DURKHEIM, Per una sociologia della famiglia (F. Citarella, priredio), Armando, Rim,
1999., 100-112.

6 C. LEVI-STRAUS, Razza e storia e altri studi di antropologia, Einaudi, Torino, 1967.

7 Usp. G. CAMPANINI, Realta e problemi della famiglia contemporanea, Edizioni Paoline, Cini-
sello Balsamo, 1989., 11; P. DONATI, Famiglia, u: »Nuovo Dizionario di Sociologia«, (F. Demar-
chi, A. Ellena i B. Cattarinussi, priredili), San Paolo, Cinisello Balsamo, 31994., 849-866, 850.
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Promatrano s povijesno-socioloskog aspekta obitelj je stvarnost podvrgnuta
promjenama. Njeno ekstremno prilagodavanje se potvrduje u modifikaciji njene
strukture i funkcija u odnosu na zahtjeve drustva: ovisno o drustvenom periodu ili
kontekstu, izvrSavala je ¢as ekonomsku, ¢as kulturolosku, ¢as politicku ulogu ili
sve ove uloge zajedno; u isto vrijeme znala se je rijesiti jedne ili druge a da se ne bi
odrekla svojeg dubokog nukleusa. Prema tome, obitelj nema alternative, odnosno
viSe se govori o novim modelima obitelji. Obitelj predmodernog vremena je bila
autoritativnog stila Zivota, tj. viSe je smatrana drustvenom strukturom usmjere-
noj reprodukciji ljudske vrste. Na prijelazu od »predmoderne« u »modernu« obi-
telj, verificirane su radikalne transformacije, kako kvalitativne tako kvantitativne,
odnosno strukturalne i funkcionalne. Takozvana »velika obitelj« svedena je na
»nuklearnu« dimenziju i karakterizira se odnosom jednog bra¢nog para, koji Zive
sami, muz-Zena i roditelji djeca®.

U ireverzibilnom procesu ekonomske globalizacije, znacajne implikacije za
buduénost obitelji nosi pragmaticni utilitarizam i koncept slobode shvaéene kao
pitanje individualne samovolje’. Doti¢na zamisao svoje korijene bastini u sre-
dnjovjekovnoj Ockhamovoj filozofiji po kojoj je sloboda sposobnost neutralnoga
izbora. U duhu takve percepcije slobode,'? obitelj se jednostavno dozivljava poput
raznih iz ekonomskih interesa ugovorenih nagodbi. Postaje sredstvo unutar koje-
ga pojedinci biraju nacin na koji ¢e ostvariti svoje ciljeve i osobne Zelje. Takva
obitelj se ne temelji na ljudskoj naravi ili poStujuci red stvaranja, nego je Cisti i
jednostavni izbor pojedinca, liSena nerazrjeSivog bracnog veza. To znaci da se
obitelj moze konfigurirati na razliite na¢ine, ovisno o izboru za kojega se poje-
dinci opredjele kako bi realizirali svoje individualne prohtjeve. Po ovom konceptu
slobode, obitelj, u nasem tradicionalnom terminolo§kom poimanju, nema specifi-
¢ni moralni status.

2. TeoloSki aspekt braka i obitelji

Opasnost danasnjeg drustva se krije u tome da se na ljudsku stvarnost i Covje-
ka gleda izolirano i povrs$no tj. samo s aspekta pozitivistickih, eksperimentalnih
znanosti, kroz parcijalnu sociolosku optiku. Medutim, tematika braka i obitelji se

8 Usp. P. DONATI — P. DI NICOLA, Lineamenti di sociologia della famiglia, La Nuova Italia,
Firenca, 1994., 23-29.

°® Usp. G. WEIGEL, La famiglia: Testimone della speranza all’inizio del terzo millennio, u: L.
Santolini — S. Vittorioso (priredili), La famiglia soggetto sociale. Radici, sfide, progetti, Citta
Nuova, Rim, 2002., 21-32.

10 TVAN PAVAO 1II., Apostolska pobudnica Familiaris consortio (unaprijed: FC), KS, Zagreb ?1997.,
6: »U korijenu tih negativnih pojava Cesto je iskrivljen pojam i lazno iskustvo slobode, koja se
ne shvaca kao sposobnost da se ostvari istina Bozjeg nauma o braku i obitelji, ve¢ kao samosvoj-
na snaga sebepotvrdivanja, nerijetko protiv drugih, za vlastiti sebi¢ni probitak«.
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»mora promatrati u svjetlu cjelovitog gledanja na ¢ovjeka i na njegov poziv, koji
nije samo prirodni i ovozemaljski ve¢ i nadnaravan i vje¢an«'!.

Drugi vatikanski sabor u pastoralnoj konstituciji Gaudium et spes, isticuéi
svetost i dostojanstvo braka, tvrdi da ga je »Stvoritelj utemeljio i providio vlasti-
tim zakonima« a nastaje »ljudskim ¢inom, kojim supruzi sebe uzajamno predaju i
primaju«'?. Na tragu saborskog nauka papa Pavao VI. nau¢ava da »brak nije djelo
slu¢aja ili plod razvitka nesvjesnih prirodnih sila: to je mudra ustanova Stvoritelja,
kojoj je svrha da u ¢ovjecanstvu ostvaruje njegovu zamisao ljubavi«'®. Tu ¢injeni-
cu mnogi zapostavljaju i na takav nacin sebi osiguravaju prostor neodgovornoga
postupanja prema osobi i braku. Tvrdnja da je Stvoritelj utemeljio brak nuzno
nagoni na istrazivanje i pobuduje mnoga pitanja: Gdje je to Bog ustanovio brak?
Postoje li izvori u Objavi i kako je on to odredio?

Teologija ne moze sakralizirati proizvoljne socioloske modele ili obiteljske
forme; njezina refleksija se temelji na Rije¢i Bozjoj, na njegovoj Objavi koja je
trajna i vrijedi za svaki oblik i povijesni obiteljski model. Stoga ¢emo predoditi
nekoliko znacajnih teoloskih tematika koje su temelj svakom pastoralu obitelji.

2.1. Krscanska obitelj: slika Trojstva

Covijek nije plod razbacanih te sasvim sluéajno i sretno ili pak nesretno spo-
jenih prirodnih ili kemijskih elemenata, nego svetost, veli¢ina i dostojanstvo ¢o-
vjekove osobe, iskljucivo dolazi od stvaralacke Bozje ljubav. Nakon §to je stvorio
Covjeka (ha’adam) od praha zemaljskog (ha adama) udahnuo mu je dah zivota
(ruach) (usp. Post 2,27), Bog je smatrao da nije dobro da ¢ovjek bude sam te mu
je stvorio pomo¢ (usp. Post 2,18), i od njegova rebra je stvorio zenu »i dovede
je covjeku« (usp. Post 2,22-23). U ovom biblijskom izvjestaju se otkriva slika
zajedniStva i jedinstva koja je svojstvena Presvetom Trojstvu. U Zeni Covjek pre-
poznaje bice kao §to je i on sam. Nakon toga slijedi vrhunac po kojemu ¢e ¢ovjek
ostaviti oca i majku i prionuti uza svoju zZenu (usp. Post 2,24).

Za razliku od ove jahvisticke predaje koja govori o bratnom zajednistvu,
svecenicka predaja viSe govori o radanju, o plodnoj ljubavi. Takav opis Covjekova
stvaranja je na apsolutno teolo$koj razini: »Nacinimo ¢ovjeka na svoju sliku i pri-
liku« (Post 1,26). U izrazu »nafinimo« nazire se navjestaj jednoga Boga u trima

" PAVAO VL., Enciklika o ispravnoj regulaciji poroda Humanae vitae (unaprijed: HV), KS, Za-
greb, 21997., 7.

12 Pastoralna konstitucija Gaudium et spes (unaprijed: GS), u: Drugi vatikanski koncil, Dokumenti,
nav. dj., 48; HV 12: »Tu je povezanost Bog ustanovio, i Covjek je ne smje samovoljno rastaviti«;
FC 3: »Brak i obitelj od Boga su ustanovljeni u samome stvaranju (Post 1-2) i u samima sebi
usmjereni k ispunjenju u Kristu ...«.

5 HV 8.
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Osobama. Rije€ je o teoloskom govoru prema kojemu covjek sa svim svojim mi-
losnim i duhovnim kvalitetama poput razuma, slobode i savjesti egzistira u tijelu.
Misterij ¢ovjeka ima svoj izvor u Bogu koji svoju perfektnost ocituje prije svega
u dogadaju Inkarnacije, u Isusu Kristu'* »savr§enoj slici Boga nevidljivoga«'.
Samo je Covjek, od svega stvorenoga, kadar Bogu reéi »ti, a Bog jedino s njim
ulazi u osobni dijalog. SveceniCka predaja istice da je Bog stvorio musko i Zen-
sko i tu se uocava spolna razlika te se oni u bipolarnosti komplementiraju. Prema
tome, ljudski par je upotpunjen u reciprocnosti, u jedinstvu i ljubavi, na osnovi
spolnih razlika, na temelju kojih istospolne veze nisu dopustive'®.

Biblijski opis zavrSava Bozjim blagoslovom smjeraju¢i na smisao tog zaje-
dnistva stvaranja: »Plodite se i mnozite i napunite zemlju« (Post 1,28). Teoloski
receno, u ovom biblijskom kontekstu, Bog je onaj koji ne samo da ustanovljuje
zenidbu nego osobno prisustvuje Zenidbi'” te Covjeku daje mo¢ da rada nova bica
na njegovu sliku. Bog je onaj koji stvara i sada daje ¢ovjeku moc stvaranja bi¢a na
»svoju sliku« (imago Dei). U ovoj Cinjenici se oCituje Covjekova osnovna sli¢nost
s Bogom.

U novom zavjetu Isus, koji je roden u obitelji (usp. Lk 2,1-7), potvrduje teolo-
ki Oc¢ev plan o braku i uzima ga kao svoj vlastiti. Naime, sluzi se teoloSko-povi-
jesnim dokazom, te odbacujuci Mojsijeve propise o rastavi, potvrduje istinu o ze-
nidbi: »Zar niste Citali: Stvoritelj od pocetka musko i Zensko stvori ih i rece: Stoga
¢e Covjek ostaviti oca i majku da prione uza svoju Zenu; i dvoje njih bit ¢e jedno
tijelo? Tako vise nisu dvoje, nego jedno tijelo. Sto, dakle, Bog zdruzi, ovjek neka
ne rastavlja« (Mt 19, 4-6.8). U ovoj evandeoskoj perikopi se ocituje spajanje gore
izneSenih starozavjetnih predaja i na prvo mjesto stavlja plodnu ljubav a zatim sje-
dinjenje. Ovo je model kojega nam Isus daje da bismo ispravno razumjeli svetost
braka. Isusove rijeci: »Sto, dakle, Bog zdruzi, ¢ovjek neka ne rastavlja« (Mt 19,6),

4 TVAN PAVAO 1L, Pismo obiteljima, Tka-dokumenti, Zagreb, 1994., 19: »Moderni racionalizam
ne podnosi misterij. Ne prihvaca misterij covjeka, muskarca i zene, niti zeli priznati da je prava
vrijednost covjekova u Isusu Kristu«.

5 GS 22.

16 Papa IVAN PAVAO 11., u Pismu obiteljima 1994. u br. 17., pozivajuéi se na Zakonik kanonskoga
prava (kan. 1055§1) i na Katekizam katolicke Crkve (br. 1601.), nauc¢ava o braku: »Brak, koji je
u temelju obiteljske ustanove, stvoren je ugovorom kojim »muskarac i zena utvrduju uzajamnu
zajednicu svega zivota, koja je po naravi usmjerena dobru bracnih drugova te radanju i odga-
janju djece«. Samo takav savez moze u drustvu biti priznat i potvrden kao ‘brak’. To ne mogu
biti druge medusobne veze koje ne odgovaraju navedenim uvjetima, premda se u nase doba, bas
glede toga, Sire stremljenja zaista osobna za buduénost obitelji i samoga drustva«. Ovdje Zelimo
upozoriti da umjesto rijeci osobna prema latinskom tekstu treba pisati opasna. Podcrtani tekst
na latinskom glasi: »... quamvis hodie inclinationes quaedam diffundantur, in periculum famili-
am et societatem futuro de tempore adducentes«, u: IVAN PAVAO I1., Gratissimam sane, u: EV
14/274.

17 Usp. I. FUCEK, Obnova braka i obitelji, FTI, Zagreb, 1998., 55.
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upravo potvrduju ono §to Sabor naucava tj. da je Bog ustanovio brak te izravno
zabranjuje rastavu.

Prema Bozjem planu brak nalazi svoju puninu u obitelji'®, ¢iji je temelj i izvor,
jer »stvorivsi muZza i Zenu Bog je ustanovio ljudsku obitelj i providio je osnovnim
ustrojstvom«'?. Iz ove intimne i konstitutivne veze u braku i s ljubavlju koja ju defi-
nira, proizlazi identitet svake obitelji i poslanje da cuva i prenosi ljubav formirajuci
autenticno zajednistvo, sluzenje zivotu i praticipiranje na izgradnji drustva®.

Krs¢anska obitelj je, kako, na temelju Objave i Predaje, naucava Katekizam
katolicke Crkve u br. 2205., zajednistvo osoba, znak i slika zajedniStva Oca, Sina
i Duha Svetoga (communio Personarum). Na ovu sigurnu bazu oslanja se ljudska
obitelj, takoder u svim svojm nesigurnostima i nedosljednostima. Krs¢anska obitelj
je plod Oceve inicijative, otkupiteljske Kristove ljubavi i dar Duha Svetoga. Ona je
manifestacija unutarnjeg zivota Presvetoga Trojstva, u njihovom neistrazenom je-
dinstvu i razli¢itostima. Bra¢na plodnost drzi se slikom Bozje plodnosti, ta ne govori
se niza$to o »pro-creazione«. Dakle, obitelj nije tek ugovorena drustvena nagodba
u kojoj se satisfaciraju potrebe pojedinaca nego je institucija koja proizlazi iz Bozje
volje; ona je Skola u kojoj se po¢ima uciti istina o trojedinom Bogu.

2.2. Krséanska obitelj: »Ecclesia domestica«

Jedna od eklezioloskih i pastoralnih tema koje Drugi vatikanski sabor prefe-
rira, preuzimajuéi je iz tradicije, svakako je eklezialnost obitelji*'. Izraz »ecclesia
domestica« ili »kuéna Crkva« potjece iz Pavlovih poslanica: »Pozdravite i Crkvu
u njihovoj kuéi«, (Rim 16,4-5); »Pozdravljaju vas mnogo u Gospodinu Akvila i
Priska zajedno s Crkvom u njihovu domu, (1 Kor 16,19); »... i Crkvi u tvojoj
kuéi«, (FIm 2). Analogna mjesta proizlaze iz drugih dijelova Novoga zavjeta (Dj
11,14; 16,15.31.34; 18,8; Tit 1,11; 2 Tim 1,16; 4,19) a takoder iz Dj 2,46 i 5,42.
Ako kuca i obitelj sacinjavaju izvorni sklad na temelju kojega se osniva kr$¢anska
zajednica, onda je i utjecaj lingvisticke uporabe oikos (kuca, obitelj) puno $iri, i
postaje svojevrsni pokazatelj u promatranju obiteljske Crkve®.

18 Usp. Domatska konstitucija Lumen gentium (unaprijed: LG), u: Drugi vatikanski koncil, nav. dj.,
11; IVAN PAVAO I1., Pismo obiteljima, nav. dj., 12: »No, zakonitost potpunog darivanja sebe
drugome sadrzi moguéu otvorenost potomstvu: tako je brak pozvan da se potpunije ostvari kao
obitelj«; Isto, br. 10.: »Brak je jedinstveno zajedniStvo osoba. Na osnovi toga zajednistva obitelj je
pozvana postati zajednicom osoba«. Ovdje se oituje papin kr$¢anski antropoloski personalizam.

19 Katekizam katolicke Crkve (unaprijed: KKC), Glas Koncila, Zagreb, 1994., 2203.

20 Usp. FC 11.

21 Usp. LG 11; GS 48-52.

2 Usp. L. M. PIGNATIELLO, Comunicare la fede. Saggi di teologia pastorale, San Paolo, Cinisel-
lo Balsamo, 1996., 348-356; J. BALOBAN, Hrvatska kricanska obitelj na pragu XXI. stoljeca,
nav. dj., 89-97.
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Zahvaljuju¢i Drugom vatikanskom saboru, danas se valorizira tema »ecclesia
domestica« te reciprocni odnos Crkva-obitelj. Obitelj se moze nazvati »ecclesia
domestica«, buduci da je ona, na svoj nacin, »ziva slika i povijesno ponazocenje
samoga otajstva Crkve«?, koje se na poseban naéin ostvaruje u obiteljskom zaje-
dniStvu utemeljenom na bracnom zivotu dvoje krstenika.

Izraz »ecclesia domestica«, kojega Cesto rabi papa Ivan Pavao II., osobito je
nazaocan u pobudnici Familiaris consortio (usp. 49.) te postaje poseban znak ko-
jega papa vrednuje u odnosu prema braku i obitelji. Ne moze se shvatiti Crkvu kao
znak Zivoga saveza CovjeCanstva s Bogom a da se ne odnosi na stvaranje ¢ovjeka
kao musko i Zensko, na zvanje ove bracne ljubavi, na o€instvo i maj¢instvo.

Slijedeci nauku crkvenog uciteljstva, hrvatski biskupi u Direktoriju za obi-
teljski pastoral (usp. br. 3.) smatraju da obitelj — »kuéna Crkva« — svoj identitet
otkriva polazeci od Presvetoga Trojstva, jer »zenidbeno zajedniStvo muza i Zene,
slika je zajedni$tva koje je u Bogu i u kojem se tri bozanske Osobe ljube u intimi
otajstva bozanskoga Zivota«.

Zasigurno, obitelj je prava partecipacija na crkvenosti, manifestacija auten-
ti¢ne Crkve 1 pozvana je da bude kuéna Crkva. Medutim, »ecclesia domestica«
je, s razlicitih gledista, nekompletna Crkva; naime ne iscrpljuje i ne ostvaruje u
potpunosti misterij Crkve, i ne moze se smatrati mjesnom Crkvom u tehnickom
smislu, i ne posjeduje poslanje u potpunosti kao niti euharistiju u kojoj dobiva
svoj najvedi izraz.

2.3. Sakramentalnost obitelji — locus theologicus

Zasigurno, u kr§¢anskoj perspektivi, sva ljudska realnost na svijetu postaje na
neki nacin locus theologicus, i dakle, u uzem smislu, »sakrament«, znak spasenja?*.
Eminentniji znak je Crkva; drugi znakovi su sve one forme konkretno prihvacene
od ¢ovjeka u njegovoj zauzetosti u povijesti: rad, obitelj, politika itd.

Koje je osnovno znacenje obitelji kao »sakramenta«? Ve¢ smo rekli da je obi-
telj sakrament Trojstva, zajedniStvo ljubavi i Zivota, i sakrament Crkve, participi-

% FC 49.

2 Ovdje svakako treba spomenuti da je Tridentinski sabor (1545.-1563.), definirao brak kao jedan
od sedam sakramenta (TRIDENTINSKI SABOR, Sessine XXIV, Dottrina sul sacramento del matri-
monio, can. 1., u: ConciLIoORUM OECUMENICORUM DECRETA (COD), (G. Alberigo i drugi, priredili)
EDB, Bologna, 1991., 754. Sabor je potvrdio da je bra¢ni ugovor, ostvaren medu krStenima,
stvarnost koju je Krist uzdigao na dostojanstvo sakramenta. Valja istaknuti da Veronska sinoda
(1184.), kojom je presjedao sam papa Lucije III. po prvi put govori o braku kao sakramentu (usp.
H. DENZINGER - P. HUNERMANN, Zbirka sazetaka vjerovanja. Definicija i izjava o vjeri i
¢udoredu, UPT, Pakovo, 2002., 761). Tridentinski sabor govori o braku kao ugovoru (usp. TrI-
DENTINSKI SABOR, U COD, Sessine XXIV, can. 3., 754), na toj liniji je i sadasnji Zakonik crkveno-
ga prava (usp. kan. 1055§2), dok Drugi vatikanski sabor govori o savezu u smislu da je bracni
savez slika 1 manifestacija Bozje ljubavi s ljudima (usp. GS 48).
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rajuci na bi¢u i ostvarenju Crkve. S obzirom na projekciju obitelji u drustvo, ona
manifestira sakramentalni razvoj svega onoga §to je predvideno u planu kojega
je Bog ustanovio u stvaranju: poziv na zajedniStvo, plodnost, poziv u zajednicu.
Obitelj je, sudjelujuci u zivotu i poslanju Crkve, u sluzbi izgradnje Kraljevstva
BoZzjega u povijesti.

Dakle, brak i obitelj postaju locus theologicus jer se u njima manifestira zna-
kovita Bozja ljubav prema covjeku, u njihovu saveznickom odnosu. Stoga, sa-
veznicki odnos suprugd u ljubavi, ima u sebi sposobnost biti objaviteljski znak
saveznickog odnosa izmedu Boga i ljudi, i brak ima sposobnost odrazavati, preko
bra¢nih odnosa, savez Bozje ljubavi s ljudima. Upravo zbog ovoga brak postaje
sakrament®.

U poslanici Efezanima sv. Pavao govori o braku kao »velikom otajstvu« (usp.
Ef 5,32). U istoj poslanici apostol Pavao (5,31), pozivajuéi se na knjigu Postanka
(2,24), otkriva novi vid braka kao velikog otajstva na na¢in da u govoru o braku
smjera na bracnu svezu Krista i Crkve. Zadatak braka je odrzavati tu svezu ko-
ja ima svoje mjesto u srcu otajstva te poprima posebno krscansko znacenje. Sv.
Pavao upozorava bracne partnere da se vole kao sto je Krist ljubio Crkvu (usp.
Ef 5,25-36). Sam Krist uzdizZe instituciju braka na razinu sakramenta (usp. GS
49), a »Crkva priznaje da je brak kao sakrament savez brac¢nih drugova, »ve-
liko otajstvo«, jer je u njemu izrazena bracna ljubav Kristova prema njegovoj
Crkvi«®. Ovo je zasiguro novo predstavljanje vjeéne istine o braku i obitelji u
svjetlu Novoga saveza. Stoga bra¢ni partneri u Kristu, snagom Duha Svetoga, na-
laze izvor i polaziste svoje bra¢ne ljubavi. Naime, sam Isus Krist ozivljuje, trajno
poziva i potice krS¢ansku obitelj na svetost i dijalog s Bogom po sakramentalnom
Zivotu, prinosom zivota i molitvom.

2.4. Obiteljska etika

U drustvu u kojemu obitelj sve vise gubi srediSnje mjesto, obiteljska etika sve
manje biva srz etike, odnosno postaje samo jedna njegova komponenta, doduse
znacajna. Zasiguro se zahtjeva da bude predstavljena novim govorom u novoj
perspektivi, na liniji koja ne Cini obitelj toliko tek »servis«, koliko mjesto pune
autorealizacije Covjeka i Zene.

Drugim rijec¢ima, valja govoriti o pozivu na zajedniStvo (communio persona-
rum) 1 ljubav kao osnovnom elementu teologije obitelji. Isto tako je nuzno istica-
ti vjernost, jedinstvo i nerazrjesivost braka. Navedene komponente, u kontekstu
pluralnog i sekulariziranog drustva, gube na znacaju ali su ipak trajni »zadatak i

2 Usp. U. BAUMAN, Unsere Liebe in Gottes Liebe festmachen. Ehe als Sakrament, Theologisch-
praktische Quartalschrift, 144 (1996), 5-13.

26 TVAN PAVAO I1., Pismo obiteljima, nav. dj., 19.
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izazov«?’ svakoj osobi jer Covjek, htio ili ne, ne moze pobjeéi od izvora. U odnosu
na to, plodnost braka?®, nije tek suhoparni bra¢ni, ugovorom potpisani, ekvilibrij,
nego prije svega, rast ljubavi unutar braka te njezina ljudska i kr§¢anska odgovor-
nost i obveza prema djeci; otvorenost drustvu na sluzbu ljudske zajednice; spo-
znaja pripadnosti Crkvi kao zajednici koja $iri ljubav. Naime, u obitelji se u punini
zive Cetiri temeljna iskustva: maj€instvo-oc¢instvo, odnos djece prema roditeljima,
bratstvo-prijateljstvo, bra¢ni odnos. Mozemo reci da je to misterij zivljene ljubavi
na razlicite nacine i na razli¢itim razinama.

3. Obitelj ujedinjujuce srediSte pastoralnog djelovanja

Mnogi se pitaju zasto je obitelj tako znacajna? Zasto Crkva insistira toliko na
temi braka i obitelji? Motiv je jednostavan, iako ga svi ne uspijevaju dokuciti: o
obitelji ovisi sudbina ¢ovjeka, njegova sreca, sposobnost osmisljavanja njegove
egzistencije. Sudbina ¢ovjecanstva usko je vezana uz obitelj®. Svi oni koji na bilo
koji nacin pokuSavaju izjednaciti druge forme suZzivota s obitelji koja se temelji
na braku unazaduju civilizaciju jednoga naroda. U pozadini takvih inicijativa kri-
je se u stvari nakana relativizacije institucije braka i obitelji te kao kriterij zeli se
postaviti samo individualna prava, a rezultat toga bi bio raslojavanje drustvenog
sklopa. Obitelj u Hrvatskoj na veliko osjeca posljedice takve strategije te nije ni
¢udo §to se nalazi u svojevrsnoj krizi*.

Papa Ivan Pavao II. u homiliji na misi otvaranja V. Sinode biskupa o zadacima
obitelji (26. rujna 1980.) izrijekom tvrdi da pomocu kr$¢anske obitelji Crkva Zivi
i ispunja poslanje koje joj je Krist povjerio. Takoder naucava da je obitelj temeljni
objekt evangelizacije i ujedno prijeko potrebni i nezamjenjivi kreativni subjekt.
Zato je urgentno sve poduzeti da obitelj postane ujedinjavajuce srediste, aktivni
objekt i subjekt cijelog pastoralnog djelovanja nadilazeéi privremen i povrsan pri-

2 Isto, 7.
28 Usp. GS 50.
» Usp. FC 86.

O tome da je obitelj u Hrvatskoj u krizi u ovom ¢lanku ne raspravljamo jer smatramo da su nasi
autori u svojim raspravama sasvim jasno naznacili obiteljsku zbilju, usp.: BALOBAN, Hrvatska
kr$éanska obitelj na pragu XXI. stoljeca, nav. dj., 51-73; P. ARACIC, (uredio), Obitelj u Hrvat-
skoj — stanje i perspektive. Zbornik, Dakovo 1995; S. BALOBAN (uredlo) Hrvatska obitelj na
prekretnici, Centar za promicanje socijalnog nauka Crkve — Glas Koncila, Zagreb, 2001.; Na te-
melju istraZivanja Vjera i moral u Hrvatskoj, o braku i obitelji, usp. J. BALOBAN — G. CRPIC,
Relevantne vrednote za uspjesan brak i Zeljeni broj djece u Hrvatskoj, »Bogoslovska smotra,
68 (1998), 4, 619-640; P. ARACIC — K. NIKODEM, Vaznost braka i obitelji u hrvatskom drus-
tvu, »Bogoslovska smotra«, 70 (2000), 2, 291-311; J. BALOBAN — G. CRPIC, Bitne vrednote
za uspjesan brak u Hrvatskoj, »Bogoslovska smotra«, 70 (2000), 2, 313-341; J. BALOBAN, Cr-
kvenost i obitelj pred izazovima, Glas Koncila, Zagreb, 2004., 145-232; HRVATSKA BISKUPSKA
KONFERENCUA, Direktorij za obiteljski pastoral Crkve u Hrvata, KS, Zagreb, 2002., 34-38.
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stup organskoj i sustavnoj pastoralnoj zauzetosti. Koji su dakle kriteriji za obitelj-
sko pastoralno djelovanje?

3.1. Kriteriji obiteljskog pastoralnog djelovanja

Ne voditi brigu o obiteljskom pastoralu, bilo na zupskoj ili biskupijskoj ra-
zini, bio bi pastoralni »autozgoditak«. S druge strane formalan i povrSan pristup
prema prvoj i temeljnoj stanici drustva bio bi odraz pastoralne neodgovornosti i
nesenzibilnosti prema braku i obitelji. Medutim, pastoralno djelovanje da bi bilo
ucinkovito, s obzirom na sakrament braka i obitelji, treba odgovoriti na neke te-
meljne kriterije, koji izviru iz same naravi spasenjskoga poslanja Crkve.

Prvi kriterij jest kriterij crkvenosti, koji uvijek polazi od Bozjega spasenjskog
plana objavljenoga u povijesti, i kojega Crkva vjerno slijedi i prenosi. Stoga, nije
dovoljno da se govor o braku zaustavi na ekskluzivnim psiholoskim percepcija-
ma, svede na socioloska istrazivanja ili propagira u okviru instrumentalizirane se-
ksologije. Brak, kao naravna institucija, nuzno se mora promatrati kroz integralnu
teolosku, evandeosku prosudbu. S pastoralnog vida je neminovno naglasavati i u
obiteljima pobudivati eklezijalni osjeca;.

Drugi znacajni kriterij jest egzistencija. Naime, pastoralna teologija nuzno je
vezana uz konkretna zbivanja, stoga ovaj kriterij vodi ra¢una narocito o konkret-
noj osobi, jer je »¢ovjek prvi i temeljni put Crkve«?®!. Nije dopustivo zaustaviti se
na teoretskim interpretacijama brac¢nih i obiteljskih prava i obveza, niti samo ra-
zvijati ideje o potencijalnim obiteljima, nego je takoder nuzno suociti se s ¢injeni-
cama i okolnostima u kojima egzistira danasnji covjek i obitelji te iz tih ¢injenica
stvarati pastoralne planove i djelovanja.

Pastoral braka i obitelji se oCito sastoji od formativnog i edukativnog crkve-
nog djelovanja, prema kriteriju organskog, uskladenog pastorala. S tim je pove-
zan kriterij permanentnog obrazovanja, koji nas upucuje na to da je brak cilj, ali
ujedno i polazi$na tocka u zivotu i poslanju kr§¢anske obitelji. Obitelj mora biti
pripremana ali i pastoralno trajno podrzavana®?, kako bi mogla evangelizirati na-
kon §to je bila evangelizirana.

Stoga, u obiteljskom pastoralu znacajno mjesto zauzima kriterij postupnosti.
Bracni zivot je kadkad mucan i otezan svakovrsnim ne samo osobnim nego i dru-
Stvenim teSkocama. U tom dinami¢nom procesu parovi su pozvani, ne da se pre-
puste tjeskobi i strahu, nego potpomognuti i praceni cijelom Crkvom, asketskim
stilom nasljedujuci Krista, i¢i neumorno naprijed i rasti u reciprocnoj vjernosti
i ljubavi. U tom kontekstu od velike je vaznosti, kako kaze papa Ivan Pavao II.,

31 TVAN PAVAO 11., Enciklika Redemptor hominis, KS, Zagreb, 1979., 14.

32 Usp. PONTIFICIO CONSIGLIO PER LA FAMIGLIA, La preparazione al matrimonio per la preparazi-
one al sacramento e la sua celebrazione, (13. svibnja 1996.), EV 15/808-908.
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zakon postupnosti ili postupni put®™. Pod tim se podrazumjeva hod ili pak hodoca-
S¢enje u braku na putu svetosti. Cijeli taj zajedniCki proces jest preobrazba koja se
aktualizira stupnjevito. Stupnjevitost je svojevrsna posrednicka pedagogija izme-
du istine 1 povijesnosti koju svatko, a 1 svaki bra¢ni par u sebi nosi. Na podrucju
bracnog morala postoji hijerarhija vrednota koje treba progresivno i stupnjevito
usvojiti 1 integrirati.

3.2. Ljubav i zajednistvo su temelj obitelji

Ako malo dublje uronimo u misterij brak-obitelj onda se brzo uoci da to nisu
tek aspekti ili zivotni sektori nego bitne dimenzije bez kojih se ne moze shvatiti
covjekov identitet i relacije. Papa Ivan Pavao II. smatra da upravo brak i obitelj
trebaju zauzeti srediSnje mjesto u novoj evangelizaciji i postati unutarnja dimenzi-
ja pastoralne formacije**. Medutim, zivimo u vremenu kad tradicionalna®® obitelj
gubi svoje znacenje, odnosno §iri se mentalitet koji viSe ne prepoznaje u braku
korijene obitelji, niti u obitelji vidi temeljnu stanicu drustva.

U sakramentu braka supruznici primaju istinsku i vlastitu karizmu, tj. udje-
ljena milost ih €ini protagonistima, subjektom u zivotu Crkve te su odgovorni za
njezinu izgradnju’. Pastoral se posebno usredotoCuje na obitelj jer ona je privile-
girano mjesto u odgoju i prenoSenju vjere u odnosu na sve ¢lanove a osobito na
djecu. Obitelj svojom posebno§c¢u ima presudan odgojni utjecaj kako na religioz-
nom tako i na ¢isto ljudskom planu.

PolaziSte u razmisljanju o ulozi i poslanju obitelji sastoji se u ¢injenici da je
obitelj zajednica osoba zasnovana na ljubavi®’, i njezina primarna obveza je vjerno
zivjeti zbilju zajednistva kako bi mogla razvijati autenti¢nu zajednicu osoba i po-
ticati zadacu sluzenja zivotu. Takvo bracno zajednistvo je dubinski ukorijenjeno
u reciprocitetu i u komplementarnosti koje muz i Zena otkrivaju u vlastitim oso-
bama; plod tog zajednistva je cjelovitost njihova zivotnog plana koji se izrazava u
funkciji personalizacije i socijalizacije.

3 Usp. FC 9.33.34.

3% Usp. KONGREGACIJA zA KATOLICKI ODGOJ, Za formaciju buduéih sveéenika o problemima ve-
zanim uz Zenidbu i obitelj, KS, Zagreb 2003., 1.16.

35 Usp. S. BELARDINELLI, Famiglia tradizionale, u PONTIFICIO CONSIGLIO PER LA FAMIGLIA (pri-
redio), Lexicon. Termini ambigui e discussi su famiglia, vita e questioni etiche, EDB, Bologna,
2003., 405-410.

3¢ FC 17: »U naumu Boga Stvoritelja i Otkupitelja obitelj otkriva ne samo svoj 'identitet', ono §to
ona 'jest', ve¢ i svoje 'poslanje', $to ona moze i mora '¢initi'. Zadace koje je obitelj od Boga po-
zvana ispuniti u povijesti, proistjecu iz samoga njenoga izvora i vrelo su njenog dinami¢nog i
egzistencijalnog razvitka. Svaka obitelj otkriva i u sebi pronalazi taj neodlozan poziv, koji isto-
dobno odreduje njeno dostojanstvo i njenu odgovornost: obitelji, 'postani' ono §to 'jesi'l«.

37 Usp. A. SCOLA, Uomo-donna. 1l »caso serio« dell’amore, Marietti 1822, Genova-Milano, 2002.
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Bez ljubavi obitelj ne moZze Zivjeti, rasti i usavrsavati se kao zajednica oso-
ba. Ljubav je unutarnje nacelo®, trajna snaga i konaéni cilj kojega obitelj svako-
dnevno treba potvrdivati kako bi zivjela stvarnost zajednistva. Kao kucna Crkva,
obitelj participira i na crkvenom zajednistvu. Izvor na kojem se napaja bra¢no
zajedniStvo 1 obitelj jest dar Duha Svetoga. Zajednistvo kojega Duh daruje po-
prima naravnu strukturu odnosa muz-zena unutar misterija ljubavi Krist-Crkva.
Takvo zajedniStvo postaje znak saveza ljubavi izmedu Boga i CovjeCanstva, izme-
du Krista i Crkve.

Zivotni iskazi zajednistva su uvazavanje i prihva¢anje drugoga, dijalog, opra-
Stanje i zajednicki rast. Temelj ljubavi, princip i snaga zajedniStva su pravednost i
postovanje prema kriteriju ljubavi.

3.3. Nerazdruzivost i nerazrjesivost bracnog zajednistva

Sam Bog je zacetnik braka koji je opskrbljen mnogovrsnim dobrima i cilje-
vima, i u braku se muz i zena medusobno daruju u potpunoj ljubavi i, na temelju
bra¢nog saveza, zasnivaju medu sobom zajedniStvo cijeloga zivota ne samo zbog
svojega jedinstva, nego i zbog nerazrjesivosti, kao §to piSe pastoralna konstitucija
Gaudium et spes: »To intimno sjedinjenje kao uzajamno darivanje dviju osoba a
1 dobro djece zahtjevaju punu vjernost bra¢nih drugova i njihovo nerazdruzivo
jedinstvo«®.

Svaki brak koji je valjano sklopljen, takoder i medu nevjernicima, bilo po
naravnom pravu ili po pozitivnom Bozjem zakonu, ima unutarnju nerazrjesivost*
(usp. Mt 19,1-8), na nacin da ne moze nikada biti razrijeSen konsenzusom doti-
¢nih partnera*, niti ijednim drugim ljudskim autoritetom. To vrijedi i onda kad
zenidbeni ugovor nije uzdignut na dostojanstvo sakramenta*’.

U danasnjim okolnostima kad se brakovi sve vise razvrgavaju i »kad se vrije-
dnost nerazrjeSivosti Zenidbe sve viSe nijeCe«*, valja naglasiti da nerazrjesivost

3 Usp. FC 18.
3 GS 48; Usp. FC 19-20.

40 Usp. PIO XI., enciklika Casti connubii, u H. DENZINGER — P. HONERMANN, Zbirka saZetaka vjero-

vanja, nav. dj., 3710; E. SCHILLEBEECKX, /I matrimonio. Realta terrena e mistero di salvez-
za, Edizione Paoline, Cinisello Balsamo, °1993., 153-180.
Usp. GS 48; Zakonik kanonskoga prava, nav. dj., can. 1056.

4

4

he}

Papa Pio IX. je stavio medu zablude o kr§¢anskoj zenidbi moguénost razvoda braka gradanskim
autoritetom: PI1O IX., Sillabus, u: H. DENZINGER — P. HONERMANN, Zbirka sazZetaka vjerovanja,
nav. dj., 2967: »Po naravnom pravu zenidbena veza nije nerazrjesiva, pa se u razlic¢itim slucaje-
vima razvod, u pravom smislu, moZze provesti gradanskim autoritetom«.

IVAN PAVAO II., Apostolska postsinodalna pobudnica Ecclesia in Europa, KS, Zagreb, 2003.,
90. Buduc¢i da drzim br. 90. znacajnim, donosim ga u cjelini: »Crkva u Europi, na svim razinama,
mora vjerno iznova proglasavati istinu o braku i obitelji. To je potreba koju ona u sebi gorljivo

4

b}
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braka ima svoje korijene i ujedno je znak Bozje ljubavi prema Covjeku i Kristove
ljubavi prema Crkvi. Jedinstvo je svojstvo koje odreduje unutra$nje znacenje i
vrijednost braka, a nerazrjesivost nije dobro kojega Crkva moze odrediti prema
vlastitom nahodenju, nego je milosni dar kojega prima od Boga, i kojega mora
Cuvati i navjestati. S druge pak strane, osobama koje dozive »brodolom« braka,
Crkva se ne osjeca iznijeti distancirani sud, nego radije unosi svjetlo BozZje rijeci
u njihov Zivot jer ni takvi nisu iskljuceni iz crkvene zajednice. Stoga, pastoralni
djelatnici trebaju u svoje pastoralne programe i poticaje utkati istinu o svetosti i
nerazrjesivosti braka te promicati organski obiteljski pastoral.

4. Obiteljsko sudjelovanje u razvoju drustva

Obitelj, na temelju vlastite naravi, pozvana je sudjelovati takoder u Zivotu
drustva i doprinositi njegovoj cjelovitoj izgradnji.

Poslanje Crkve se sastoji izmedu ostaloga u tome da rije¢ Bozju ucini na-
zocnom i u¢inkovitom u svijetu sa zadatkom da promovira dostojanstvo ljudske
osobe na kulturoloskoj i drustveno-politickoj razini, jer »obitelj ima organske i
zivotne veze s drustvom«*. Obitelj kao prva i nezamjenjiva skola drustvenosti
treba se otvoriti drustvu i sudjelovati u njegovu razvoju, isto tako drustvo mora
postovati, njegovati i promicati prava i naravna svojstva obitelji. Obiteljska zau-
zetost u drustvu se prije svega izrazava kroz odgoj za pravednost, zajednistvo i
drustvenu odgovornost.

Na nijednom drugom mjestu kao u obitelji ne moze se iskusiti i razumjeti
drustvena ¢ovjekova bit. U obitelji je sve zajednicko, ali ne na temelju zakonskih
odredbi nego na ljubavi. U obitelji je svatko prihvaéen, ne po onome S$to radi
nego po onome S§to jest, a to je ljudska osoba. Obitelj odgaja za solidarnost i za
drustveni osjecaj s lakocom i spontanoscu, preko zivota koji je bitno oznacen
zajednistvom.

osjeca jer zna da je ta zadaca vezana uz poslanje navijestanja evandelja koje joj je povjerio nje-
zin Zaruénik i Gospodin, a koja se danas snazno namece. Mnogi kulturalni, drustveni i politicki
¢imbenici urotili su se da izazovu sve ocitiju krizu obitelji. Oni u razli¢itoj mjeri ugrozavaju
istinu i1 dostojanstvo osobe i dovode u pitanje samu ideju obitelji, Cesto iskrivljujuéi predodzbu
0 njoj. Vrijednost nerazrjesivosti Zenidbe sve se vise nijece; upucuju se zahtjevi za zakonskim
priznavanjem c¢injeni¢nih zajednica, izjednacavajudi ih pritom s legitimnim bra¢nim zajednica-
ma; postoje pokusaji prihvacanja definicije parova u kojima se razlika u spolovima ne smatra
bitnom. U takvim se okolnostima od Crkve trazi da navijesta novom snagom ono sto evandelje
uci o braku i obitelji, da bi se shvatilo njihovo znacéenje i vrijednost u BoZjem naumu spasenja.
Posebno je nuzno ponovno potvrditi da su te ustanove u skladu s Bozjom voljom. Potrebno je
iznova otkriti istinu o obitelji kao intimnoj zajednici Zivota i ljubavi, otvorenoj radanju novih
osoba, te njezina dostojanstva 'domace Crkve' i njezina sudjelovanja u poslanju Crkve i Zivotu
drustva«.

“ FC42.
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S ovog gledista obitelj ukljucuje i dredene opasnosti, riskira da blokira soli-
darnost, tako da se usmjerava samo na obiteljski krug, iskljucujuéi Siroku viziju
drustvene odgovornosti. MozZe i nehotice odgajati za uski obiteljski egoizam, tj.
stvarati asocijalne osobe koje nisu kadre drustveno se zauzeti, a takvih zasigurno
ima i u naSem drustvu.

4.1. Obitelj pred izazovima drustva

Suvremeno drustvo, tzv. socijalno drustvo, kontinuirano ide za tim da potisne
obitelj tj. obitelj kao takva gubi drustveni status i vlastito dostojanstvo. Stjece se
dojam da drustvo ne vodi izri€itu brigu o obiteljskim problemima nego obitelj
postaje problem drustvu. Poukasaj ozakonjenja rada nedjeljom kao posljedicu za
ucinak ima razbijanje obiteljskog zajednistva i kr§¢anskog poimanja obitelji, Sto
vodi u privatizaciju obitelji i individualizaciju®® koja trga obitelj iz druStvenog
zivota te od nje stvara izoliranu i zatvorenu obiteljsku zajednicu. Naglasak se sta-
vlja na pojedinca riskirajuci da ga se svede na broj ili na bezlicnu masu kojom je
lako, kulturoloski i politi¢ki, manipulirati radi prizemnih, ponajces¢e ekonomskih
interesa. Zapravo, sama kultura postaje sve vise dekristijanizirana i uvjetovana
humanizmom gdje laicizam, individualizam, hedonizam, se ispreplec¢u i integrira-
ju u zajedni¢ku borbu protiv realizacije krs¢anske obitelji.

Prema tome, kr§¢anska obitelj, a s tim i Crkva, u zadnje vrijeme se nalazi pred
zahuktalim izazovom sekularizacije i isticanja iskrivljenih kr§¢anskih nacela:

— na poseban nacéin se moze istaknuti manipulacija ljudskim dostojanstvom
negirajuci vjernost i nerazrjesivost braka kao vrednote a s druge strane jaka tenzija
erotiziranja i pornografiranja svega §to ponizZava inicijalni smisao dobrote i ljepo-
te ljudskih stvorenja; takvim metodama se dostojanstvo zivota, kojemu je obitelj
izvor, najbrutalnije nijeCe pojacanim zagovorom prava na pobacaj, potenciranjem
umjetne oplodnje i eutanazije. Takvim pristupom se nastoji stvoriti opéi osjecaj
malodusja a to ima kao posljedicu ugrozavanje zZivota, braka i obitelji a i dovodi u
pitanje njezin druStveni i nacionalni status;

— pojacana je tenzija komercijalizacije svega, takoder braka, gdje vrijedi jedino
pravilo u takvim slu¢ajevima kupovati sve §to je ponudeno, a obitelj Cesto postaje
rastrgana izmedu mogucnosti i Zelja; isto tako je o¢ito pomanjkanje ljubavi u traze-
nju objektivnoga dobra, prebacujuci kriterije etickih vrijednosti samo na utilitaristi-
cko-kulturoloske, Stovise tehnicke naravi ili pak na pretjerani subjektivizam; bracna
vjernost, vlastita vrijednost braka, rijetko je promovirana u medijima.

Drustvena odgovornost obitelji zahtijeva izmedu ostaloga da se suprotstavi
konzumizmu nasega drustva, koje sve viSe formira materijalisticku koncepciju

4 Usp. J. BALOBAN — G. CRPIC, Relativne vrednote za uspjesan brak ..., nav. dj., 639: »I hrvat-
sko istrazivanje je pokazalo da se i u Hrvatskoj osjetno zamjecuju tragovi individualizacije«.
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zivota i koja viSe dozivljava ljudsku osobu kao potroSaca ne vodeéi brigu o njego-
vim osnovnim vjerskim, kulturoloskim, i moralno-etickim vrijednostima. U drus-
tvu kao $to je naSe, otkriva se ograni¢enost gospodarskih izvora i visok postotak
nezaposlenosti a poradi uestale korupcije mnostvo obitelji zivi na rubu dosto-
janstva* te se uo¢ava bojazan pred sklapanjem braka. U tom smislu konzumizam
je eticka diskvalifikacija. Biti obitelj u Crkvi znaci nositi i dijeliti probleme svih
obitelji, Zivjeti solidarnost.

4.2. Drustvena perspektiva

Obitelj je mjesto susreta Crkve i svijeta. S druge strane ona nije kulturoloska
¢injenica koja se mijenja poput modnih »hitova«, nego je stvarnost koja je upisana
u Covjekovo srce i nalazi se u svim drustvima i vremenima, to je stvarnost koju
treba postovati i podupirati. Jednostavno, obitelj utemeljuje drustvo i u njoj se do-
gada prva humanizacija i u¢i zakon ljubavi.

Istina, Crkva u Hrvatskoj stavlja naglasak na obitelj kao temeljni drustveni
subjekt te ju nacelno smatra subjektom i objektom pastorala, no ¢ini se da u svo-
jem tradicionalnom tipu pastoralnog djelovanja najcesce se uocuje nedovoljno
posvecivanje brige obitelji.

Obitelj ne samo da je pozvana u druStvu svjedociti evandeoske kreposti, pro-
micati opée dobro, pravednost, Zrtvu nego je pozvana §tititi Covjeka i njegov oso-
bni identitet koji je ugrozen manipulacijom zivota*’; treba poticati integralni rast
osobe, kako u kulturoloskim tako i u politickim sredinama; treba iznositi autenti-
¢an i odgovoran stav prema braku i spolnosti; integralno odgajati djecu od samo-
ga rodenja; obitelj obnasa svoj druStveni status promovirajuéi dostojanstvo rada,
Stovise pravo na rad dostojan ¢ovjeka a i duznost da ga vrsi posteno.

Jedno od privilegiranih drustveno-kulturoloskih podrucja svakako jest skola
za koju je osjetljivost naSih kr$¢anskih zajednica slaba. Ona ne smije biti svedena
na drzavni monopol i birokratizaciju ili pak na ideoloske i kulturoloske grupe ko-
je djeluju u drustvu kako bi osvojile prevlast, $to je suprotno demokraciji. Skola
pripada obiteljima i one imaju pravo i duznost suradivati, jer odgoj je »jedno od
velikih polja djelovanja na crti spasiteljskog misijskog poslanja Crkve, a to se po-
sebno dogada u Skoli«*,

46 Kardinal Bozani¢ upozorava na korupciju i u na§em drustvu, vidi u: Bozi¢na poruka zagreba-
¢koga nadbiskupa kardinala Josipa Bozanica, Glas Koncila, Bozi¢ 2004., 2. 4; U Hrvatskoj je,
na temelju istrazivanja, 29,2% siromasnih, vidi u: Hrvatskoj prijeti dugorocno siromastvo, Glas
Koncila, 23. sije¢nja 2005., 10.

47 Usp. S. BALOBAN — G. CRPIC, Pobacaj i mentalitet u drustvu, »Bogoslovska smotra«, 68 (1998),
4, 641-654.

4 HRVATSKA Biskupska KONFERENCIIA/NACIONALNI KATEHETSKI URED, Zupna kateheza u obnovi
Zupne zajednice. Plan i program, NKU/HBK-HILP, Zagreb-Zadar, 2000., 100.
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Dva se podrucja izdvajaju koja zavrijeduju odgovorniji pristup i dublju anali-
zu a koji povezuju crkvenu i drustvenu dimenziju: s jedne strane je odnos obitelji
i sadrzaj sredstava drustvenog priopéavanja koje utjeCu na kvalitetu obiteljskoga
zivota te ujedno i tehni¢ke inovacije (internet, mobitel ...) koje unose nered ukoli-
ko postanu cilj a ne sredstvo djelovanja. S druge pak strane je demografska slika*
na temelju koje Hrvatskoj prijeti izumiraje ukoliko nastavi dosadasnjim odnosom
prema braku i obitelji.

4.3. Pastoralne perspektive

Krs¢anska obitelj je kolijevka ljubavi i Zivota, primarno mjesto o¢ovjecenja
osobe i drustva. Stoga je nuzno da u strateSkom pastoralnom planiranju obitelj,
odnosno obiteljske udruge zauzimaju sredi$nje mjesto. Na takav nacin bi se inten-
zivno stvarala kultura solidarnosti i §tovise znak crkvenog zajedniStva. Zajednicki
je, naime, lakSe suociti se sa svakodnevnim osobnim, drustvenim i pastoralnim
poteskocama u kojima je sadrzana solidarnost.

Obiteljska udruzivanja su neminovna najprije na zupskim, zatim meduzup-
skim te biskupijskim razinama®. U te zupske obiteljske udruge bi trebalo ukljuci-
vati mlade a posebno zaru¢nike koji mogu dobiti realnu Zivotnu potporu i na takav
nacin bi se stvarao mentalitet i ozra¢je obiteljskog zajednistva.

Mnoga su podrucja na kojima je kr$¢anska obitelj, usmjerena bilo na unutar-
crkvenu bilo na drustvenu stvarnost, pozvana aktivno sudjelovati: to bi znacilo da
je pozvana sakramentalnu, karitativnu i liturgijsku dimenziju protakati kroz cr-
kvenu i drustvenu stvarnost, tj. iskustvo vjere ugradivati od Skole do posla, preko
sporta i slobodnog vremena, sanitarnih sluzbi i volontarizma, od sredstava drus-
tvenog priopc¢avanja, ekonomije pa do politike.

Pastoralno djelovanje se ne odnosi tek na obiteljski pastoral nego nuzno mora
razvijati pastoral za i s obitelji. Moramo biti autokriti¢ni i konstatirati da nas pa-
storal pokusSava ali jo$ uvijek nedovoljno razvija tu srznu pastoralnu komponentu.
Ukoliko se ova bazi¢na struktura ne aktualizira onda smo u opasnosti da nase pa-
storalno djelovanje s vremenom postane apstraktno.

Danas je jaka tendencija da se obnovi drustvena dimenzija pocevsi od obitelji
jer ona je prva i nezamjenjiva $kola drustvenosti i put crkvenog djelovanja.

4 A. AKRAP, Obitelj u Hrvatskoj nakon demografskog sloma: stanje i perspektive, u: S. BALOBAN
(uredio), Hrvatska obitelj na prekretnici, nav. dj., 53-108; O demografskom stanju na europskoj,
a 1 §iroj, razini, na temelju podataka iz Ujedinjenih naroda, vidi u: P. J. BUCHANAN, Smrt za-
pada, Kaptol, Zagreb, 2003., 21-59.

50 Usp. P. ARACIC, Crkveno djelovanje i aktualne obiteljske teskoce, u: S. BaLoBa (uredio), Hrvat-
ska obitelj na prekretnici, nav. dj., 125-129.
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Zakljucak

U pogledu nove evangelizacije, postavljene kao odgovor na fenomen seku-
larizacije drustva, covjek, brak i obitelj smatraju se zariStima oko kojih se okre-
¢e drustvena i crkvena stvarnost. U kristoloSkom horizontu, unutar kojega je za-
misljena evangelizacija, potaknuti smo na promatranje braka i obitelji kao »put
Crkve«.

U kontekstu promjenjivosti drustvene slike i degradiranja vjerskih istina i
vrednota, Crkva u svojem pastoralnom djelovanju, unato¢ krizi obitelji i braka,
postavlja brak i obitelj u srediSte svog zanimanja. Stoga, nije dovoljno brak pro-
matrati samo sa socioloskog aspetka i svoditi ga na antropocentrizam, nego je od
presudnog znacaja iznositi teologiju braka i obitelji. Prema tome, u srediste pasto-
ralnog djelovanja nuzno je staviti antropoloski i teoloski utemeljenu viziju braka
i obitelji. Obitelj mora postati stvarni subjekt i objekt pastorala, s tim da su brak
i obitelj bitno prozeti sakramentalnom i ministerijalnom dimenzijom te oznakom
poslanja kao spone izmedu crkvenog bica i kr§¢anske obitelji.

Summary
THE FAMILY: THE SUBJECT AND OBJECT OF PASTORAL WORK

The author of this article treats marriage and the family as an object and subject of
pastoral action, as well as a fundamental social dimension. Having taken into considera-
tion the fact that pastoral theology is a science that contends with social and cultural
realities, the author firstly looks at marriage and the family from an anthropological and
sociological aspect, including the theological vision emphasised by its sacramental and
ecclesiastical dimension. He talks of the family as the unifying basis of pastoral action
and presents criteria for pastoral action directed towards the family. The author emphases
love and community as the basis of marriage and the family, with indissolubility as their
fundamental characteristic. The final part of the article examines marriage and family in
the context of social realities exposing the social and pastoral perspective of marriage
and family.

The author, using a combined theological, critical and empirical method, comes to
the conclusion that marriage and family are being degraded in value in the context of a
pluralistic society and consumerist mentality. He considers it insufficient to express only
the sociological dimension of marriage. Instead, it is necessary in pastoral work to clearly
state its theological dimensions.

Key words: marriage, matrimony, marriage as an institution, family, pastoral work
of the family, community, object-subject, pastoral work, society.
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