Europska Unija i politi¢ki pluralizam katolika

Rimska sredi$njica, europska asocijacija biskupa ali i preteziti
dio vodstva mjesnih crkava zastupaju opéenito potvrdan stav prema
sve vec¢em institucionalnom umrezavanju europskih drzava i naroda.
Naime, nakon prije nikad videnih nacionalisti¢ko-imperijalnih
krvavih orgijanja u svjetskim ratovima, mnogi su u crkvenom
vodstvu, a na tragu R. Schumana i drugih katolickih “otaca
utemeljitelja”, skloni spontanom poistovje¢ivanju stvaranja jedne
gospodarski i politicki integrirane Europe s jednim izborom na
tragu evandeoske vrijednosne logike traganja za zajedniStvom. Usto
bi povratak nekoj vrsti globalnog europskog prostora bez grani¢nih
barijera kao i odveé¢ autoreferencijalnih nacionalnih projekata lako
sklonih sukobljavanjima najvjerojatnije, tako barem misle mnogi u
srediSnjim crkvenim tijelima, olakSalo poslanje Crkve kao “globalnog
igra¢a” u promicanju nove evangelizacije Zivotnih stilova veé¢ znatno
raskr$éanjenih Zitelja Europe.

Dovoljno je tako posvijestiti dosljednu filoeuropsku retoriku
Ivana Pavla II. koji je ciljeve i smisao europskog zblizavanja
risao romanti¢arskim slikama kao Sto su stvaranje “krSéanske
Europe” (Gniezno, 1979.), “Europe sa dva pluéna krila” (enciklika
Redemptoris Mater, 1987.), zajednicke “Europe od Atlantika do
Urala” (Spayer, 1987.) itd. Taj je Papa zivo zagovarao i ulazak
rodne mu Poljske u Europsku Uniju. Ni Benedikt XVI. nema velikih
sumnji glede opravdanosti europskih integracijskih procesa koji
teze stvaranju “ujedinjene i solidarne Europe” ¢ime Kontinent
ulazi u “novu povijesnu fazu”. Jasno, sadasnji je papa kao i njegov
prethodnik svjestan da duhovna situacija u Europi, s krScanske
tocke gledisSta, nije nipoSto dobra i da paralelno sa stvaranjem
europske zajednice treéeg milenija treba nastojati da Europa ne
zaboravi “poklad kulturnih i religioznih vrijednosti svoje proslosti”
(Govor veleposlaniku Malte, OR, 17. 06. 2005.).
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Na toj crti razmisljanja su i povremeni iskazi potpore
eurointegracijama od strane mnogih kardinala i biskupa diljem
Europe. Tako npr. kardinal K. Lehmann trazi vise poistovje¢enja
katolika s Unijom dok H. Simon, povjerenik francuske BK za
Europu, hvali prointegracijski glas prakti¢nih katolika na nedavnom
neuspjelom referendumu o Ustavnom ugovoru. Sve u svemu, uza
sve negodovanje poradi odviSe ekonomizma, relativizma, laicizma
i zaborava krséanskih korijena, crkvena vodstva predocavaju
vjernicima europske integracijske procese kao jedan pozeljni cilj te
im preporucuju svestrano zauzimanje za njegovo ostvarenje.

No, takav stav bremenit je nacelnim pitanjima. Jer tu se
crkvene elite upustaju u prosudbe ne samo eti¢cke naravi, koje prema
katolickom shva¢anju nisu sporne, nego je time ocito, na djelu ina neki
nacin aktivno ukljucivanje same crkvene institucije u podrzavanje,
promicanje i nadogradivanje jednog veoma konkretnog politickog
projekta. To uostalom priznaje i E. Kapellari, povjerenik za Europu
austrijske BK, kada nedavno, zagovarajuc¢i “jacanje europskog
identiteta”, odbacuje skepsu nacionalno-drzavnih identiteta naspram
stvaranja ujedinjene Europe, videéi u takvom stavu “nerealisti¢nu
zelju” koja bi osudila Europu na “beznacajnost u svjetskoj politici”
(www.religion.orf.at/projekt02/).

Imajuéi u vidu do sada rec¢eno, postavlja se pitanje, mora li jedan
katolicki vjernik, jednostavno prihvatiti kao po sebi oc¢ito uvjerenje
tolikih crkvenih lidera kako je stvaranje jedne (najvjerojatnije)
federalne drzave jedini uvjet moguénosti o¢uvanja mira, svekolike
suradnje, medusobnog poStovanja i uvazavanja medu europskim
narodima i drzavama te njihova solidnog ekonomskog prosperiteta?
Smiju 1li i katolici, barem oni koji to Zele, biti uvjereni kako
europske integracije ne samo da ne koce viSestruke negativne ucinke
globalizacije (kao npr. kulturnu homogenizaciju, zagusljivu prevlast
trziSta kao generatora skoro svekolikih vrijednosti, slabljenje
socijalne drzave, teSko ukrotivu ugrozu za prezivljavanje presudne
ekoloske ravnoteze, daljnju eroziju crkvene religioznosti itd.) ve¢ ih
jos vise radikaliziraju? Nece li danas jos uvijek simpati¢no zvucece
kategorije “zajednicka europska kultura”, “europska domovina” i
“europski identitet”, za ¢ijom prihvatljivom definicijom tragaju jos
uvijek mnogi uvjereni i profesionalni europeisti, kad-tad postati
ideoloSkim kategorijama kojima c¢e transnacionalna superdrzava
opravdavati upotrebu sile i prisile prema onima koji u ime navodnog
“teritorijalnog Sovinizma” (G. Steiner, u: Vita e Pensiero, 3 (2004.),
str. 39), u ime europeisti¢koj ideologiji veoma zazorne, ali po sebi
znacenjski veoma rastezljive kategorije “ksenofobije” (R. Scruton,
L Occidente e gli Altri, V&P, Milano, 2004, str. 118) ili poradi,
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u suvremenoj politoloSkoj kulturi inace sve osumnjicenijih, tzv.
“partikularnih etni¢kih interesa” dovode u pitanje funkcioniranje opée
europske solidarnosti, a time i samu stabilnost i koheziju Unije. Jer
bas ta “europska solidarnost” bi, prema “promemoriji” eminentnih
europoliticara K. Biedenkopfa, B. Geremeka, K. Michalskog i M.
Roccarda, imala biti ono pretpoliti¢ko i predgospodarsko utemeljenje
Unije, ako ova potonja stvarno Zeli stabilno i dugo trajati te uspjesno
funkcionirati. Ta solidarnost bi inace po njima trebala imati kvazi
europsko-nacionalni karakter budué¢i da se od nje trazi da bude
svakako jaca od one univerzalne ljudske solidarnosti koja opcéenito
motivira ljude da se medusobno pomazu u potrebama (Isti, Was
hdlt Europa zusammen, u: Transit. Europaische Revue, 28, 2004.).
stvaranje nekakve europske nacije ili nadnacije koja bi bila nuzni
preduvjet jedne stabilne demokratske europske drzave u vremenima
odumiranja klasi¢nih nacionalnih drzava (Isti, La costellazione
postnazionale, Feltrinelli, Milano, 1999., str. 120).

Takvim i sliénim razmiSljanjima o buduéoj konfiguraciji i
perspektivama Europe obiluje nepregledna suvremena politoloSka
i filozofska literatura. Kada se toj naglaSenoj epistemoloSkoj
nesigurnosti o euro-buduénosti doda i ne bas$ nevazna ¢injenica da npr.
tisucljetno hrvatsko povijesno iskustvo suzivota u viSenacionalnim
asocijacijama imperijalnog tipa nije, najblaZze receno, nipoSto
zadovoljavajuée, ¢ini se sasvim opravdanim pitanje: Zar je bas toliko
ocito da bi europski katolici na tragu nedvojbenog pa makar i kriticnog
ali u svakom slucaju prointegracijskog eurorealizma njihovih pastira
i crkvenih gremija trebali prihvatiti i podrzavati procese europske
politicke integracije ¢iji su dugoroc¢ni i konac¢ni ishodi jo$ uvijek i te
kako podlozni razli¢itim iscekivanjima, a cesto i suprotstavljenim
projekcijama? Drzimo, naprotiv, da su aktualni procesi europskog
povezivanja u funkciji ostvarenja jednog ¢isto politickog koncepta
¢ija politicki, nacionalno, gospodarski i kulturolo$ki motivirana
prihvatljivost ili neprihvatljivost ne moZe angazirati crkvenu zajednicu
kao takvu. O konaénom institucionalnom liku europskih povezivanja,
o njegovoj vecoj ili manjoj osobnoj pozeljnosti, o stupnju uc¢inkovitosti
ili neuc¢inkovitosti europske transnacionalne drzave na podrucjima
gospodarstva, socijalne drzave, ekologije, ¢uvanja i daljnjeg razvijanja
nacionalnih identiteta i kultura kao i onemogucavanja “bruxelleskog”
centralizma i uopée neokolonijalnog bagateliziranja malih naroda od
strane brojnijih naroda itd. moguéa su raznovrsna misljenja medu
katolicima kao i kod svih drugih zitelja Europe, kao Sto su uostalom
zamislive ¢ak i razli¢ite aktualne procjene glede same eti¢nosti
stvarnih, konac¢nih ishoda europskih povezivanja. Naime, prizeljkivani
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zavrSni oblici skladnog europskog suzivota prema nacelu jedinstva u
razli¢itostima jo$ su uvijek daleko, skoro utopijski pred nama. Ali Sto
europske narode doista o¢ekuje na kraju puta kojim su krenuli i na
kojem su uvijek mogucéa razli¢ita patoloska udaljavanja od aktualnih
idealiziranih ciljeva, o tome se moZe argumentirano raspravljati,
slagati se ili ne slagati.

U svakom slucaju, stvaranje europske federacije spada u
one kontingentne politicke teme koje po svojoj naravi nastavaju
prostor legitimnoga pluralizma katolika, onog pluralizma kakav
predvidaju i opisuju II. vatikanski (GS 76), nedavna Doktrinalna
nota Kongregacije za nauk vjere (2002. godine) te Octogesima
adveniens (50) prema kojoj “jedna te ista krSéanska vjera mozZe
dovesti do razli¢itih (politi¢kih, npr.) angazmana”. Stoga je razumljivo
da savjesnih katolika ima kako medu onima koji s ve¢om ili manjom
dozom skepse pa i uvjerenog neprihvacanja procjenjuju europsku
verziju globalizacije, tako i medu onima koji u pokusajima stvaranja
jedne “nove Europe” vide trenutac¢nom civilizacijskom trenutku
najprimjereniji izraz politicke i gospodarske racionalnosti europskih
naroda, njihov jedini moguci u¢inkoviti odgovor na izazove globalnog
svijeta u kojem, uz stare, stasaju novi globalni igraci, poput Kine,
Indije ili JuZzne Amerike svojim golemim ljudskim, gospodarskim i
politickim potencijalima.

Prema tome, osobni politicki stav jednog katolika prema
projektu stvaranja Europske Unije danas ili europske superdrzave
sutra nije po sebi opredjeljenje za Rije¢ Bozju ili protiv nje, niti
pak moze pretendirati na neku privilegiranu blizinu s tradicijom
objavljene Rijeci, nego vrijedi toliko koliko vrijedi njegovo racionalno
utemeljenje. Ono $to, medutim, obvezuje sve katolike, to je nastojanje
da svako opredjeljenje za neki od politickih projekata bude u
kona¢nici motivirano nastojanjem oko traganja za Sto u¢inkovitijim
na¢inom prakti¢nog ostvarenja temeljnih etickih vrijednosti. Oko
tih zajednickih vrijednosti koje povezuju i obvezuju sve sudionike
euharistijskih slavlja u Europi i izvan nje mogu pastiri Crkve traziti
Sto vecu eklezijalnu jednodusnost, a ne i oko politicke prikladnosti
(za mnoge ¢ak nuznosti!) federalizacije Kontinenta. Ova potonja tema
ipak je konglomerat razli¢itih idejnih, ideoloSkih, gospodarskih,
svjetonazorskih, utopijskih interesa i projekcija, a da bi se crkvene
instance mogle o njoj izjasnjavati na jedan za sve vjernike obvezujuci
nacin. No, i pastiri Crkve mogu katkad glasno razmisljati o svojim
osobnim politickim zZeljama i vizijama!

Nikola Bizaca
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