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Istrazivanje renesansne umjetnosti u
Hrvatskoj zapocelo je ve¢ u drugoj polo-
vici 19. stoljeca, pa je iliteratura o njoj
vrlo bogata. Piscu pregleda umjetno-
sti to mozZe biti od pomo¢i, ali istodobno do-
bra istraZenost nekog podrucja, pogotovo
kad se u literaturi pojavljuju razlicite, ce-
sto i suprotne teze, autoru moze biti i prepre-
ka i izazov u predstavljanju razvoja i znacajki
umjetnosti na nekom podrucju. Hrvatska re-
nesansa tu nije iznimka, pogotovo kad uzme-
mo u obzir dinamiku istraZivanja u svim, pa i
u najnovijem razdoblju. Izmedu ostalih broj-
nih publikacija prije nekoliko je godina iziSao
i katalog izlozbe Hrvatska renesansa koji tako-
der ima karakteristike preglednog djela. Uz
to treba naglasiti da unato¢ nekim dodirnim
tockama postoje velike razlike u umjetnic-
kom profilu obalne i kontinentalne Hrvatske
u doba renesanse. Iz autorovih uvodnih rijeci
mozZemo razabrati da je toga bio svjestan kad
je pripremao tekst svoje knjige koja je nedav-
no izisla u seriji Povijest umjetnosti u Hrvatskoj.
Knjiga nije klasican kronoloski pregled,
vec je koncipirana po tematskim sklopovima:
uvodnom izlaganju s naslovom Kulturnopovije-
sni krajolik Hrvatske u doba renesanse slijedi duze
poglavlje Gradovi i gradevine gdje autor obradu-
je urbanizam i arhitekturu. U izboru tema
potpoglavlja kombinira se metoda tipoloske
podjele s monografskom obradom pojedinih
specificnih tema, najcesce vezanih za odre-
dene teritorije, poput Dubrovacke Republi-
ke. Tu je u odnosu na ostala poglavlja mozda
nesto prekratko ono o stambenoj arhitektu-
ri, u kojem bi autor prikazivanjem veceg bro-
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ja spomenika i uklju¢ivanjem onih u manjim
mjestima, od cvjetne gotike pa nadalje, Cita-
telja lakse uvjerio u postojanje “lokalnih dija-
lekata” u stambenoj arhitekturi.
Monografski pristup jos vise dolazi do
izraZaja u dijelu knjige posvecenu sakral-
noj arhitekturi, u kojem su neki od najvaz-
nijih spomenika dobili i svoje jedinice. No tu
se moramo zapitati ne bi li i kapela Bl. Ivana
Trogirskog zbog svoje znacajne uloge u dal-
matinskom kvatrocentu, po uzoru na katalog
Hrvatska renesansa, zasluZzila svoje monograf-
sko potpoglavlje, pa svakako i nesto opSirni-
ji tekst. Nema sumnje da je izabrani pristup
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Pelcu omogucio predstavljanje mnogo veéeg
broja spomenika nego ikada do sada i da su
na taj nacin predstavljeni i neki spomenici
koji su tek u najnovije doba prepoznati kao
vazni (prije svega pojedini primjeri arhitek-
ture u Istri i Kvarneru). S druge strane, ova-
kvo strukturiranje poglavlja ne dopusta uvid
u umjetnicke li¢nosti pojedinih predstavnika
iu razvoj umjetnickih zbivanja kroz genera-
cije umjetnika, te na taj nacin ne dolaze do
izraZaja uloge majstora poput Jurja Dalma-
tinca, Andrije Alesija i Nikole Firentinca, pa
i serije dubrovackih toskanaca i radionica po-
put Andriji¢eve. No svakako treba napomenu-
ti da cudesni “recept” za pisanje pregleda
umjetnosti ne postoji i da klasi¢an kronoloski
pristup vjerojatno ne bi omogucio ukljuciva-
nje tolikog broja spomenika.

Poglavlje o kiparstvu pocinje opseznim
potpoglavljem nazvanim Renesansni lapidarij,
u kojem autor tipoloski obraduje renesansnu
skulpturu. To mu je omogucdilo ukljucivanje
brojnih spomenika koji bi inace ostali izostav-
ljeni, a Citatelju uvid u brojne kontekste u ko-
jima se pojavljuje renesansno Kiparstvo, §to
je pogotovo vazno imamo li na umu da brojna
kiparska djela vrhunske kvalitet nisu sacu-
vana u originalnom kontekstu, pa nam tako
ona “sekundarna” pomazu razumjeti njihov
prvobitni izgled i ulogu (oltari, kustodije, kr-
stionice, propovjedaonice itd.). Kao poseban
fenomen Pelc opravdano obraduje skulptu-
ru na Bracu, gdje se sacuvao najveci broj re-
nesansnih oltara, medu kojima ima i djela
sljedbenika Jurja Dalmatinca, AleSija, Nikole
Firentinca, pa i drugih. Takoder su vazna pot-
poglavlja o nadgrobnoj skulpturi, u kojima
je autor obradio velik broj nadgrobnih ploca
iz jadranske i kontinentalne Hrvatske, poka-
zavsi pritom visoku kvalitetu nekih od njih
(Steta je samo S$to nije ukljucio i mozda naj-
kvalitetniju od svih, plocu zadarskog kanoni-
ka Sturariusa, koju je Ivo Petricioli nedavno
opravdano pripisao Nikoli Firentincu).

“Monografski” dio poglavlja o kiparstvu
zapocinje Petrom Martinovim iz Milana, ko-
jem Pelc, poput nekih starijih pisaca, pripi-
suje ulogu zacetnika renesanse u Dubrovni-

nova izdanja

ku. No tu bi svakako dobro doslo kad bi autor
njegov opus ilustrirao i nekom od monumen-
talnijih skulptura koje majstora ipak prikazu-
ju prije svega kao pripadnika kasne internaci-
onalne gotike lombardskog smjera. Poglavlje
o Jurju Dalmatincu napisano je vrlo koncizno
iinformativno, uz dobro poznavanje novije
literature. Dobro je predstavljen i eklekti¢ni
stil Andrije Alesija, dok bi Nikoli Firentincu
vrijedilo posvetiti nesto duZe poglavlje u koje
bi usla i pokoja ilustracija nekih od najboljih
kipova u trogirskoj kapeli (a takoder bi mogao
izostati portret humanista iz Cippicove pa-
lace, koji bi doduse mogao biti Nikolino dje-
lo, ali reljef ne pokazuje nikakve karakteristi-
ke njegova osobnog stila koje bi ga pouzdano
svrstale u njegov opus). Nikola je predstav-
ljen ponesto oskudno. Bududi da je bio i kipar
iarhitekt, cjelovitu informaciju o njemu dobi-
vamo tek “sastavljanjem” vise poglavlja, a
isto vrijedi i za Jurja Dalmatinca, AleSija te
sve one majstore koji su ujedno bili i arhitek-
ti (ali to se dogada prakticno u svim sli¢nim
pregledima). To ne moZemo tvrditi za Ivana
Duknovica, ¢iji je Zivotni put i opus - kako u
Italiji, tako i u Madarskoj i Hrvatskoj - prika-
zan na vrlo adekvatan nacin: samo ostaje do-
nekle jos uvijek otvoreno pitanje autorstva i
autenti¢nosti Madone, koja je odnedavna u
Trogirskome muzeju. Takoder je dobro obra-
den tzv. “budimski krug” dalmatinskih kipa-
ra i problem tzv. “Majstora mramornih Ma-
dona”, a izlaganja se temelje i na najnovijoj
literaturi. Za razliku od bogatog kvatrocen-
ta, malo je sacuvanih kvalitetnih skulptura
iz kasnijeg ¢inkvecenta, koje su obradene u
kratkom poglavlju posvecenu Pavlu Gospod-
neticu, Nikoli Lazani¢u i Trifunu Bokanicu.
Slijedi poglavlje o drvenoj skulpturi i dr-
vorezbarstvu uopce. U posljednje su vrije-
me istraZivanja te teme znatno napredovala,
pa se to odrazava i u Pelcovu izlaganju. Moz-
da bi zbog vaznosti (ne samo za istarsko-dal-
matinski prostor nego i za cjelokupni terito-
rij Serenissime) trebalo poput Jurja Petrovica
i Franje Cio€i¢a izdvojiti i Paola Campsu i po-
svetiti mu monografsko potpoglavlje. U Hr-
vatskoj je sacuvano malo broncane plastike,



vacki Zelenci, najvjerojatnije rad Michelea di
Giovannija da Fiesole, koji zasluZuju mjesto i
u povijesti talijanske skulpture kvatrocenta.
Dosta je opsezno poglavlje o zlatarstvu, u ko-
jem autor na temelju svojih istrazivanja po-
sebno izdvaja Horacija Fortezzu, predstavni-
ka kasnog 16. stoljeca u Dalmaciji.

I uvid u renesansno slikarstvo Hrvatske, a
pogotovo Dalmacije, dobiva u posljednje vri-
jeme nove dimenzije, pa se sve viSe istice ulo-
ga braée Crivelli u Zadru, a Culinovié se vie
ne smatra “Schiavonom” kao nekada, vec sli-
karom koji je znacajan dio karijere proveoiu
zavicaju. Najzanimljivija, pa i najistraZzenija
epizoda, dubrovacko slikarstvo 15. i pocetka
16. stoljeca, predstavljeno je na sazet nacin,

a pad kvalitete domacih majstora u 16. sto-
ljecu prikazan je s jedne strane italokretskim
ikonama, a s druge strane djelovanjem stra-
nih majstora iz Italije, pa ¢ak i Spanjolske.
Posebna paznja posvecena je Istri, jedinom
dijelu Hrvatske u kojem vazan dio bastine
¢ine freske. Uz autore fresaka (Vincent iz Ka-
stva, Klerigin iz Kopra, Anton s Padove) au-
tor predstavlja i Zorzija Venturu, u posljednje
vrijeme dobro proucenog majstora kasne re-
nesanse, Slikarski importi iz Italije i sa sjeve-
ra, koji ¢ine znacajan dio hrvatske umjetnic-
ke bastine, dobro su predstavljeni u duzem
poglavlju, dok je zaklju¢no poglavlje o slikar-
stvu u sjevernoj Hrvatskoj zbog malog broja
ocuvanih spomenika vrlo kratko.

U sazetu poglavlju predstavljena je i knjiz-
na umjetnost, jedno od podrucja Pelcovih spe-
cijalistickih istraZzivanja, a moZzda je najza-
nimljivije poglavlje ono o “Schiavonima”,
hrvatskim umjetnicima koji su tijekom stolje-
¢a djelovali u Italiji, a nisu ostavili vaznijih
tragova u zavicaju. Medu njima viSe nema

? M. Pelc's Renaissance (Renesansa) is not written
like a classical chronological survey, but
rather organized in terms of specific subjects and
subtopics. That enabled the author to include
more monuments, and gave the reader insight

Ivana Duknoviéa i Jurja Culinoviéa, a u bio-
grafskim “schedama” obradeni su Niccolo
dell’Arca (mada autor i sam priznaje da se nje-
govo dalmatinsko porijeklo ne moZe pouzda-
no utvrditi), Lucijan Vranjanin (Luciano Lau-
rana), Franjo Vranjanin (Francesco Laurana),
Bernardin Porecanin (Bernardino Parenzano
ili Parentino), Andrija Meduli¢ (Andrea Meldo-
11a), Julije Klovi¢, Martin Rota Koluni¢ i Natale
Bonifacio. Ovo je poglavlje unatoc svojemu pre-
glednom karakteru potrebna dopuna knjizi.
SaZetku na engleskom jeziku slijedi bibli-
ografija. Sasvim je razumljivo da bibliografi-
ja u ovakvim pregledima mora biti izabrana,
a autor je onaj koji pravi izbor prema vlastitoj
prosudbi. Pelc citira najveci dio novije litera-
ture, ali pri navodenju starijih pisaca ima ne-
kih propusta. Svakako bi trebalo navesti djela
poput priloga Adolfa Venturija (u seriji Sto-
ria dell'arte italiana i u reviji Larte), pa i ideolos-
ki problematicne preglede Attilija Tamara (La
Vénétie Julienne et la Dalmatie, 1919.) i Alessan-
dra Dudana (La Dalmazia nell'arte italiana); ovaj
posljednji pogotovo zbog toga Sto je prije de-
setak godina dozivio novo izdanje. Izbor po-
vijesnih izvora poput Diversisa, Luci¢a, Pao-
la Andreisa i drugih bio bi takoder dobrodosla
dopuna djelu. Treba dodati da je knjiga dizaj-
nirana na jednostavan i pregledan nacin, a
spomenici kvalitetno ilustrirani. S njom je
Hrvatska dobila bogat i kvalitetan pregled re-
nesansne umjetnosti, koji dobro predstavlja
spomenicku bastinu, pa i stanje istraZivanja
u doba kad je iziSla. Kako je rije¢ o komplek-
snom djelu, usredotocio sam se samo na po-
jedine njegove vidove. Ovdje izrecene pri-
mjedbe uglavnom su subjektivnog karaktera
ivjerujem da bi svaki pisac imao svoje. Ali
sve to ne umanjuje vrijednosti najnovije knji-
ge o renesansi u Hrvatskoj. x

in different contexts. The book design is well
laid out and simple with a good survey of the
renaissance heritage and of the state of art-
historical research in Croatia on that topic so far.



