L. BEKIC: Rimski i bizantski novac iz Veitra, VAMZ, 3.S., XXXIV 169-180 (2001) 169

LUKABEKIC

Markusevacka Trnova 58
HR-10000 ZAGREB

RIMSKI I BIZANTSKINOVAC IZ VESTRA

UDK 737.1 (497.5) "2-5"
Izvorni znanstveni rad

U radu se obraduju rimski i bizantski novci koji su pronadem’ na obali mora u uvali Vestar
kraj Rovinja. Sesnaest komada novca biloje moguce barem priblizno odrediti, dok nekoliko
ostalih, potpuno unistenih zbog korozije prouzrocene morskom vodom nije uzeto u razmat-
ranje. Novci nam ukazuju na dug Zivot tamosnjeg naselja, kojije posebno bujao u kasnorim-
skom razdoblju.

U Rovinjstini se u prvih nekoliko stolje¢a nakon Krista nije razvilo neko veée naselje. Ipak, tu su
djelovala mnoga gospodarska imanja, kamenolomi pa i solana. Kada se Rimsko Carstvo pocelo tresti
iznutra, i pod sve snaznijim naletima barbarskih naroda, tu, u "zavjetrini" istarske zapadne obale, razvilo
se nekoliko manjih ali ipak vaznih naselja. Zasad ipak samo osnovano nagadamo, ali ¢ini se da su bila
barem tri takva naselja u Rovinjstini. Jedno se razvilo na polozaju Sv.Fuma, na istomenom poluotoku
koji razdvaja uvalu Soline i uvalu Faborso. Drugo se razvijalo na mjestu danasnjeg rovinjskog Staroga
grada, a tre¢e u uvali Vestar, o kojem ¢e biti vise rijeci.

Kao i drugdje u Rovinjstini, ni u Ves$tru nisu vodena opsezna iskopavanja, pa se moramo osloniti
na svjedoCenja starijih talijanskih istrazivaca koji su, u ondasSnjem stilu, davali kratke i ponekad zbunju-
juée podatke, i rijetke radove iz novijeg vremena. Za Vestar je zasad ipak najsretnija Cinjenica da je
rovinjski arheolog Damir MatoSevi¢ u veljac¢i 1991. godine prepoznao nekoliko ugrozenih rimskih uko-
pa na obali i pravovremeno ih iskopavsi spasio za znanstvenujavnost. Materijal je s paznjom obradila i
objavila Alka Starac, pa tako imamo malo, ali vazno svjedoCanstvo o Zivotu i smrti u nekadasnjem
Vistrumu (STARAC 1995).

POCETNI RAZVOJ NASELJA

Kao $to je veé ranije V. Jurki¢ Girardi ispravno razlucila, Vistrum se razvio u kasnoanti¢ko i
bizantsko naselje na temeljima ranocarske vile rustike, odnosno oveéega gospodarskog sklopa velikog
zemljiSnog posjeda (JURKIC GIRARDI 1981: 91, 92; Ista 1987: 71). Prema Puschijevim zapisima, u
Vestru su pronalazene, medu inim, i kockice mozaika, staklo, te razne vrste mramora i finoga granita
(BENUSSI 1927/8:254). Vjerojatno je rije¢ o ostacima luksuznije vile iz ranijeg rimskog razdoblja. U to
razdoblje vjerojatno pripada i nalaz dijela krovne opeke crvene boje s izlizanim i nepotpunim natpisom
PCQ... (MATIJA'SIC 1988:172). Naselje se i u kasnoanti¢ko doba razvijalo na poljoprivrednoj osnovi,
stoje razvidno i iz razli¢itih pregradnji, a posebno zoran primjer je nadgrobni spomenik naknadno pre-
raden u osnovu za tijesak.
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U radu Alke Starac obraduje se najviSe nalaza iz Vestra. Otkrivena grobnica, u usjeku Zive stijene,
viSekratno je koriStena i to, Sto je posebno zanimljivo, u pocetku za paljevinske a kasnije za kosturne
ukope. Prema njenome misljenju, rije€ je o nasljednoj obiteljskoj grobnici koja je koristena od 1I. do
IV.st. Kao prilozi u grobnici isticu se ukrasene grc¢ke uljanice, akvilejsko staklo, te firma lampe, mozda
domaci proizvod (STARAC 1995). Usprkos tomu S§to je rije¢ o ukopu najmanje pet osoba, tu se ne
pojavljuje ni jedan posebno vrijedan grobni prilog. Ona zakljuCuje da se u Vestru u rimsko vrijeme
nalazilo seosko naselje manje vaznosti.

OLUCI

Vestar se Cesto spominje kao rimska luka, i pritom svi navode Degrassijeva zapazanja. U opisu
rimskih luka na istarskoj obali on spominje kako je u VeStru zamijetio ostatke dva lukobrana, koji su
suzavali otvorenost zaljeva sa sjeverne ijuzne strane. Sjeverni lukobran bio je izgraden od neoblikova-
nog kamena, dokje, ¢ini mu se, juzni sadrzavao i pravilne kamene blokove, paje mogao sluziti kao mol.
Prema Degrassiju promjer mola bio bi 5 metara u Sirinu i najvise 31 metar u duzinu (DEGRASSI1957:
64). Zanimljivo je da Vrsalovi¢ piSe kako je sjeverni rimski mol u Vestru zapravo na mjestu danasnjega,
to jest iskoriSten kao temelj novoga. Prema njegovu miSljenju graden je od vecih klesanih kamenih
blokova te s ne§to veéim rastresitim celom (VRSALOVIC 1974: 48, 49; vjerojatno navodi rezultate
sistematskih podvodnih rekognosciranja u razdoblju od 1969. do 1972. god. na podru¢jima zapadne
obale Istre, kadaje pregledan i Vestar).

Osobnim uvidom mogu potvrditi navode Degrassija u svezi s rimskim molom najuznoj obali. On
je i dan-danas vidljiv, doduse samo u temeljima. SloZenje od dva lica koja su izgradena od vecih i manjih
kamenih blokova, a najveéi su 1,5x1 m. Izmedu lica naslaganje sitniji kamen. Sirina mu iznosi oko 5 m,
ali je ipak nesto dulji od 31 m. Taj mol doistaje dobro sluzio i kao lukobran koji je Stitio od otvorenosti
zaljeva u vrijeme olujnogjuga. Zanimljivo je da on, Cini se, ipak nije sruSen dugotrajnim olujnim udari-
ma, vecje razgraden, jer uz njegove pravilne temeljne ostatke nema razbacanih blokova koji su saCinja-
vali lice. Vjerojatno se i dublje u uvali nalazila uredena obala, s obzirom na brojne ostatke zgrada paralel-
no sjuznom obalom. Istina, ostaci pravilnog mola i luc¢kih objekata nisu vidljivi dublje u unutrasnjosti
uvale, ali tuje dno pjesS€ano i zatrpano naplavinama s kopna, pa nije iskljuceno da se i tu ipak kriju. Moze
se re¢i da je sjeverni mol najvjerojatnije sluzio utovaru kamena, koji se ve¢ u rimsko doba lomio iz
velikog kamenoloma brda Rovinal, na sjevernoj obali uvale, dok je juzni sluzio vili, odnosno samom
naselju koje se nalazilo najuznoj obali uvale.

ONATPISIMA

S obzirom na relativno velik prostor naselja, neobi¢no su rijetki rimski natpisi. Naime, i Puschi i
Matijasi¢ upozoravaju da je osim same obale i obrezje VesStra prepuno rimskih rusevina (BENUSSI
1927/8: 254; MATIASIC 1988a: 57). Zna se daje tu pronaden kameni nadgrobni natpis Minicije Mini-
cije, sa dva kvadratna utora, dakle naknadno korisSten, i to vjerojatno kao osnova tijeska (CIL X, X, I,
242, br.647). Kasnije je prenesen u Rovinj i danas se ¢uva u predvorju Zavi¢ajnog muzeja. U spomenu-
tom CIL-u nalazi se 8 natpisa koji bi potjecali s u njemu pobliZze navedenih mjesta u Rovinjstini. Me-
dutim, postavlja se osnovano pitanje o njihovom pravom porijeklu, ako se zna cijela pri¢a o njima. Samo
kao primjer navodim prepisku Tomasa Luciania s Theodorom Mommsenom i Pietrom Kandlerom, koja
sadrzi nekoliko podataka glede kamenih spomenika pronadenih u Rovinju i oko Rovinja, ali iz te pre-
piske tesko je sa sigurnos$¢u natpisima pridruziti nalaziste (DEBELJUH ‘1975/6: 170, 173, 215, 218..).
Tako postoji moguénost da i neki drugi "rovinjski" natpisi zapravo potjeCu iz Vestra. Carlo de Franceschi
pise Pietru Kandleru 1845. god. kako je obradeni kamen ve¢ duZe vrijeme dovozen u Rovinj iz Vestra i
Kolona za potrebe izgradnje, te da zbog toga u spomenutim rimskim naseljima nije ostalo mnogo vidljivih
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rusevina (DE FRANCESCHI 1928: 275). Jednostavno nam je zakljuciti kako je lako moguée da su i
natpisi bili tako preneseni i ugradeni u zgrade Rovinja, koji se brzo Sirio. Puschi u svojim biljeSkama
navodi kako ¢ak tri natpisa potjeCu iz Vestra (BENUSSI 1927/8: 254). Da li je on u svoj broj zbrajao i
dva poznata natpisa Fortuni i Histriji, koji se danas u znanstvenoj javnosti vode kao nalazi iz samog
Rovinja? Oni su prili¢no bitni jer su se nalazili na svetiStima (fanum) posveéenim Histriji i Fortuni. S
obzirom da su identi¢ni, po svemu osim po imenu boZanstva, smatra se da su se ta dva mala svetiSta
nalazila blizu jedan drugome. Biskup Tommasini naSao ih je u samom Rovinju, oko 1648. godine,
bacene najednom trgu uza zid. Tko ihje tamo donio i otkuda - vjerojatno se nece saznati. Forlatti Tamaro
ih u CIL-u ipak pripisuje Rovinju, a i danasnji istrazivaci se toga drze. Piero Sticcoti na osnovi jedne
Kandlerove zabiljeSke koju je pronasao u Pore¢kom arhivu, u kojoj piSe da su oni iz Pule, prihvada tu
ideju i nadalje ju razlaze (STICOTTI 1908: 222, 223). Kandler se pak, nakon svoje analize kamena,
doduse nikad dovrSene, vracda tezi "da natpisi moraju biti iz Vestra", gdje su stajali na dvama malim
hramovima. Sticcotiju ta promjena Kandlerova stava nije bila poznatajerje rije¢ o pismu kojeje Kandler
poslao Gradskom uredu u Rovinju 20. lipnja 1869. godine, i objavljenom tek 103 godine kasnije (CER-
VANI 1972: 54). 1 Degrassi se osvrée na taj problem, i kaZe kako usprkos misljenjima da su natpisi
potekli iz Pule, ne vidi nikakvoga razloga zbog kojeg se spomenuta svetiSta ne bi nalazila negdje u
okolici Rovinja (DEGRASSI 1970: 618, 619).

Dakle, ti problemi ¢e nakon toliko vremena i zamrSenih prica biti tesko rjesivi. Tako ostajemo,
zasad, samo najednom nedvojbenom natpisu iz Vistruma.

O RADIONICI STAKLAI OPSIDIJIANU

Oko Vestra plete se i jedna stara, smusSena pri¢a o opsidijanu i radionici stakla. Naime, 1868.
godine Tomaso Luciani pronalazi i Salje Pietru Kandleru u Trst staklenu vazu iz Rovinja. Kandler mu
pismeno zahvaljuje i kaze da je prema njegovom misljenju izradena u radionici na otoku Sv.Andrija
(Crveni otok kod Rovinja), dok bi materijal od kojegje izradena bio iz Vestra. Zatim se, ipak, raspituje
kod niza poznanika, trazi uzorke opsidijana i rimskog stakla pronadenog u Rovinjstini, $to Cini se i
dobiva, te se savjetuje sa drugim strunjacima. Poslije javlja Lucianiju daje po svemu sude¢i uzorak
"stakla" uistinu opsidijan; medutim, vaza je ipak naCinjena od obi¢nog bojanog stakla (DEBELJUH
1975/6:216,217,221,222,223). Moser pak navodi da su grumeni opsidijana zapravo pronalaZeni na Sv.
Andriji, i to prema svjedoCanstvima graditelja tamosnje Ville Hutterott, a ne u Vestru (MOSER 1899:
56). To mogu i osobno potvrditi, jer sam svojedobno na otoku pronasao grumen opsidijana (BEKIC
1996/8: 47). Medutim, prema Puschievim zapisima, i u Vestru su pronalaZeni grumeni opsidijana (BE-
NUSSI 1927/8:254). Benussi isto tako citira i Kandlera, odnosno njegove rukopise, u kojima ovaj upor-
no tvrdi da se na Sv. Andriji nalazila radionica stakla, te daje otok prekriven ostacima staklene paste u
$ljunc¢anom obliku (BENUSSI 1977: 30,31,298). Prema tim rukopisima, Kandler ide dalje te kaze da se
opsidijan iskopavao ("cave") u Vestru! Benussi ga podrzava Sto se ti¢e radionice stakla i tvrdi da se i
"danas" (1888. god.) na Sv.Andriji nalaze mnogi komadi cmo bojane staklene paste (!), ali §to se tiCe
opsidijana iz Vestra ipak Suti, jer ga vjerojatno tamo nije mogao pronadi. I u ovom slucaju, ipak, ostaje
upitno dali je u Vestru ikada bilo opsidijana, odnosno je li rije¢ o zabuni u vezi nalaza s Sv. Andrije ili
obi¢nom bojanom staklu iz Vestra. Ako ga je i bilo, moZebitni opsidijan bio bi prije iz prapovijesnog
razdoblja, nego materijal neke radionice stakla, za koje nema, osim nagadanja, potvrde ni u Vestru niti na
Sv. Andriji. S obzirom da nemamo nikakvih materijalnih potvrda, cijela pri¢a o radionici stakla zasadje
samo romanti¢na konstrukcija na osnovi pronalaska raznobojnih fragmenata rimskog stakla na oba mjes-
ta i ponekoga grumena opsidijana na Sv. Andriji. Dodajem daje navodno u Vestru Luciani pronasao i
kremene noZzice ili strelice ("selce"), kako to prevodi Debeljuh (DEBELJUH 1975/6: 217), pa namje to
neki putokaz kamo bi bilo prilinije smjestiti takav nalaz ako gaje Vestru i bilo.
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POSLJEDNJA RAZDOBLJA VESTRA

Ako je u ranocarskom razdoblju tu bila luksuznija vila rustica, a u kasnoanti¢ko doba relativno
malo seosko naselje, na §to nas upucuje dosad izloZeno, onda se u ranom srednjem vijeku tu razvio mali,
ali ipak, gradi¢. Kao prvi dokaz trebalo bi navesti i prvi pisani spomen tog mjesta. Ravenski kroni¢ar
spominje Vistrum u IX. stolje¢u, u svezi s dogadanjima iz VI. stolje¢a. To je grad iz kojeg potjeCe Mak-
simijan, ravenski nadbiskup, koji je oko 546. sagradio crkvu Sv. Marije Formose u Puli (te je godine
posveéena. SCHIAVUZZI. 1908: 97). Maksimijanje stolovao u Ravenni od 546. do 556. godine, ijo$je
poznato da muje car Justinijan poklonio vistarsku Sumu u znak zahvalnosti za njegovu odanost (JUR-
KIC 1982: 91). Od konkretnih nalaza kao dokaz takvog razvoja treba dodati daje keramika najkasnijeg
rimskog i ranobizantskog doba izrazito brojnija negoli starija. Neobi¢no je $to se na to razdoblje Vistru-
ma istrazivaci dosad nisu posebno osvrtali. To svakako treba u buduénosti ispraviti.

Kadaje to¢no Vistrum izgubio svoje stanovnike, zasad nijejasno, ali mogli bismo pretpostaviti da
se to dogodilo oko VII. stolje¢a. Kasnijih materijalnih nalaza u Vestru, ¢ini se, nema, ako ne ubrojimo
nalaze iz razvijenog srednjeg vijeka, od otprilike XIV. do XVIILI. stolje¢a. Logi¢no je pretpostaviti da su
se romanski stanovnici Vistruma uglavnom preselili na otok Rovinj, gdje su pronasli zaklon od starohr-
vatskog stanovniStva koje se neumitno pribliZavalo obali. I za to postoje vrlo zanimljivi novopronadeni
dokazi u blizini Vestra.

NOVAC

1 prije je bilo poznato da su u Vestru bili nalaZeni rimski i bizantski novci. Medutim, oni se vjero-
jatno nalaze po privatnim zbirkama ili u muzejima, gdje nisu zavedeni po mjestu nalazista. Kao primjer
navodim zbirku novca Zavicajnog muzeja u Rovinju kojaje svojevremeno i kataloski objavljena (MATI-
JASIC - MATOSEVIC 1986). U tom katalogu opisana su 42 komada novca kojima se ne zna nalaziste,
pa se tek pretpostavlja da su iz Istre. Ipakje dopusteno naslutiti daje barem manji dio iz Vestra, jerje to
ipak najznacajnije rovinjsko nalaziste iz rimskog doba.

U ovom radu izlazem 16 komada novca koji su pronadeni u Vestru, a moguce ihje oprijedijeliti u
kovanja razli¢itih vladara od III. do VI. stoljeé¢a. Ovaj katalog novca nam samo potvrduje dosadasnje
arheoloske zaklju¢ke o Vestru. Najcesce je zastupljen novac iz druge polovine IV. stolje¢a; medutim,
rije¢ je najmanjim nominalama, pa nije ¢udno da ih je vlasnik lako gubio ili ¢ak odbacivao. Na tabli
priloZenoj iza kataloga moguce je uociti medusobni odnos izmedu doba kovanja, vrijednosti i kovnica.
Vedina novca pristizala je iz najblizih kovnica, Sisicije i Akvileje te kasnije Ravenne. Nazalost, uzorak
od 16 komada novca ipak je nedostatan za neke toCnije statisti¢ke analize.

KATALOG NOVCA
Katalog novca pronadenog u Vestru po vremenskom slijedu:

1. Maximinus (235-238). Sestertius. Roma. 236 - 238.
Av.: MAXIMINYVS PIVS AVG GERM. Poprsje nadesno, ovjen¢ano, u plastu.
Rv.: F[IDE]S MILIT[U]M
SIC
Fides stoji nalijevo, u svakoj ruci drZzi stijeg.

vel. 31,5 x 30 mm. Novac je kovan za Maksiminija Tra¢kog (235-238) u Rimu, otprilike od sije¢nja 236.
do ozujka ili travnja 238. godine, kao sestercij.

(RICIV(II), 146,78)
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Br. 1

2. Gallienus (253-268). Antoninianus. Siscia? 260 - 268.
Av.: [GALLIE]NVS [AVG]. Glava nadesno, sa zrakastom krunom.
Rv.: [V |BERT[AS AVG]. Uberitas stoji nalijevo. U ljevici drzi grozd, a desnicom drZi rog obilja.

vel. 18.5 x 16 mm; Novac je za Galijena (253-268) kovan vjerojatno u Sisku ili moZda u Rimu. Nije
pobliZze vremenski odreden, alije poznato da potjeCe iz razdoblja njegove samostalne vladavine, od 260.
do 268. godine.

(RIC V(I) 183, 585 ili 156, 287)

3. Crispus (317-326). Aes I11. Treveri? 323-324.
Av.: | 11IS] ]. Poprsje nadesno, ovjencano.
Rv.: CAE[SARVM-NOS|STRORV[M]
1
P ]
U zatvorenom vijencu VOT + X u dva reda.
vel. 17.5 x 13.5 mm; Aes II1. Mjestimi¢no se vide tragovi posrebrenja.

Ovaj tip novca kovanje uz ostale i za Krispa u viSe kovnica Sirom carstva oko 323. godine. Medutim, s
obzirom na sacuvan dio oznake kovnice, moZemo suziti izbor na njih nekoliko. To bi bio London od 323.
do 324., Lyon 323., te, stoje i najvjerojatnije, Trier, od 323. do 324. godine. Trier je jedina kovnica po
RICu koja upotrebljava to¢ku ispred slova P u oznaci kovnice u tom razdoblju, premda takvu moguénost
za tip CAESARVM NOSTRORVM izri¢ito ne navodi.

(BRUCK 1961, t.101; RIC VI, str: 115, 135,202, 260)

4. Constans (337-350), Constantius IT (337-361). Aes IV. 347 - 348.
Av.: [ ?]. Poprsje nadesno.

Rv.: [VICTORIAE DD A[VG CQ NN]. Dvije Viktorije stojejedna nasuprot drugoj. Izmedu njih visoka
palma. Obje drZe u rukama vijenac i palmu.

vel. 16x13 mm; Aes IV.
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Ovaj tip novca kovan je u dva razdoblja koja se razlikuju i prema Sirem poprsju. Na§ novac pripada
prvom razdoblju, od 25. veljace 364. do 17. studenog 375. godine kada je kovan u viSe kovnica, za
Valentinijana I (364-375), Valenta (364-378), Gracijana (367-383) i Valentinijana II (375-392). U drugom
razdoblju kovan je za Teodozija I (379-395), Valentinijana II (375-392) i Arkadija (395-408) od 25.
kolovoza 383. do 28.kolovoza 388. godine.

(RICIX, str: 14,20, 44,46, 64, 66, 95- 97, 119, 122; BRUCK, 1961, t.35- 36)

Br. 12

12. Magnus Maximus (383-388). Aes IV. Aquileia. 387 - 388.
Av.: DN MA[G MA-XIMVS PF AVG]. Poprsje nadesno. S bisernim dijademom, u oklopu i plastu.
Rv.: SPES RO-[MA-NORVM]
1

SMAQ
Gradska vrata s dvije kule. Izmedu kula zvjezdica. Krovovi kula $iri. Blokovi zida u 6 redova,
vel. 13 x 11,5 mm; Aes IV.
Novac je kovan za uzurpatora Magna Maksima (383-388) u Akvileji od ljeta 387. do 24. kolovoza 388.
godine.

(BRUCK 1961, t.70; RIC IX, 105, 55a; ZUCCON 1993, navodi takav primjerak naden na Vizuli kod
Medulina)

13. Theodosius I (379-395), Valentinianus II (375-392), Arcadius (395-408) i Honorius (395-423). Aes
IV. 388- 395.

Av.: [ ? ]. Poprsje nadesno. S bisernim dijademom u oklopu i plastu.
Rv.: [SALVS REI-PVBLICAE]

PX(kristogram) 1
Carica u pokretu nalijevo, pogled unazad. Ljevicom vuce zarobljenika. Desnicom pridrzava trofej na
ramenu. U lijevom polju kristogram.
vel. 13 x 12 mm; Aes IV
Ovaj tip kovanje za Teodozija I (379-395), Valentinijana Il (375-392), Arkadija (395-408) i Honorija
(395-423) u razdoblju od 28. kolovoza 388. do prolje¢a 392. odnosno 393. godine a u nekim kovnicama
jos ido 17. sijecnja 395. godine.
(RIC IX, str: 106, 133, 188, 234, 246, 247, 262, 263, 303, 304; BRUCK, 1961, t.61)

14. Honorius (395-423). Aes I11. Siscia. 418.
Av.: [D N HONORI-VS P F A]VG. Poprsje nadesno. U plastu i oklopu, dvije trakice s diadema?
Rv.: [GLORIARO-MANJORVM
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1
SM

Car stoji, pogled nalijevo. Desna noga lagano uzdignuta u korak nadesno. Desnicu drzi na glavi kleCeceg
zarobljenika s lijeve strane. Ljevicu ispruza nad podanikom sa desne strane, u znak milosti.

vel. 16x14 mm; Aes III.

Ovaj tip vrlo je slican starijem tipu GLORIA ROMANORVM, koji prikazuju cara koji u ljevici drzi
labarum; medutim, u ovom sluc¢aju u desnom polju nalazi se drugi zarobljenik. Ovakav novac je kovan
isklju¢ivo za Honorija (395-423) u Akvileji, Rimu ili Sisku, vjerojatno 418. godine. Bruck ne poznaje
sisaCku kovnicu; medutim, Kent (KENT 1994, 136) tumaci daje tre¢a kovnica, koja nosi samo oznaku
SM, morala biti u Sisku. On odbacuje ostala razmisljanja po kojima se SM kovnica nalazila u Srijemskoj
Mitrovici ili Ravenni, zbog svog Cestog pojavljivanja u Hrvatskoj i susjednim zemljama, i opredjeljuje
se za Sisak. Nikola Sipué ovom je problemu posvetio cijeli znanstveni rad, u kojem iznosi dokaze kako
se kovnica "SM" uistinu nalazila u Sisku (SIPUS 1985). Zanimljiv je razlog ovakvome motivu na novcu,
a sve u duhu izreke "parcere subiectis et debellare superbos” (Aeneid, 6.853.) Toje spokoj nakon razrje-
Savanja pitanja Gota i ostalih barbara u Hispaniji i Galiji 418. godine, u kojem je car Honorije uspio
diplomatskim putem povratiti kontrolu nad tamosnjim podruc¢jima. Naime, on je gotskog vodu Valiju
proglasio svojim saveznikom i pridobio ga za sukob s ostalim narodima na tom podrucju. Valiaje uspio
za tri godine pobijediti suparnike, te smirene provincije vratio caru, ¢ime je zasluzio ¢ak i trijumfu
Rimu. Honorije sije pak dopustio ovakve propagadne motive kako bi zasluge za ratom postignut mir bile
pripisane i njemu, a da nije vadio mac iz korica.

(BRUCK 1961, t.38;RICX, 338,1359; SIPUS 1985,77- 86;ZUCCON 1993, navodi vide takvih koma-
da nadenih na Vizuli kod Medulina; ti primjerci su medutim kovani uglavnom u Rimu ili Akvileji)

15. Theodosius I1 ? (408-450). Tremissis.
Av.: [ 7 ]. Poprsje nadesno.

Rv.: bez legende. Kriz u vijencu,

vel. 11 x 10.5 mm.

Ovakav novac prvi put se javlja za Arkadija. Na reversu, uz KkriZ, u vijencu ima i legendu. Kasnije,
tijekom cijelog V. st. kovanje bez legende na reversu. Poznat je pod nazivom Tremisses, i zasad nije
jasno za$to se pojavio. Prema miSljenju J. Kenta, njegova pojava mogla bi znaciti monetarnu reformu, i
kao takav bio bi osloboden vece koli¢ine dodanog olova (KENT 1994,21). Prema Griersonu i Mavsovoj,
koristen je kao zamjena za novac tipa Vota, u slucajevima kada takav tip nije prili¢io (GRIERSON -
MAYS 1992: 85). Premda je ovaj tip ¢eS¢i u 2. polovini V. st, prema obliku kriZa i vijenca, ovaj bi
primjerak mogao pripadati kovovima Teodozija II (408-450).

(GRIERSON - MAYS 1992, 85, pl. XIII, 333-345; KENT 1994, 21; MIRNIK - SEMROV 1987/8, si.
404,366,358,215)

16. Mauricius Tiberius. 20 nummia. Ravenna. 582 - 583.
Av.: D N TIbSR mAVRIC PP AV. Poprsje od naprijed. S krunom, u desnici kugla s krizem.
Rv.: /X + S§/X
1
RAVEN
vel. 19x17mm; tez: 3,81 g.
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Br. 16

Novac je kovan u Raveni za Mauricija Tiberija od 582. do 583 godine, kao 20 numija.
Cuvaseu Numizmatickoj zbirci ArheoloSkog muzeja u Zagrebu.

Objavljeno: (MIRNIK - SEMROV 1997/8, 190)

BMC 286; Tol 260; DOC 291; BNp. 212

Vestar, anticki Vistrum, vazno je nalaziSte, posebice za povijest RovinjStine. Zasigurnoje po svom
opsegu najvece naselje tog podrudéja i to sve od I11. do VII.st, kada mu primat uzima sam Rovinj. Njegov
polozaj, sa sigurnom prirodnom lukom, jednostavnim prilazom iz unutrasnjosti i Sirokim ravnim prostorom
pogodnim za izgradnju, pridonio je tome da se na velikom gospodarskom imanju u kasnoanticko doba
razvije naselje. Cini se daje u svojem postojanju djelovao kao svojevrsno crpiliSte prirodnih resursa za
vecée rimske gradove, kao S§to su naprimjer Aguileia i Ravenna. Osim vlastitih poljoprivrednih proizvoda,
u vestarskoj luci vjerojatno se tovarila i roba dopremljena iz seoskih vila u unutrasnjosti Rovinjstine. Uz
to se zacijelo ve¢ onda vadio kamen iz i danas vidljivog kamenoloma na sjevernoj obali, kao $toje i drvo
iz okolice bilo vazan dodatak trgovini.

MoZzemo pretpostaviti daje velik dio naselja do danas uniSten djelovanjem mora. More je u posljed-
nje dvije tisu¢e godina poplavilo veliki prostor nekadasnjeg naselja i pritom razgradilo objekte i unistilo
ostale tragove. Mozda se druga polovica naselja nalazi skrivena u grudinama i makiji na juznoj obali
uvale. Tu su i ostaci stare crkvice, koji su ve¢ na samoj obali mora. Nazalost, velikoje pitanje da li ¢ée se,
prije nego ga more i razvoj turizma u blizini u potpunosti uniste, sti¢i istrazivati iskopavanjem, ili ¢e o
rimskom i bizantskom Vistrumu u buduénosti svjedociti samo ovakvi slu¢ajno pronadeni nalazi.
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SUMMARY
ROMAN AND BYZANTINE COINS FROM VESTAR

The Bay of Vestar is the site of Roman settlement called Vistrum. It is located south ofthe present
town of Rovinj on the Adriatic sea in Croatia. Almost no archeological excavations have been under-
taken in Vistrum so far, but it is presumed that a larger villa rustica was built there in about 2. century
A.D. In the later Roman age it seems Vistrum developed in a smal Roman civil settlement. In early
Byzantine times the site was still occupied, probably on same or a larger scale than previously. It can also
be presumed that Vistrum was abandoned after the 6. century A.D. The Roman population probably left
forthe island oiRubinium (?) wich is the present day city ofRovinj, to seek refuge from the early Croatian
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or Slavic population. Some recent archaeological discoveries have been made in the immediate vicinity
of the bay of Vestar which could clarify this question. Altough it is known that stones from Vistrum
buildings were taken to Rovinj to be reused, a sunk Roman pier is still visible, and many Roman walls on
the south part of the bay. The only archeological work that has been done in Vistrum is a recent excava-
tion of one group grave. The grave was used for a lenghty period, from 2. to 4. century A.D., with at least
5 burials. This article also discusses some problems concerning archeological data concerning Vistrum.
With lack of any new investigation, we are forced to use 19th century historians’ notes wich can be
confusing. It is known that Visfrum has yielded many numismatic finds, but unfortunatelly archaeolo-
gists do not know their whereabouts. Coins in various local musemus usually have no findspot noted,
because they were presented by citizens who did not know where the coins came from. We present a
smaller group of coins found recently by the author in bay itself. It seems to confirm what we know of the
site. They date from 3. to 6. century A.D., but most of them can be dated in the second half of 4th century.
The majority of the coins are in poor condition due to corrosion with salt water.
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Tabla medusobnog odnosa doba kovanja, nominala i kovnica,
Table showing the relation of the minting periods, denominations and mints.
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