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1. UVOD

Poznato je da se ekonomisti ne slazu s nekim postavkama o prirodi novca i njegovu
znacenju u gospodarskim kretanjima. O tome kako je novac nastao, kada i s kakvom
ulogom, postoje razna misljenja i gledista koja novac promatraju prvenstveno s ekonom-
skog stajaliSta kao iskljucivo ekonomsku kategoriju. Mnogi autori promatraju razvoj novca
od robnog i simboli¢nog pa sve do pojave nov€anih surogata. PristaSe monetarnog shvaca-
nja novac proglasavaju dominantnim i odreduju¢im faktorom gospodarskog Zivota. Druga
krajnost ulogu novca svodi na ulogu pukog posrednika koji nema vlastito samostalno
znacenje. Izmedu tih dviju krajnosti postoje brojna shvacanja koja novcu pridaju sad manju,
sad vecu ulogu.

Pitanja uloge i vaznosti novca te uopce podrijetla nikako da dobiju zadovoljavajuéi
odgovor. Upravo sam zato odabrala knjigu Novac i suverenitet skupine francuskih autora
jer su u njoj izneseni originalni pogledi na ta vjecno goruéa pitanja. U ovom kratkom
prikazu iznijet ¢u njihova najvaznija stajalista do kojih su dosli u svojim istrazivanjima.

2. MULTIDISCIPLINARNI PRISTUP FENOMENU NOVCA

Ono $to na prvi pogled privlaci ovoj knjizi, Cinjenica je da su u njoj predstavljeni re-
zultati dobiveni zajedni¢kim istrazivanjem antropologa, ekonomista, povjesnicara i jednog
psihologa. Knjiga je podijeljena na cetiri glavna dijela koja obraduju temeljne pojmove
njihovih stajaliSta (dug, suverenitet, povjerenje i suvremene pravce razvoja) gdje svaki od
njih sa svog znanstvenog stajaliSta iznosi rezultate svojih istrazivanja te zajednickog
uvodnog teksta u kojem su rezimirani svi rezultati istrazivanja i kao takve ih potpisuju svi
autori. Trebalo je premostiti jaz izmedu razli¢itih metodologija i problematika, redefinirati
pojmove i koncepte kako bi se postavila osnova za suradnju. Istrazivanje je trajalo Cetiri
godine (1993. — 1997.), a objavljeno je 1998. godine u Parizu. Na celu tima istrazivaca
nalazila su se dva poznata francuska monetarna teoretiCara Michel Aglietta (profesor
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ekonomskih znanosti na Sveucilistu Paris X — Nanterre) i Andre Orléan (direktor
istrazivanja u Nacionalnom centru za znanstvena istrazivanja).

Upravo ta interdisciplinarnost istrazivanja koja ne promatra novac isklju¢ivo u okviru
ekonomskoga pristupa, ve¢ ga promatra kroz prizmu mnogo $irega drustvenog pristupa,
ono je §to daje ovoj knjizi posebno mjesto u monetarnoj literaturi. Autori kazu: «Ako nas
pristup izbjegava to usko gledanje, to je zato Sto obuhvaéa jedinstvo monetarnog fenomena
u svom povlastenom odnosu prema drustvenoj cjelini: novac izrazava i jaca globalne
vrijednosti drustvay',

3. NOVAC KROZ VRIJEME

Do 18. stolje¢a vladala je merkantilisticka koncepcija ekonomije koja je promatrala
novac kao oblik bogatstva te bogatstvom drzave smatrala koli¢inu zlata i srebra (tadasnji
novac) koju ona posjeduje. U 18. stolje¢u na scenu stupa liberalno gledanje u kojemu je
novac dobro kao i svako drugo, samo se razlikuje po stupnju likvidnosti, a bogatstvo je
skup svih korisnih proizvoda i usluga. Liberalisti su smatrali novac neutralnim i kao takvim
bez utjecaja na gospodarska kretanja. Carl Menger, vodeci ekonomist 19. stoljeca, smatrao
je kako je fenomen novca i dalje bez rjeSenja te da ne postoji zadovoljavajuca teorija o
novcu. Njegovo je stajaliSte bilo da je novac nastao razvojem trzista te da je takav tek
pomocno sredstvo u uvjetima razvijene trziSne razmjene, a ne njezin bitni element. Kako su
autori dokazali u samoj knjizi, Lidijci i Rimljani te neki drugi narodi rabili su novac mnogo
prije nego §to su razvili trziSnu razmjenu. Ta Cinjenica baca novo svjetlo na fenomen novca
i dovodi u pitanje Mengerovu teoriju.

Sociolog Georg Simmel je na pocetku 20. stoljeca iznio stajaliSte da je novac drustve-
na institucija, spontani rezultat drustvenog razvoja, ali i povjerenja koje postoji u drustvu te
spominje jamstvo zajednice kao ono na §to se oslanja vrijednost novca. Koncepcijski se
vecina autora knjige oslanja na Simmela i tek se u ovoj knjizi pridaje vaznost njegovom
pristupu istrazivanja prirode novca.

Zajednicka je hipoteza autora da novac proizlazi iz duga u njegovu odnosu prema su-
verenitetu: «Novac je drustvena veza s dva lica, licem nuznosti i obveze i licem otvaranja
prema razmjeni i povjerenju»’.

4. KONCEPT ZIVOTNOG DUGA I TEMELJI
POVJERENJA

Teorija vrijednosti i cijena potpuno je iskljucila novac iz svojih temeljnih pretpostavki
te ga smatrala neutralnim jer nikako ne uspijeva objasniti njegovo postojanje. Antropoloska
istrazivanja sruSila su tezu da je novac nastao razvojem trampe. Autori navode svoju
hipotezu: «Nasa je hipoteza da novac proizlazi iz duga u njegovu odnosu prema suvereni-
tetu, dakle iz vrijednosne hijerarhizacije»’. Zivotni dug smatraju temeljem reprodukcije

! Pogledati str. 25
2 Pogledati str. 37
* Pogledati str. 37
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drustvenosti, a temeljnom funkcijom novca namirenje toga duga Sto ga svaki pojedinac
dobiva od drustva s obvezom vrac¢anja. Novac je sveobuhvatna druStvena veza jer ostvaruje
zamjenu svih dugova.

Autori nadalje definiraju pojmove autoriteta i moci kako bi nas uveli u bit svojih sta-
jalista. Autoritet definiraju kao ukupnost kolektivnih vrijednosti koje predstavljaju izvor
normi za uredivanje individualnih ponasanja. Mo¢ definiraju kao pojam podvrgnut autori-
tetu koji predstavlja dominaciju temeljenu na posjedovanju sredstava koja nekim pojedin-
cima omogucéuju da svoje ponasanje namecu drugim pojedincima. Kazu da se drustvo
temelji na autoritetu po vrijednosti, a ne na moc¢i. Novac pripada cjelini pojedinog drustva
koje ga uvodi u zivot. On je podreden cjelini i hijerarhiji vrijednosti koja ureduje tu cjelinu.

U suvremenim drustvima srediS$nje banke predstavljaju autoritet nad novcem. Tek ako
se uvede pojam povjerenja u novac, moze se shvatiti kako on sudjeluje u autoritetu. S tim u
vezi autori razlikuju hijerarhijsko, metodicko i eticko povjerenje. Kod hijerarhijskog
povjerenja radi se o priznanju viSe ovlasti nekog treéeg (u konceptu zivotnog duga to bi
znacilo da uzajamna pomo¢ u odnosima izmedu pojedinaca ustupa mjesto autoritetu
nacela). Taj autoritet ili apstraktna mo¢ uspostavlja povjerenje kao trajni izraz hijerarhije
vrijednosti drustva.

U monetarnom poretku hijerarhijsko povjerenje izrazava se u obliku srediSnje banke
kao institucije koja emitira novac i postavlja pravila njegove uporabe. Ona je iskljucena iz
obicnih ekonomskih odnosa, ali je ipak ukljucena kao hijerarhijsko nacelo u monetarni
sustav.

Metodicko povjerenje se javlja kada pojedinci osjeéaju sigurnost u naplatu svojih po-
trazivanja. Autori isticu: «To je povjerenje u objektivizirano pravilo, koje po automatizmu
svoga djelovanja prikriva prisutnost autoriteta, koji uspostavlja pravila i Stiti njihovo
provodenje»®. Izrazava se svakodnevno u praksi trzi$ta kao prihvaanje dane rije¢i o
izvr§enju nekog posla, transakcije.

U vremenima nestabilnosti novca i financijskih kriza sustav dugova oslanja se samo
na povjerenje. Metodicko povjerenje nije u stanju izdrzati pritiske jer duznici ne mogu
dokazati sposobnost izvrSenja obveza. U takvim okolnostima ostaje samo srediSnja banka
koja je u moguénosti spasiti trajnost sustava duga istupajuci kao zajmodavac «posljednjeg
utocistay, $to znaci da hijerarhijsko povjerenje ostaje na snazi.

Hijerarhijsko povjerenje ograni¢eno je etickim povjerenjem, povjerenjem u ljudski
integritet i moral da srediSnja banka (ljudi koji u njoj rade) nece individualni probitak
pretpostaviti drustvenom. Autori kazu: «Suverenitet zajmodavca posljednjeg utocista moze
degenerirati u proizvoljnu akciju koja brani pojedine privatne interese od drugih, koja
spasava trziSte samo da bi omoguéila njegovo pristrano iskoriitavanje»’. Ta se opasnost
suzbija pod€injavanjem hijerarhijskog povjerenja univerzalnom etickom.

5. EURO I MONETARNI SUVERENITET

Autori polaze od ¢injenice da ljudi Zive unutar organiziranih drustava te da prema tim
drustvima u cjelini moraju imati obveze i lojalnost. Drustvo posjeduje kolektivnu sposob-

* Pogledati str. 42
5 Pogledati str. 46
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nost proizvodnje i zastite individualnog Zivota uz pomo¢ zajednickih vrijednosti, viseg
autoriteta, legitimiteta uspostavljenih vlasti te moguénostima komunikacije. Vlastiti novac
jedan je od znakova suverenog statusa druStva i moguénosti njegove obrane.

Ozbiljno razmatraju problematiku vezanu uz uvodenje jedinstvenog novca na podru-
¢ju Europske unije. Postavljaju pitanja §to se dogada u procesu opée globalizacije, a osobito
globalizacije financija kada nacionalne regulacije slabe, zamjenjuju se novim pokusajima
reguliranja na transnacionalnoj osnovi. S obzirom na potrebu uvodenja monetarnog suvere-
niteta na prostoru jedinstvenog trziSta u okviru monetarne unije formirana je Europska
sredi$nja banka i sustav europskih sredi$njih banaka koji postaju krov zajedni¢kog sustava.

Autori se pitaju kojem je suverenom autoritetu pod¢injen taj sustav sredi$njih banaka
jer ovlasti za provodenje zajedniCkog suvereniteta nije dobio od zakonodavca, ve¢ od
nacionalnih sredi$njih banaka. Smatraju golemim problemom S$to ne postoji hijerarhija
vrijednosti koja podvrgava tu srediSnju banku suverenitetu naroda te se pitaju hoce li
stvaranje eura uciniti neizbjeznim stvaranje nekoga europskog politickog suvereniteta.

6. ZAKLJUCAK

Knjiga Novac i suverenitet posebno je aktualna i zanimljiva jer nudi jedan potpuno
novi, originalni pristup monetarnom fenomenu. Odstupa od tradicionalnih i uobicajenih
pristupa opcenito, a posebno od monetarnih teoreticara. Aktualna je i stoga jer nudi odgo-
vore i otvara pitanja vezana uz opée procese globalizacije, probleme uvodenja zajednicke
valute s jednog jo$§ dosad nepostojeceg aspekta.

Autori su u knjizi povezali proslost i sadaSnjost da bi dali odgovore na suvremena
kretanja novca, osobito u sadasnjim uvjetima kada se postavljaju pitanja autonomije
monetarne politike i pozicije srediSnje banke, gdje se sve viSe naglaSava njezina autonomija
i samostalnost.

U knjizi su izneseni slojeviti pogledi na povjerenje u vlastiti novac. Hrvatska spada u
one zemlje u kojima ljudi imaju vrlo malo povjerenja u nacionalni novac, ve¢ina nasih
sredstava je u eurima. Upravo stoga je zanimljivo i korisno vidjeti na ¢emu autori temelje
povjerenje u novac.

Ova knjiga nudi nova razmisljanja o fenomenu novca i temelju povjerenja na kojima
pociva te problematici uvodenja zajedni¢kog novca, stoga kao takva zasluzuje pozornost.



