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U prilogu autor daje prikaz jugonacionalisticke grupacije, tj. onog politickog bloka koji se
zauzimao za ideje centralizirane i unitarne monarhije na otoku Korculi. Obuhvaceno je razdoblje od
1921. i pripojenja otoka Korcule Kraljevini SHS do svrsetka ratnih sukoba na Korculi 1944. Posebna
je pozornost usmjerena na zbivanja u Drugom svjetskom ratu, kada se korculanski jugonacionalisti
svojom pasivnom politikom pozicioniraju izmedu talijanske aneksijske vlasti i Narodnooslobodilackog
pokreta. Detaljno je obraden suodnos izmedu ovih «blokovay. Analizira se i povremeno odstupanje od
politike nekonfrontiranja, odnosno suradnju s cetnickim pokretom. Svracena je pozornost i na polozaj
i aktivnost jugonacionalista u zbjegu, u El Shattu (1944.—46.). Na temelju literature, arhivskih
dokumenata, ali i usmenog kazivanja', ukazuje se na cimbenike i okolnosti koji su doprinijeli
minoriziranju utjecaja i snage jugonacionalista, te njihovom konacnom nestajanju s politicke i javne
scene.

Kljucne rijeci: jugonacionalisti, otok Korcula, Kraljevina Jugoslavija, Drugi svjetski rat,
Cetnicki pokret, talijanske aneksijske viasti, Narodnooslobodilacki pokret, El Shatt.

1. U STAROJ JUGOSLAVIII

Na politickoj sceni Korcule, pripojenjem ovoga otoka Kraljevini SHS 1921.,
podijelile su se dvije osnovne struje. Jednu su tvorili protivnici, a drugu zagovaratelji
unitarizma, centralizma i monarhizma. Prvi ¢e se okupiti oko nauka braée Radi¢ i
Hrvatske republikanske seljacke stranke, a drugi oko ideologije Svetozara Pribicevica i

Ne postoje djela koja se isklju¢ivo bave ovom tematikom. O jugonacionalistima grada Korcule najvise je
pisao Zvonko LETICA (radovi: “Grad Korcula od 1900. do 1941.”, “Pod drugom talijanskom okupacijom”,
“Misija Henna”). Dokumentima i veéini literature bio je potreban kriti¢ki pristup zbog njihova nerijetko
tendencioznog sadrzaja. Delikatnost ratnih dogadaja i Cinjenica da nije proteklo “dovoljno” vremena,
prouzrocili su veliku opreznost kod intervjuiranih. Rije¢ je, uglavnom, o nekadasnjim sokolasima te
pripadnicima Narodnooslobodilackog pokreta, kao §to su: Veljko Tabain, Franko Andriji¢, Sebastijan
Marinovi¢, Zvonko Marici¢, Filip Marinovi¢, Tonko Tabain, Franko Mirosevi¢ pk. Nikole, Ivko Gugi¢,
Omer MiroSevi¢, Lovor Dragojevi¢ (svi iz Vele Luke), Frano Petkovi¢, Aleksandar Simunovié, Ante
Suli¢i¢ (svi iz Blata), Marko Koruni¢ (Smokvica), Zvonko Letica (Korcula) i dr.
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njegove Demokratske stranke, odnosno rezimske Narodne radikalne stranke. Za ove
potonje je do danas ostao u narodu naziv — jugonacionalisti.

Jugonacionalisti su jugounitaristi, zagovaratelji unitarne 1 centralisticke
Jugoslavije.> S. Pribicevi¢ definira jugounitarizam kroz kljucne rije¢i — “jedna i
nerazdjeljiva Jugoslavija™ 1 “narodno jedinstvo” koje je “preduvjet postojanja
Jjugoslavenske drzave”, a koju moze “osnovati samo jedan jedinstveni narod”*. Radi se,
dakle, o inzistiranju na beskompromisnom jedinstvu i iskljucenju svake “plemenske”
razlike. Ovakav stav je imao potvrdu u razmisljanju tog vremena da Jugoslavija u izrazito
nestabilnim unutrasnjim vanjskim i unutra$njim prilikama moze izdrzati samo kao
monolitno tkivo. Rezultat ovakvog razmisljanja bio je Vidovdanski ustav, izglasan 28.
06. 1921., koji je udario temelje centralizma.

Gledano korculanskim ocima, nestabilne vanjske prilike ocitovale su se u
talijanskim iredentistickim teznjama. Te su se teznje 1 materijalizirale talijanskom
aneksijom otoka 1918.—1921., a do talijanske aneksije 1941., bit ¢e im neposredni susjedi
na Lastovu. O¢igledno je da je talijanska opasnost “jacala” jugoslavenske osjecaje ovog
otoka, a o¢igledna je i ¢injenica da su se suprotstavljeni politi¢ki tabori ujedinjavali tek u
protutalijanskim demonstracijama.

Odlaskom talijanskih vojnika u travnju 1921. Korculani su oduSevljeno, u
freneticnom zanosu docekali predstavnike Kraljevine SHS. Svoje su jugoslavenske
osjecaje slobodno izrazavali ve¢ posljednjih desetljea Austro-Ugarske monarhije, $to
preko Hrvatske stranke (odnosno Samostalne organizacije Hrvatske stranke) i drugih
politickih organizacija, §to preko mnogih kulturnih i sportskih drustava.’ Ti su se osjecaji
“podgrijavali” prije i za vrijeme L. svjetskog rata, kada se “jugoslavenstvo” u monarhiji
progonilo, i naroCito za vrijeme I. talijanske aneksije, kada se jugoslavenska drzava
prizeljkivala poput obe¢ane zemlje. Glavni urednik “Novog doba” Kisi¢ te 1921. godine
Cetiri dana prati predstavnike pokrajinske vlade i vojske u obilasku oslobodenih op¢ina,
pa i kor¢ulanske.

Hrvatski enciklopedijski rjecnik, Skupina autora, Zagreb, 2002., pojam “jugonacionalist”, str. 536.
Rijec, br. 208, 14. 09. 1926.

Hrvoje MATKOVIC, Svetozar Pribic¢evi¢ i Samostalna demokratska stranka do Sestojanuarske diktature,
Zagreb, 1977., str. 90.

O politickom ozrac¢ju na otoku vidi: Z. LETICA, Grad Korcula od 1900. do 1941., Zbornik Sjecanja jedne
generacije (nadalje u tekstu Zbornik Sjecanja...), Korcula, 1990.; Franko MIROSEVIC, Osvrt na
gospodarske prilike u Dalmaciji za vrijeme borbe za politicko osamostaljenje Vele Luke od Blata, Zbornik
Vela Luka na putu samosvojnog razvitka, Vela Luka, 2000.; Franko OREB, Osnutak i djelovanje nekih
drustava na otoku Kor¢uli pocetkom 20. st., Hrvatsko obzorje, br. 2, Split, 2000.; F. OREB, Izbori za
Carevinsko vije¢e 1907., te Dalmatinski sabor 1908. i uloga Joakima Kunjasica, Blatski ljetopis, 3, 2002.;
Tonko BARCOT, Prilozi iz sokolskog pokreta na Korculi — Sokolski pokret i prodor na otok Kor¢ulu 1905.—
1914., Godisnjak grada Korcule, 11, Korcula, 2006.
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Razumjet ¢ete me kad vam kazem da smo u svim spomenutim mjestima prolazili
kroz gomile razdragana svijeta koji je klicao, mahao, plakao od ganuéa, posipao
cvijecem, sa o¢ima blijeste¢im od vrucice, sa grlima promuklim od klicanja.

Na doceku u gradu Korculi opat Maso Boduli¢ ¢e, izmedu ostalog, istaknuti:
“Ovaj osloboden otok zemlja je srpska, jer je hrvatska i obrnuto, a sve jugoslavensko.
Jedno smo tijelo, jedna smo dusa, jedna smo domovina”.® U Veloj Luci se pri dodeku
jugoslavenskih vlasti klice Trumbicu i regentu, te uzvikuje: “Jednu majku imamo, a zove
se Jugoslavija”.! No, ovakvi osje¢aji ¢e s vremenom splasnuti, a jedan od najvaznijih
razloga tome bit ¢e teSko materijalno stanje Korculana i nesposobnost drzavnih vlasti da
ga poprave. Ono Ce rezultirati masovnim iseljavanjima u inozemstvo, pogotovo iz Blata i
Vele Luke.

Jasno je da je jugounitarizam, kao ideologija bio na vrhuncu na otoku prilikom
njegova prikljucenja matici zemlji. Rezimske stranke od pocetka imaju bolje uvjete za
organiziranje i rad. Izborni rezultati mogu nam posluziti kao ilustracija u tom smjeru.
Prvi izbori na Korculi po prikljucenju Kraljevini SHS, 1923., bili su parlamentarni. Za
razliku od dubrovackog kotara, gdje je HRSS postigao apsolutnu vecinu, u korc¢ulanskom
kotaru® osvaja samo 5.66%, a najvise dvije frakcije Zemljoradnicke stranke (45.62%)
koje stoje na pravcu Vidovdanskog ustava. Sveukupno na otoku Korculi 72.74% glasaca,
izalih na izbore, daje glas strankama unitarizma i centralizma.” Zemljoradnicka stranka,
koja je u tom vremenu u velikim previranjima, ubrzo ¢e prepustiti svoje glasace HRSS-u,
jer ¢e od 1924. Radiéeve ideje pustiti korijenje na otoku. Iako se, mozda, otprve ¢ini da
su se ovi glasaci, uglavnom teZaci, preko no¢i okrenuli od centralizma ZS-a federalizmu
HRSS-a, to nije tako. TezaCko stanovnistvo Korcule okretalo se strankama koje su se
bavile pitanjem agrara ne gledajuci pritom drzavnopravnu formulu koje su one zastupale.
No, upravo ¢e HRSS nametnuti koréulanskim teZzacima hrvatsko nacionalno pitanje i u
tom ih pogledu osvijestiti.

Srediste okupljanja jugonacionalista u gradu Korculi predstavljala je porodica
Arneri. Roko Arneri je prvak Demokratske stranke, a brat mu Blaz prvak Narodne
radikalne stranke. Vazno je istaknuti da ¢e korCulanski demokrati ostati na pravcu
unitarizma i centralizma, bez obzira na promjene u stavu stranackog vodstva prema ovom
pitanju. Tako ¢e se svi korculanski demokrati prikljuciti Samostalnoj demokratskoj
stranci S. Pribi¢evi¢a pri odcjepljenju od DS-a 1924., a sam ¢e Roko Arneri u¢i u Glavni
odbor novoosnovane stranke. Godine 1927. stvaranjem Seljacko-demokratske koalicije
odbijaju koalirati sa HSS-om na lokalnoj razini. Svi ¢e odreda pristupiti Jugoslavenskoj

Novo doba, br. 90, 20. 04, 1921.
F. MIROSEVIC, Hrvatski narodni pokret u Veloj Luci 1921.-1925., Lusko libro, br. 1, 1993, str. 75.

Korc¢ulanski kotar do 1929. sadinjavaju otocke op¢ine Korcula, Blato i Vela Luka, te peljeske op¢ine
Orebic¢, Trpanj, Janjina i Kuna, a poslije iskljuéivo otocke opcine jer su peljeske pripojene Dubrovackom
kotaru.

F. MIROSEVIC, Pocelo je 1918... Juzna Dalmacija 1918.—1929., Zagreb, 1992., str. 15.
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nacionalnoj stranci 1933., kao i Jugoslavenskoj radikalnoj zajednici Milana Stojadinovica
1935. Sve su ove stranke bile na liniji unitarizma, centralizma i monarhizma.

Demokratska stranka nije bila osobito popularna u juznoj Dalmaciji, buduéi da je
imala oslonac iskljucivo u gradanskom sloju i inteligenciji. Najjaca uporista DS-a su u
Dubrovniku i Korculi. Narodna radikalna stranka koja okuplja, prije svega,
veleposjednike i drZzavne sluzbenike, ima najjace uporiSte na otoku, u Blatu. NRS to
moze prije svega zahvaliti vode¢em korc¢ulanskom radikalu Joakimu KunjaSicu, koji je
makinacijama i vezivanjem blatskih tezaka uz njega (radi se o velikom broju kolona na
njegovoj zemlji), “poboljSavao” izborni rezultat svoje stranke. To je jedini primjer na
Korculi da su teZzaci u vefem broju glasovali za rezimske stranke. U Veloj Luci
jugounitaristicke snage pobjeduju samo na prvim izborima 1923. Na svim preostalim
izborima, izuzev onih na kojima je smjela sudjelovati samo vladina lista, izborni
pobjednik je iskljucivo bila Hrvatska seljacka stranka.

U kor€ulanskoj opéini prema izbornim rezultatima vidi se da su Lumbarda,
Zrnovo, Pupnat i Cara veéinom HSS-ovska uporista, dok su u gradu Korcuh i Raciscu
snage ravnomjerne. Za grad, koji je sredina drzavnih sluzbenika'®, inteligencije i
gradanstva, shvatljivo je odakle jugounitarizmu dosta pristasa. Tim je teZe objasniti slucaj
Racis¢a, male sredine od oko devetstotina stanovnika, koja je dala ¢ak 11 od 27
korc¢ulanskih solunskih dobrovoljaca.

Izuzev u politickim strankama, jugonacionalisti su se okupljali i u
Jugoslavenskom sokolu, Organizaciji jugoslavenskih nacionalista, Jugoslavenskoj matici,
Jugoslavenskoj ¢itaonici. Najmasovnija i najaktivnija organizacija bila je Jugoslavenski
sokol. Predratna drustva Hrvatskog sokola u Korculi i Blatu, potaknuta pozivom
Vidovdanskog sabora u Novom Sadu 1919., odbacuju plemenski prefiks 1921. godine.
Spomenuti je sabor juznoslavenskih sokolskih saveza usvojio, a ogromna vecina
sokolskih drustava prihvatila nacelo ,,Jedna drzava, jedan narod, jedno Sokolstvo®. ,,Po
nasem sokolskom shvacanju, realno Jugoslavenstvo je integralno ujedinjenje i potpuno
mehanicko izmijesanje svih postojecih etnickih i moralnih elemenata nasih u pravcu
gradjenja jedne homogene jugoslavenske mase... nacela odabiranja... imaju da stvore
jugoslavenski tip kulture... ko je Soko, taj je Jugoslaven/“.11 Uz osnovnu djelatnost —
tjelovjezbu, Sokol je mnogo pozornosti usmjeravao k prosvje¢ivanju, narocito sela;
podizao je narodne knjiznice, bunare, poSumljavao je i upoznavao sa suvremenim
poljoprivrednim metodama. U sklopu sokolskih drustava djelovale su i sportske,
diletantske i ritmicke sekcije, glazbe, viteska udruzenja ,,Moreska“ i ,,Kumpanjija“ i dr.
Premda je Sokol izvorisno bio nepoliticka organizacija te je odbacivao bilo kakvu
suradnju s politickim strankama, on je zbog svojeg podrzavanja centralizma i unitarizma,

10 Y1 C e s L I
U Korculi su smjestene institucije opé¢inskog vijeca, kotarskog poglavarstva, kotarskog suda, poreznog
ureda, lucke kapetanije, carinarnice II. reda, zemljarinsko-katastarski ured te visa gradanska skola.

! Sokolski glasnik, zvani¢an organ Jugoslavenskog sokolskog saveza i Saveza Cesko-slovatkog i
Jugoslavenskog sokolstva, Ljubljana, 1921., str. 297.
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vjerno slijedio rezimsku liniju. “Instinktom koji je jaci od logike, Sokolstvo je osetilo
duhovne, materijalne i moralne koristi od zajednice i jedinstva”.'* Do 1929. kor¢ulanska
drustva su Clanovi Sokolskog saveza Srba, Hrvata i Slovenaca, koji ¢e se uvodenjem
diktature rasformirati i reorganizirati kao Viteska organizacija Sokol Kraljevine
Jugoslavije te ¢e obuhvatiti 1 srodna gimnasticka drusStva, dotadaSnje protivnike rezima.
Na taj nacin prestaje rad Hrvatskog sokola u Korculi, koji je djelovao krajem dvadesetih,
a Cinile su ga pristase HSS-a.”® Inace, Jugoslavenski sokol je bio daleko brojnija i
organiziranija institucija na otoku Korc¢uli od Hrvatskog sokola, koji je bio rasiren tek na
isto¢nom dijelu otoka (grad Koréula, Lumbarda, Zmovo, Pupnat i Ragisée). Pocetak
tridesetih godina oznacCava razdoblje omasovljenja Jugoslavenskog sokola. Sokol u
Kor&uli 1936. broji 146 &lanova, a godinu poslije 187 &lanova.'* U Blatu najveéi broj
¢lanova Sokol ima 1930. (432), nakon ¢ega slijedi silazni trend. Sokolska ¢eta Smokvice
u to vrijeme broji 230 ¢lanova svih kategorija.”> U V. Luci taj silazni trend pocinje veé
uvodenjem diktature. Znacajnije slabljenje Sokolske organizacije moze se pratiti u drugoj
polovici tridesetih, koje ¢e kulminirati u razdoblju Banovine Hrvatske.

Sredinom lipnja 1921. osnovana je Jugoslavenska napredna nacionalisticka
omladina u gradu Korculi, kao prva takva organizacija u juznoj Dalmaciji (u Dubrovniku
se osniva tek krajem iste godine). Prilikom osnivanja, glavni inicijator dr. Juraj Arneri
naglaSava da ¢e se “omladina boriti za isticanje jugoslavenske drzavne misli pobijanjem
komunizma i svih separatizama”.'® Ova organizacija (utemeljena u Splitu po¢. 1921.),
koja ¢e Sirenjem izvan Dalmacije i primanjem nacionalista razli¢ite Zivotne dobi
promijeniti naziv u Organizaciju jugoslavenskih nacionalista (u svibnju 1922.), nastavak
je prijeratne nacionalistiCke revolucionarne omladine iz Austro-Ugarske. Upravo je ona
bila zagovornik rusenja iste drzave i ujedinjenja ovih krajeva s Kraljevinom Srbijom. U
Kraljevini SHS je osnovana na inicijativu Demokratske stranke i Svetozara Pribiéevica, i
to u Dalmaciji, opravdavajuci je potrebom stvaranja jakih borbenih redova za obranu
krajeva ugrozenih od Italije. No, Orjuna je imala daleko Sire postav%iene ciljeve.
Duhovno ujedinjenje je, prema njima, trebalo ostvariti “brzinom vihora™'’, a jedan od
osnivaca Dobroslav Jevdevié, poslije istiCe: “Drzava je stvorena, trebalo je stvoriti dobre
drzavljane (...) Tu svesnu disciplinu razvijaju kod jugoslavenskih gradana akcione cete
Orjune (...) Vojska i Zandarmerija nisu dovolina obrana...”"*. Organizacija se esto

12 20 godina kulturnog i privrednog razvitka Kraljevine Jugoslavije — Spomen knjiga 1918—1938., ur. S.
Durdevié, Beograd, 1938., str. 33.

Hrvatski sokol u Korculi, koji djeluje krajem dvadesetih godina 20. st., ne moZe se smatrati sljedbenikom
prijeratnog Hrvatskog sokola, ni idejno, niti organizacijski; to je, u ovom slucaju, Sokolsko drustvo Korc¢ula
(jugoslavenskog predznaka). O prijeratnom Hrvatskom sokolu vidi u: T. BARCOT, 2006., str. 281-316.

Z. LETICA, Grad Korc¢ula od 1900. do 1941., Zbornik Sjecanja... , str. 329.
15 Spomenica 25. godisnjice Sokolskog drustva Blato n/K, 1906.—1931., Blato, 1931., str. 69, 90.
18 Pobeda, br. 7,24. 09. 1921.
' Pobeda, br. 40, 14. 05. 1922.
18 Jugoslavenski Jadran, posebno izdanje, 23. 05. 1926.
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sluzila faSistickim metodama pa je, usprkos antitalijanskom karakteru, mnogo bastinila
upravo od talijanskog fasizma. Orjunasi su u Racis¢u imitirali talijanske crnokosuljase i
bili jedni od najrepresivnijih na otoku. Prema F. MiroSevicu, najjac¢i bastioni orjunastva u
J. Dalmaciji bili su u Dubrovniku i Koruli." Pri osnivanju korculanska organizacija
broji 170 ¢lanova. U Blatu se Orjuna osniva u svibnju 1922., a u istoj i sljede¢oj godini
ogranke Orjune dobivaju i preostala otoCka mjesta. Brojni su incidenti koje su izazivali
korculanski Orjunasi. Tisak piSe da su u Smokvici prisiljavali tezake da vlasnicima, Ciju
su zemlju obradivali, daju dio prihoda® te da u Raciséu “... banda omladinaca pod
firmom nacionalista navaljuje na nase ljude koji nece da budu gospodske prirepine nego
svijesni tezaci” > Nerijetki su oruzani obracuni s omladincima HSS-ovske politiCke
orijentacije. Orjuna ¢e se ukinuti krajem 1929. i dobiti nesto blazi nastavak u Organizaciji
jugoslavenske nacionalne omladine, s podru¢jem djelovanja u Primorskoj banovini, a
time i na Korculi.””

Manifestacije obje strane imale su namjeru bodriti vlastiti duh i podizati moral, a
ujedno biti izazov suprotnoj strani. Ove su manifestacije bile vezane uz vazne povijesne
datume — Vidovdan (28. 6.), Purdevdan (14. 5.), Dan ujedinjenja (1. 12.), rodendane
kraljeva, godisnjicu Aleksandrova ubojstva (09. 10.) 1 dr. One su bile “prave prilike za
hranjenje starih i gradnju novih mitova”.>> Strasti na otoku osobito bi se uzburkale i
prilikom dolaska istaknutijih javnih li¢nosti. Tako krajem rujna 1925. u Korculu pristaje
brod “Karadorde” s kraljevskim parom i dvorskom svitom. Dok je kiSa lijevala kao iz
kabla, korculanske glazbe su neprekidno svirale u Cast kraljeva dolaska. Otocani, i
jugonacionalisti i HSS-ovci, iskazali su odanost svom kralju.** Prilikom posjeta Stjepana
Radica, prvaka HSS-a ovom otoku krajem lipnja 1926., bilo je incidentno u Racis¢u, kroz
koje je Radi¢ prolazio redom voznje parobroda. U ovoj “neukrotivoj” sredini tada su
priredene manifestacije obiju strana. S jedne strane klicanjem i mahanjem “plemenskih”
zastava, “a s druge vrlo jakom macjom deracom, trubljenjem u rogove, udaranjem u
lame, bacve, zvizdanjem koli s kopna, toli iz triju lada pri ¢emu ni najniza forma nije
izostala (kazivanje golih spolnih udova i svakojakim izrazima)”.>

Velikosrpski duh drzavne politike itekako se je ocitovao na Korculi. Drzavni
¢inovnici su bili, uglavnom, srpske nacionalnosti. U Skolama se putem indoktriniranih
nastavnih programa $irio “srpski kult”, slavili su se srpski nacionalni blagdani. U V. Luci

19 F. MIROSEVIC, Pogelo je 1918... Zagreb, 1992, str. 125.
20 Jugoslaven, br. 33, 30. 12. 1922,
21 O ovom incidentu izvjestava HSS-ovsko glasilo, Tezacka sloga, br. 21, 10. 06. 1922.

22 Na Korculi su djelovale organizacije u gradu Korculi, Blatu i Veloj Luci, a najagilnija je bila u Racis¢u. U
drugoj polovici tridesetih zamire djelatnost. O aktivnostima vidi: Zov sa Jadrana, glasilo Organizacije
jugoslavenske nacionalne omladine Primorske banovine, Split, 1932.—1939.

Z. LETICA, Grad Korcula od 1900. do 1941., Zbornik Sjecanja... 1990., str. 208.

24 Vazno je istaknuti da je posjet tempiran u vrijeme radikalsko-seljackog sporazuma. Kralj je nakon posjeta
izjavio: “Divan narod, ali i strasna sirotinja”, Novo doba, 14. 10. 1925.

2 Prema Z. LETICA, Grad Kor¢ula od 1900. do 1941., Zbornik Sjecanja... 1990., biljeska na str. 241.
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se na kuci op¢inskog upravitelja Petra Farcica vijorila srpska zastava, a njegov nekrolog
na grobnoj ploc¢i je upisan ¢irilicom. Na Kor¢uli se nametalo i pravoslavlje, iako nije
imalo nikakve tradicije. Tako je u gradu Korculi u studenom 1934. posveéena
pravoslavna crkva, i to u bivSoj katolickoj crkvi sv. Barbare. No, nije bilo znatnijih
prelazaka na pravoslavlje — i sam je dr. Juraj Arneri¢ prilikom posvecenja istaknuo da
necée biti nikakve prisile u tom smjeru. Protokol drzavnih blagdana od tada se mijenja,
tako da bi se najprije odrzalo blagodarenje u pravoslavnoj crkvi, zatim u katedrali (dotad
je bila na prvom mjestu) i na kraju bi bila odrzana akademija u Sokolskom domu. [ u V.
Luci je krajem 1925. organizirana akcija prijelaza na pravoslavnu vjeru, no bez
zabiljezenog odaziva.*®

Velikosrpstvo i jugounitarizam jesu dva razli¢ita pojma. No, potonji pojam je
bastinik prvog, $to je posve razumljivo u drzavi gdje je sva mo¢ koncentrirana u rukama
politicke elite srpskog naroda. Nastupom diktature velikosrpski pokreti prihvatit ¢e
jugoslavensko ime,”’ no promjenom forme nece nastupiti i promjena sadrzaja.

Gledajuci snagu jugounitarizma na Korculi, o€igledno je da silazni trend pocinje
veé od samog pocetka. Tocnije, od 1924. prodiranjem HRSS-a u politicki Zivot oto¢ana.
Klimaks je, dakle, bio na samom pocetku prikljuc¢enjem Jugoslaviji, a znacajniji silazni
trend slijedi nakon ubojstva kralja Aleksandra. Dogadaj u Marseilleu 9. 10. 1934. potice
natjecanje u zalosti medu jugonacionalistima. Tako se je 30 mladi¢a iz Smokvice
korotovalo Sestomjesecnim pustanjem brade. Nakon smrti kralja pritisak reZima popusta
u cijeloj drzavi, a na otoku ¢e se to itekako osjetiti u narednim godinama. Pucanje
centralizma 1 unitarizma po svim Savovima rezultira na otoku sve rjedim izlaskom
jugonacionalista na izbore, jer uvidaju da postoje sve manje izgledi za dobar rezultat.
Izborni debakl visi iznad njihovih glava poput Damoklova maca. Novi, snazniji udarac za
jugonacionaliste bila je uspostava Banovine Hrvatske. Sporazum Cvetkovi¢-Macek 1939.
vidjeli su kao razbijanje Jugoslavije. Razbijanjem centralistiCke Jugoslavije jos se vise
osipalo jugonacionalisti¢ko dru$tvo. Krajem tridesetih u otoCkim politickim okvirima
apsolutno dominira HSS uz sve jacu prisutnost komunista: “...prema rezultatu prosiih
decembarskih skupstinskih izbora sledec¢a: HSS 70 posto, JRZ 20 posto, Jugoslavenski
pokret “Zbor” 5 posto, komunisti 5 posto. Sve politicke partije osim HSS nakon
sklopljenog sporazuma su neaktivne...” ™

HSS je u Banovini Hrvatskoj odmah zapofeo sa c¢iS¢enjem politickih
neistomisljenika i premjestajima drzavnih kadrova, te su mnogi i s Korcule premjesteni

%% Tada se javno pronio glas o nekim prijelazima. U svezi s tim dolazio je i izvjesni prota Mitrovi¢, a u akciju
su bili uklju¢eni Miroslav Jokovi¢ i student Ljubo Vuceti¢ Menegin. Rezultat svega je bilo tek jedno
preobracanje, i to ucitelja Gradanske $kole; F. MIROSEVIC, Prilozi za povijest Zemljoradni¢kog pokreta u
Veloj Luci od 1921. do 1926., Lusko libro, 7, 1999., str. 24.

27 Nustet SEHIC, Cetnistvo u Bosni i Hercegovini (1918—1941), Sarajevo, 1971., str. 110.

28 Dopis kotarskog nacelnika; prema Z. LETICA, Grad Korcula od 1900. do 1941., Zbornik Sjecanja... 1990.,
str. 338.
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kao nepoéudni kadar.” Sve ono §to su jugonacionalisti radili politickim protivnicima,
sada im se vratilo. No, nisu ni slutili da se sprema jo$ gori, jos strasniji trenutak, koji ¢e ih
protresti do srzi njihova bica — kapitulacija Jugoslavije.

2. O GLAVNIM AKTERIMA

Ovo i jest rad o pojedincima — jugounitaristima, a ne o ideologiji. No, ovo
izuzetno slozeno pitanje je neizbjezno. Mnogi od bivsih sokolasa negiraju ikakvu
ideolosku obojenost korculanskih jugonacionalista. Odbacuju 1 sam naziv —
jugonacionalist, a sukus njihova razmisljanja moZze se svesti na re¢enicu Petra Stipkovica,
veloluckog ucitelja: “va (treba — op. a.) bit uz drzavu” (Z. M.), pa predstavljalo to
koristoljublje ili tek lojalnost. Drugi, pak, dozivljavaju sokolski pokret kao produzenu
ruku velikosrpske politike, a same jugonacionaliste kao srbofile.”” Istinu treba traziti
negdje izmedu. Flert s Beogradom je postojao, ali tek kod rijetkih pojedinaca prelazi u
velikosrpstvo. Takvi primjeri su Korculanin dr. Ljubomir Arneri, predsjednik Suda za
zastitu drzave i njegov imenjak dr. Ljubomir Tomasi¢, rodom iz Smokvice, predsjednik
Senata i ministar poljoprivrede u Sriki¢evoj vladi.*'

Sto je s dvojicom najistaknutijih jugonacionalista, kakvi su bili njihovi Zivotni
putevi? Vidjet ¢e se da su njihovi motivi u politici, dosljednost i karakteri razliciti. Pa i uz
tolike suprotnosti blisko politi¢ki suraduju.

Dr. Juraj Arneri potjeCe iz ugledne korculanske obitelji koja je prisutna u javnom
zivotu grada jo$ od 14. st. Njegov djed Rafo bio je voda narodnog preporoda u gradu i
dugi niz godina bio njegovim nacelnikom. Jurjev otac dr. Roko Arneri postaje
nacelnikom na zalasku Austro-Ugarske monarhije. Politicki se opredjeljuje za politiku
“novog kursa”, politiku suradnje hrvatskih i srpskih politi¢ara u Hrvatskoj. Vise od
trideset godina otvoreno i javno iskazuje svoje simpatije prema Kraljevini Srbiji. U
Kraljevstvu SHS covjek je od povjerenja rezima; on prokazuje, daje misljenja o
politi¢koj ispravnosti potencijalnih drzavnih sluzbenika. Sredinom 20-ih zamjenjuje ga
sin Juraj na njegovim politickim i drustvenim polozajima. Vrlo komunikativan, svestran i

2 Pocetkom 1940. kotarski Skolski nadzornik Roko Tomasi¢ premjesta se za ucitelja u kotar Konjic, Ante
Sladovi¢ u Komizu, Petar Stipkovi¢, upravitelj muSke Osnovne Skole u Veloj Luci, u Ogorje, okolica
Muca. Upraviteljica zenske osnovne Skole Anka Zuvela Lesi¢ premjestena je u Blato, a potom u Babinu,
$to je bio zaista kaznjenicki put.

30

31

Tonko Tabain je zbog toga, kako sam navodi, napustio sokolske redove u toku rata.

U vrijeme 1. svjetskog rata ¢lan je Jugoslavenskog odbora u Trstu, koji radi na stvaranju jugoslavenske
drzave. SvrSetkom rata odlazi u Zagreb gdje postaje ¢lan masonske loze, $to ¢e mu omoguciti strelovit
politicki uspon, naroito onda kada se seli u Beograd. Cak su postojale naznake da mu je kralj jednom
namjeravao dati mandat za sastav vlade. Svojim je utjecajem potpomogao brojne akcije na rodnom otoku.
Anglofil, rojalist i jugonacionalist po uvjerenju Goran Kalogjera, na temelju pricanja Tomasic¢eve kéerke
Savke Tomasi¢-Mijatov, uz ogradu zakljucuje kako se ipak nije radilo o velikosrpstvu (Goran KALOGJERA,
Prvijenci Smokvice, Kor¢ula koje viSe nema, Rijeka, 2005., str. 194-195). Ipak, Zoran NENEZIC u svojem
djelu, Masoni u Jugoslaviji (1764—1980), Beograd, 1980., str. 512, navodi kako ¢e Tomasi¢ nakon
zavrsetka II. svjetskog rata postati ¢elnik srpsko orijentirane slobodnozidarske loze u Beogradu.
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agilan, dr. Juraj Ameri¢ bio je jedan od onih koji je shvacao demokraciju na “atenski
nacin” (demokracija za povlaitene).”> O sebi piSe: “Do 1927 uz Svetozara Pribicevica.
Uz sokolstvo organizirao Orjunu, Jugoslavensku maticu, brinuo se za dobrovoljce iz
opcine (misli na 27 solunskih dobrovoljaca — op.a.), bavio se posumljavanjem i turizmom
itd. (...) Uopce Zivuci na otoku prema Italiji, jedinstvo i bratstvo shvacao kao snagu koja
nas Stiti i zato se vezao uz Srbe, Beograd i dinastiju”.® Godine 1932. zajedno s
nekolicinom stri¢eva i rodaka, iz ideoloskih razloga mijenja prezime u Arneri¢. Svoju
politicku angaziranost usmjerava iskljucivo na rodni kraj.

Jedan od onih koji je ostvarivao ambicije izvan otoka, bio je dr. Joakim Kunjasic.
Zauzimao je najviSe politiCke funkcije na otoku i preko njih traZio svoje mjesto u
instancama oblasti, banovine i1 drzave. Sudeci po literaturi, rijetko boravi u rodnom Blatu,
iako je 32 godine bio njegovim nacelnikom. F. Oreb ga opisuje kao “spretnog, vjestog i
lukavog politicara”.** Za vrijeme Austro-Ugarske pobornik je politike “novog kursa»” te,
slicno Arneriju, slobodno izrazava svoje jugoslavenske osjecaje. Jugoslavenska ideja na
taj je nacin prisutna i prili¢no rasirena na otoku posljednjih desetljeca Austro-Ugarske
monarhije. U Kraljevini Jugoslaviji Kunjasi¢ je poklonik velikosrpskog reZima,
jugounitarist i monarhist. Po odlasku Talijana s Korcule 1921., dokad se sklanjao u
Splitu, prikljucuje se Demokratskoj stranci, da bi ubrzo presao u Radikalnu stranku ¢ijim
Celnikom ostaje sve do uvodenja diktature. Po diktaturi postaje i formalni Sef
jugonacionalista na otoku. Zbog dobrih veza i potpore svoje stranke viSe puta postaje
poslanikom u Narodnoj skupstini, a njegove izborne malverzacije nisu nikada
politickog djelovanja. Kao veleposjednik, davaju¢i zemlju u zakup blatskim tezacima,
gospodarski je ucinio ovisnim brojne obitelji. Ipak, za njegova nacelniStva Blato postaje
jaka intelektualna sredina na otoku i ostvaruje niz vrijednih infrastrukturnih investicija.
Bio je osoba koja je zudjela za polozajima i lovorikama, ali i politiCar od kova koji je
Znao ispravno ocijeniti situaciju i maknuti se s “prejakog svjetla” u pravi tren.

3. AKTIVNOST ZA VRIJEME TALIJANSKE ANEKSIJE 1941.—1943.

Munjeviti vojni krah Kraljevine Jugoslavije izazvao je nesigurnost i strah. Vecina
se otoCana povukla, izabravsi ulogu pasivnih promatrac¢a u dogadajima koji ¢e slijediti.
Medu njima su bili i jugonacionalisti. Poslije kratkog sloma Jugoslavije organizacija
jugonacionalista je bila u rasulu. Ovakav kraj njihove drzave dozivjeli su kao straSan
udarac. Vojska, u koju su polagali najvece nade, srusila se poput kule od karata. Jedino
§to im je preostalo, bilo je povuéi se daleko od javnosti i ¢ekati razvoj dogadaja.

32 . . . . o . .
Tako je poznato da je za vrijeme svoje advokatske prakse “vjezbao” takvu demokraciju na neukim
tezacima.

33 7. LETICA, Grad Korcula od 1900. do 1941., Zbornik Sjecanja... 1990., str. 225, 226.

*F, OREB, Izbori za Carevinsko vijece 1907. te za Dalmatinski sabor 1908. i uloga Joakima Kunjasica,
Blatski [jetopis, br. 3, 2002., str. 155.
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23. 4. 1941. na tlo Korcule su stupili prvi talijanski vojnici po prethodnom
dogovoru Paveli¢a i Mussolinija, prema kojem je ovaj otok anektiran Kraljevini Italiji.*
To ¢e biti potvrdeno 18. svibnja u Rimu ugovorom o granicama izmedu NDH i Italije.
Talijanske su vlasti odmah preko civilnih potkomesarijata zabranili svaku aktivnost
nacionalistickih udruZenja, pa tako i jugonacionalistickih, no, upravo su ovakvi dogadaji
prouzrocili njihovo polagano budenje.

U prvom trenutku su reagirali jugonacionalisticki orijentirani omladinci. U Blatu
se nekoliko mladih sokolasa povlaci u zapustene kuce krijuéi se od Talijana. U Korculi se
intenzivno slusa Radio London, a od vijesti BBC-a se sastavljaju kratki pregledi pod
naslovom “Doglasnik” i uz vazne napomene: “Procitaj!”, “Pruzi dalje!”, “Ispricaj samo
najpovjerljivima!”.** BBC je pozivao, u ime izbjeglicke vlade, na motrenje i dekanje, na
politiku neupustanja u akcije protiv okupatora. U svibnju 1941. se je odrzao sastanak
omladinaca u Kor¢uli, kojem su prisustvovali i bivsi jugoslavenski podoficiri®’. Podoficir
Matijaca je sazvao ovaj sastanak na svoju ruku, a glavna nakana mu je bila spremno i
organizirano docekati talijansko djelovanje. Dogovoreno je da se odmah zapoéne s
nabavom oruzja.*®* U Veloj Luci se primjecuje povremeno okupljanje u kuéi Petra
Marinovica Vuka, gdje se sklonio i jedan porucnik bivse jugoslavenske vojske
(slovenske nacionalnosti, po imenu Riko). Svjedok zbivanja u ovoj ku¢i prisjeca se
oruzja u kuc¢i i Vukova naloga da o svemu §to vidi i ¢uje ne smije nikome ni rijeci kazati
(L. D).

Na godi$njicu Ujedinjenja, 1. 12. 1941. u blatskoj gostionici Roma grupa
nacionalista proslavljala je svoj praznik repertoarom “slavenskih narodnih pjesama”.
Talijanske vlasti su zakljucile da je realna “pretpostavka o ranijem dogovoru”. No, “nije
se moglo ustanoviti, na osnovi nekih glasina koje su kruzile mjestom, da li je bivsi
poslanik Kunjasi¢ (prema ¢l. 164 javne sigurnosti ne smije dolaziti u Blato bez
prethodnog odobrenja mjesne Kvesture — op.a.) imao kakvu odgovornost u spomenutom
dogadaju”.* Starost izgrednika varirala je od 17-godisnjaka do 46-godisnjaka; starija

33 Juraj Arneri¢ se jednom prilikom, za vrijeme govora Mike Tripala u V. Luci burne 1971. pohvalio da je
upravo zahvaljujuci njegovoj intervenciji dosla talijanska vojska na Kor¢ulu. Naime, vidjevsi da se “ustaski
koljaci” s PeljeSca spremaju zauzeti otok, urgira kod svog prijatelja guvernera Dalmacije Giuseppea
Bastianinija da intervencijom kod Mussolinija dovede talijanske snage na ovaj otok. (M. K.) Lako je

2 moguce u ovome isCitati tek preuvelicavanje vlastite uloge u ratnim zbivanjima.

37

Z. LETICA, Pod drugom talijanskom okupacijom, Zbornik Sjecanja... , str. 371, 372.

Podoficiri: Frane Matijaca, Jerko Lovri¢, Branko Jokovi¢, Dusan Beli¢ Pusa; omladinci: Zdravko Stanic,

Niksa Lozica, Niko Sessa, Pero Tedeschi i Jere Jadric.

38 Oruzje se je nabavljalo preko dvojice istrijanskih mornara koji su sluzili na brodovima talijanske mornarice,

tj. ribarskim kocama preuredenima za tu prigodu. Talijanske ru¢ne bombe, pistolje i municiju su kupovali
od sredstava koje su im davali Pero Tedeschi, Zdravko Stani¢ i Juraj Arneri¢. Za sakrivanje ovog oruzja

odabrali su kor¢ulansku katedralu.

39 Bili su prisutni: Josip Suli¢i¢, Mirko Sardeli¢, Frano Petkovi¢ Kova¢, Marko Markovi¢, Dusan §epar0vié,

Ante Cetini¢ Pensa, a pjevali su i Ante Proti¢, Jakov Franulovi¢, Petar Ba¢i¢, Rigoberto Suli€i¢, Nedjeljko
Damjanovi¢, Frano Zuvela, Aleksandar Markovi¢ i Dusan Suliéi¢; Izvjestaj prefekture u Splitu 15. 02. 42.
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generacija jugonacionalista se sasvim povukla. Vjerojatni cilj je bio pokazati Talijjanima
da ima ljudi koji se ne mire s aneksijom otoka.

Sto radi vodstvo jugonacionalista? Podetkom kolovoza 1941. Juraj Arnerié, uz
asistenciju vode raciskih sokolasa Joza Botice i podmorni¢kog pod€asnika Jova Silica,
organizira prihvatnu podmorni¢ku stanicu na podrucju trokuta Racis¢e — rt Osinac na
Peljescu — Kneze, §to je dogovoreno s engleskim obavjestajnim oficirima jo$ u trenutku
raspada Jugoslavije.

Arneri¢ vremenom stvara Siroku mrezu svojih povjerenika na otoku, od kojih su
najvazniji: Josip Bepo Kwokal, trgovac iz Blata, Petar Stipkovi¢, ucitelj Gradanske Skole
u Veloj Luci, i njegov kolega ucitelj Marko Banicevi¢ iz Smokvice. On s njima redovito
kontaktira, obilazi ih, prenosi im zadatke i informacije s vise instance, tj. iz ¢etnickog
Staba u Splitu, kamo cesto odlazi. Petar Stipkovi¢ je opisao takve susrete u Veloj Luci:
“Poslije vele mise bi izasli Setat na Velu rivu. Bili bi rascjepkani u vise grupica, da ne
privucemo paznju, a Arneri¢ bi isao od jedne do druge grupe, tobozZe cakulajuci, ustvari
informirajuci i davajuci upute” (Z. M.). Arneri¢ s povjerenicima komunicira 1 preko
pisama.*’ Uglavnom, “svi bi mi sokolasi ¢uli $to nam je to Arneri¢ porucio” (T. T.).

No, kako je vrijeme odmicalo, redovi jugonacionalista su se sve viSe osipali.
Komunisti su u svoj pokret otpora privlacili sve vise bivsih sokolaSa, pogotovo onih
mladih, nestrpljivih i nezadovoljnih politikom ¢ekanja kojoj se je priklanjalo njihovo
vodstvo. Ipak, najjaci su udarac jugonacionalistima zadali talijanske vlasti kad su u
studenom i prosincu 1942. internirali sam vrh njihove organizacije. U V. Luci su tako u
studenom internirana tri priCuvna ¢asnika bivse jugoslavenske vojske — Petar Stipkovié,
Ivica Padovan i Spasoje Grego, a u Korculi, u prosincu, i sami voda — Juraj Arneric.
Rasulo u organizaciji pokusat ¢e zaustaviti Dobroslav Jevdevié, cetnicki vojvoda, svojim
posjetom gradu Korculi na Silvestrovo 1942. Svojim dolaskom oznacit ¢e novi zamah u
jugonacionalisti¢koj aktivnosti — no, ona ¢e biti kratkog daha.

Zanimljivo je vidjeti kako komunisticka izvjeS¢a gledaju na aktivnost
jugonacionalista. Sastavljani od 1943. otkrivaju aktivnost jugonacionalista poslije
interniranja njihova vrha i svjedoce, navodno, o njihovoj pojac¢anoj aktivnosti. “Danas su
stvorili svoje organizacije i uprave, pa cak i vojnicke odredice (Blato, Velaluka)”.
Optuzuje ih se za Surovanje s okupatorom, za organiziranje Dobrovoljne
antikomunisticke milicije (,,Milizia volontaria antikomunista®). Jugonacionalisti,
navodno, javno pric¢aju kako ¢e uskoro preuzeti vlast od Talijana, kada ovi napuste otok.

guvernatoru Dalmacije; Zbornik dokumenata — Narodnooslobodilacka borba u Dalmaciji 1941-1945
(nadalje u tekstu: ZD-NOB u Dalmaciji), knj. 2, br. 243, Institut za historiju radnickog pokreta Dalmacije,
Split, 1982.

Tako su partizani u studenom 42. medu zaplijenjenom postom iz zaustavljenog otockog autobusa pronasli
“interesantno” Arneri¢evo pismo upuceno Kwokalu; I. MILAT-CULE, Prve partizanske grupe i akcije na
Korculi, Zbornik Korcula u revolucionarnom radnickom pokretu, narodnooslobodilackoj borbi i
socijalistickoj revoluciji 1918—1945 (nadalje u tekstu: Korcula u revolucionarnom... ), Kor¢ula, 1989., str.
378.

40

701



T. BARCOT, Jugonacionalisti na otoku Kor¢uli,
Rad. Zavoda povij. znan. HAZU Zadru, sv. 49/2007., str. 691-720.

No, “...otvoreno s okupatorskim vojnim formacijama jos ne suraduju u pohodima na
nase partizane, ali ponekad izrazavaju da ce poci traziti i poklati partizane (Blato,
Smokvica)”. Na kraju ovog izvjescéa se istiCe da “samo u Blatu Cetnici ozbiljnije postoje i
rade” ' U sljedecem izvjescu (lipanj, 1943.) zakljucuje se da je utjecaj jugonacionalista
“dosta jak u Korculi, Blatu, a neSto slabiji u Smokvici i Velojluci, dok je u ostalim
mjestima neznatan”**

Sto se ti¢e navoda da jugonacionalisti osnivaju svoje “vojne logoriée”, i sam
Arneri¢ u studenom 1942. istice da Josip Kwokal zajedno s dvojicom, trojicom, ima svoj
logor u Blatu, odvojen od partizanskih.” No, ako je i postojao, zasigurno ga ne bi mogli
okvalificirati logorom onakve tezine kakvi su to bili partizanski.

Najvaznija aktivnost jugonacionalista odvija se u suradnji i po instrukcijama
Cetnickog Staba u Splitu. Vrhunac te suradnje predstavljat ¢e njihovo sudjelovanje u
misiji “Henna”.

3.1. Suradnja s Cetnickim pokretom

Dr. Juraj Ameri¢ ve¢ u listopadu 1941. u Splitu stupa u kontakt sa starim
znancima iz Orjune, Ilijom Trifunovi¢éem-Bir¢aninom i Jevdevi¢em. Bir€anin je poznati
Cetnicki vojvoda jos§ iz balkanskih ratova, predsjednik ‘“Narodne obrane”, dok je
Dobroslav Jevdevi¢ najistaknutiji predstavnik prijeratne Cetnicke organizacije u BiH.
Nastankom Nezavisne Drzave Hrvatske u Splitu se skupio velik broj srpskih izbjeglica.
Stvoren je i “Odbor za pomo¢ izbjeglicama”, a sluZio je spasavanju proganjanih Srba s
teritorija pod izravnom ustaskom vlas¢u i kao komunikacijski kanal prema talijanskoj
vlasti. U Splitu su Talijani vodili glavnu rijec, iako je bio nominalno u sastavu NDH, tako
da su Srbi bili postedeni od progona. U istom gradu je bio sabran i velik broj ¢asnika i
podcasnika bivie jugoslavenske vojske, prema nekim procjenama i do 400, a postojala
je 1 velika pokretljivost jugonacionalista. Dolaskom dvojice spomenutih Cetnickih
vojvoda ova pokretljivost poprima vise organizacijske oblike. Zadobivaju jak utjecaj u
Odboru, koji u dokumentima NOP-a pocinju nazivati “Srpski nacionalni komitet”, i jo$
ga viSe vezuju uz talijansku vojnu vlast. Interes u ovoj suradnji je obostran, pa Cetnici
postaju talijanski saveznici u borbi protiv komunista.

Arneri¢ je u Cetnicima Draze Mihailovi¢a vidio osloboditelje Jugoslavije. To je
viSe puta istaknuo u pregovorima s NOP-om pozivaju¢i komuniste da se stave pod
Drazinu komandu, pogotovo nakon §to je Mihailovi¢ od sijeCnja 1942. imenovan
ministrom vojske i zamjenikom vrhovnog zapovjednika vojske, tj. samog kralja, a

! Izvjestaj kotarskog komiteta KPH Korcula od 06. 05. 1943. okruznom komitetu KPH-a za Juznu
Dalmaciju, ZD-NOB u Dalmaciji, knj. 6, br. 28.

Izvjestaj okruznog komiteta za Juznu Dalmaciju od 26. 06. 1943. pokrajinskom komitetu KPH za
Dalmaciju; ISTO, knj. 6, br. 98.

43 Z. LETICA, Misija “Henna”, Godisnjak grada Korcule, br. 7, 2002., str. 374.
* Fikreta JELIC-BUTIC, Cemici u Hrvatskoj 1941-1945, Zagreb, 1986., str. 64.
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njegove CetniCke jedinice nazvane “jugoslavenskom vojskom u otadzbini”. Arneri¢ je
postao etni¢kim suradnikom, a preko njega i brojni korculanski jugonacionalisti.* Je 1i
Cetnicki pokret imao kakvu tradiciju na Korculi?

Veé je Sehi¢ zakljudio kako se ¢etnicki pokret razvijao, na odreden nagin, i u Orjuni.
Sli¢nost takvih nacionalistickih udruzenja bila je ocigledna. Pogotovo od diktature, kad se i
Cetni¢ke organizacije okrecu ideji “beskompromisnog integralnog jugoslavenstva”, tj. ideji
“jugoslavenskog nacionalizma”.* Prije rata u RaciS¢u je djelovala organizirana cCetnicka
Ceta. Imala je svoje odore, zastavu, a Cesto je sudjelovala u sokolskim paradama u Korculi.
Nakon kapitulacije Jugoslavije vode te Cete obracaju se Arnericu sa Zeljom da se organizira
Cetnicki odred na otoku, od ¢ega ih je on odvratio.”’ Arneri¢ je Cvrsto stajao na pravcu
nemijeSanja 1 i§¢ekivanja Mihailovicevog poziva. No, upravo zbog takve politike redovi
Jjugonacionalista, posebno omladinaca su se osipali na racun komunisti¢kog pokreta.

3.1.1. Misija “Henna A8

U sijecnju 1942. u uvalu Saplunara na jugoisto¢nom dijelu Mljeta uplovila je
engleska podmornica “Thorn” i iskrcala je dva englesko-jugoslavenska obavjeStajca i
njihovu opremu. “Thorn” je trebao prema planu pristati na Korculi, gdje bi je docekao
Arneri¢, no zbog nevremena i straha zapovjednika od mina, plan je promijenjen i ona je
pristala na Mljet.*’ Na Mljetu su se iskrcali poru¢nik Stanislav Rapotec i radiotelegrafist
Stevan Jovanovi¢ Sinkov. Oni su se trebali prebaciti do Splita ne izazivajuéi pritom
talijansku sumnju. Glavninu opreme su ipak morali ostaviti na Saplunari, a sve ono $to je
uslijedilo, bilo je prac¢eno neobjasnjivim nizom nespretnosti i pogresaka. Rapotec je uspio
do¢i do Splita, gdje je okupio najvaznije Cetnicke i jugonacionalisticke vode. Americ¢ je
preuzeo zadatak prebacivanja oruzja, novca i radio-primopredajnika, zakopanih na
Saplunari. Jedan dio je trebalo proslijediti za Split, a manji dio zadrzati u Korculi (revolver,
25% novca 1 radio-primopredajnik). No, njegova je akcija doZzivjela potpun neuspjeh.
Naime, Mirko Ameri i Jovo Sili¢ su po iskrcavanju na Saplunaru ustvrdili da su rupe
ispraznjene i da materijala nema. BirCanin je potom naredio ponavljanje akcije, prema
kojoj se Sinkov trebao vratiti na Mljet i pronaéi barem dio opreme.50 No, akcija se nije ni

45 Petar Stipkovi¢ je nakon rata izjavljivao kako je bio organizirani Cetnik, a kao istaknutiji dobio je na dar
gusle s izrezbarenom dinastijom Karadordevica (Z. M.).

F. JELIC-BUTIC, 1986., str. 12.

Z. LETICA, Pod drugom talijanskom okupacijom, Zbornik Sjecanja... str. 408.

Vidi: Z. LETICA, Misija “Henna”, Godisnjak grada Korcule, br. 7, 2002.

Prema drugoj verziji podmornica je ipak dosla do Korcule, i to u smokvisku valu Brnu. Tamo je ¢ekao u
brodu Ivan Tomasi¢, inace necak dr. Ljubomira Tomasi¢a, po instrukcijama Jurja Arnerica. No, na
svjetlosne signale s podmornice nije odgovorio — prepao se. Utrnuo je svoju svjetiljku, a Arnericu je to
presutio — rekao mu je da nikakva podmornica nije dolazila. (M. K.)

46
47
48
49

% Arneri¢ je pri tom Sinkovu dao za put popis povjerljivih ljudi na Koréuli kod kojih se je mogao skloniti.

Yeze su bile: Nikola Tabain Santié¢ u V. Luci, neidentificirane osobe u Blatu i Smokvici, Jakov Skokandi¢ u
Zrmovu te Jovo Sili¢ i Jozo Botica u Raciscu, koji su ga i trebali prebaciti na Mljet.
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sprovela jer je talijanska vojska ve¢ bila u posjedu spomenute opreme. Kako Sinkov u
svom izvjeséu Jevdevicu tvrdi, trazio je od Arnerica da mu opremi desetak naoruzanih
ljudi — “... hvalio se kako ima dosta spremnih i naoruzanih omladinaca” — kako bi napao
policijsku stanicu u Korculi i oduzeo aparate koji su bili na putu za Split. No, Arneri¢ je
to odbio “izgovarajuci se da nacionalisticka organizacija nije za prolevanje krvi”.”!

Akcija je ovime bila neslavno okoncana. Fasistic¢ki prijeki sud u listopadu 1942.
donosi smrtne presude Rapotecu i Sinkovu. No, one neée biti izvriene jer su bili
nedostupni.”> O¢igledno je da su Englezi ovom misijom htjeli ispitati teren u Jugoslaviji
— snagu NOP-a, drZanje gradanskih politicara i cetnickog pokreta — sa svrhom
sastavljanja “proengleskog fronta” za svoje eventualno iskrcavanje na isto¢noj jadranskoj
obali. Italija je postajala sve zrelija za pad, a punktovi u Korculi 1 Splitu su trebali
pripomoc¢i engleskom iskrcavanju.

Nakon neuspje$ne “Henne” pokrenula se inicijativa za novu akciju pod kodnim
imenom “Anica”. I u ovoj akciji su korculanski jugonacionalisti trebali odigrati vaznu
ulogu. U kolovozu 1942. na zapadnom rtu Pavja luke organizirana je “prihvatna
podmornic¢ka stanica”. Cetnicki $tab u Splitu potom 3alje poruku o organiziranju postaje
izbjeglickoj vladi u Londonu. Svakog prvog, petog, desetog, petnaestog, dvadesetog i
dvadesetpetog u mjesecu cekalo se podmornicu u Pavja luci, sve dok krajem rujna
valovima Radio Londona nije stigla poruka: “Anica putuje na zapad. Povratak ce
obavijes‘titi”.53 I ovdje se radilo o tajnoj misiji engleske podmornice koja je, vjerojatno,
za cilj imala ispraviti propuste svoje prethodnice.

3.1.2. Hladenje odnosa s cetnickim stabom u Splitu

Ve¢ u veljaci 1942. dr. Juraj Arneri¢ izrazava svoje nezadovoljstvo

organizirano$¢u “Jugoslavena u Splitu”. “Adko iz Moskve ili Londona krene poziv na

ustanak”, misljenja je da bi oni bili “u tom pogledu potpuno nespremni”.54 U skladu sa

1 7. LETICA, 2002, str. 366, 367.

> Rapotec je u Jugoslaviji prikupljao podatke u kontaktima s Celnicima gradanskih stranaka. Sastao se i s
nadbiskupom Stepincem, kao i s vodom slovenskih cetnika, majorom Karlom Novakom. U Beogradu je
Zarku Todoroviéu dao upute i $ifru za uspostavljanje radio-veze Mihailoviéa sa Zapovjednistvom
jugoslavenskih jedinica u Kairu. U srpnju preko Bugarske i Istanbula odlazi u Kairo. Na svom je zadatku
prikupio mnostvo informacija o ¢etnickom pokretu, gradanskim strankama i snazi NOP-a. Za neuspjeh u
uspostavljanju radio-punktova u Koréuli i Splitu najvie je okrivio dr. Arneri¢a. Stevo Jankovié¢ Sinkov
provodi neko vrijeme u Dinarskoj Cetni¢koj diviziji da bi poslije postao radiotelegrafist u Mihailovi¢evu
stozeru. U sijenju 1943. podnio je opsezno izvjesce vojvodi Jevdevicu u Dubrovniku, gdje kao glavnog
krivca za neuspjeh misije takoder oznac¢ava Arnerica.

Ivan Segedin Prdvi¢ (tezak) i Ante Sale (brodograditeljski radnik), oba iz Zmova, ¢ekali su podmornicu u
Pavja Luci, dok je Mirko Arneri svake veceri, mjesec i pol dana slusao Radio London radi Sifriranih
poruka; Z. LETICA, 2002., str. 372.

U krugu cetnickog Staba u Splitu nalazio se i obavjestajac NOP-a, koji je redovito izvjes¢ivao o njithovom
radu i planovima, a potpisivao se pseudonimom “Karlo”. Sacuvana su Cetiri njegova izvjes¢a. U onom od
20. 2. 1942. prepricava svoj razgovor s Arnericem; ZD-NOB u Dalmaciji, knj. 2, br. 28.

53

54

704



T. BARCOT, Jugonacionalisti na otoku Kor¢uli,
Rad. Zavoda povij. znan. HAZU Zadru, sv. 49/2007., str. 691-720.

svojim osobnim animozitetom prema Talijanima bio je izuzetno nezadovoljan Cetnickom
suradnjom s talijanskim okupatorom.”

U kolovozu 1942. Biréanin iznosi dr. Arneri¢u zamisao da osnuje Cetnic¢ki odred
Hrvata 1 da njemu povjeri “pomorski odredski komandantski polozaj od Makarske do
Boke s otocima”. Regrutiralo bi se na podru¢ju Sibenika, Kastela, Splita i Kor¢ule, a
oformio bi se jedan ili dva bataljuna Cetnika-Hrvata od 400-500 boraca.>® Osnivanjem
ovog odreda nastojalo se srpski Cetnicki pokret preobraziti u opcejugoslavenski: “7i
Hrvati ¢e omoguciti ono Sto i vrhovni (Bir€anin — op. a.) Zeli, da se pred ojagjenim
srpskim ekstremistima brani teza unitarizma za dalju buducnost, a zajednica za doba
odmah po ratu”. Vodeéi korculanski jugonacionalist je i obecao “u roku (60 dana)
sabrati imena 30-35 boraca za jugoslavensku misao s otoka K.”. U svojim zapisima ovoj
reGenici nadodaje: “Teska odluka i zadatak”.”’ Po povratku na Koréulu o tome raspravlja
s Kwokalom i Stipkovi¢em. No, kona¢nu odluku odgadaju.

Areri¢ nije nikako mogao skupiti toliki broj omladinaca, to je apsurdna i
neozbiljna prica. Radi se o vremenu kada je vecina jugonacionalistickih omladinaca
napustila Arnerica, a jedan od posljednjih “mohikanaca” bio je njihov organizator
Zdravko Stani¢ (Z. L.).

Prijelomni trenutak, koji je ohladio odnose Arneric¢a i ¢etnickog Staba, dogodio se,
prema Arneri¢u, nakon Cetni¢kih razbojstava u zaledu Biokova koncem kolovoza 1942.
“Na prve vijesti piSem protest u Split i povlacim dato obecanje (o regrutiranju Korculana
u Cetnicke odrede — op. a.)”. Nakon novih ¢etnickih razbojstava u Gatima kod Omisa,
Arneri¢ porucuje: “Odlucno javljam da nitko sa otoka nece u Cetnike, jer ja necu da
snosim odgovornost, a kada se budu zajedno poceli boriti protiv Italijana da ¢emo vidjeti
i sve ¢e samo onda i¢i””® U studenom se je u Blatu sastao s Kwokalom i zajedno
zakljuCuju da definitivno odustaju od regrutacije jugonacionalista u ¢etnicke redove.
Kasnije ¢e iz Cetnickog Staba optuziti jugonacionaliste da su namjerno dezavuirali projekt
stvaranja odreda &etnika-Hrvata te da su svu sokolsku omladinu otpremili u partizane.”

Arneri¢ spominje da ga je BirCanin prije svoje smrti nagovarao da otide u Drazin
Stab 1 postane Drazin politi¢ki savjetnik. To bi, stoga jer je on Hrvat, imalo posebnu
tezinu. Upravo je protiv BirCanina i njegova rada u Splitu Arneri¢ s jo§ nekolicinom
istaknutih splitskih jugonacionalista sastavio pismo Mihailoviéu.”’

55 ¥ " " .. RS C .. C g s
“Nazalost tesko, vrlo tesko shvatiti ovo mudro drzanje Cetnika koje nije u detaljima mudro i disciplinovano

vogjeno” (Z. LETICA, Pod drugom talijanskom okupacijom, Sjecanja... 1990., str. 410).
36 To se zakljucilo na sastanku BirCanina i Mihailovica u srpnju 1942. u Avtovcu; Z. LETICA, 2002., str. 373.
>7 7. LETICA, 2002., str. 373.
%% 7. LETICA, 2002., str. 374.
> Izvjestaj Bure Vilovica, bliskog Bir¢aninovog suradnika, Drazi Mihailovi¢u; ZD-NOB u Dalmaciji, knj. 5,
br. 341.

60 .. . . . ., .. e . .,
O sadrzaju pisma donekle saznajemo iz Jevdevicevog izvjes¢a Mihailovicu, iz studenog 1942. Jevdevi¢
spominje to pismo u kojem njegovi autori izrazavaju nezadovoljstvo radom vojvode Birfanina. On tu
nevino isti¢e kako nije u tom smislu nista poduzeo jer vojvodu postuje, “... a on nije kriv da ga je teska
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Sredinom prosinca 1942., na povratku iz Splita u Korculu, u trenutku silaska s
parobroda, talijanski karabinjeri Jurja Arnerica sprovode u policijsku stanicu. Prilikom
uhic¢enja kod njega pronalaze ¢etnicke letke, namijenjene raspacavanju po otoku. Gotovo
se ¢ini da su Talijani bili neprekidno u tijeku ove price, $to s obzirom na dobru suradnju
¢etnickog Staba s talijanskom komandom, nije ni nezamislivo. Kad je postao nepouzdana
karika u lancu, biva zrtvovan. No, §to rade Cetnicki propagandni letci kod Arnerica, kad
je on, prema svojem iskazu, raskrstio s CetniCkim pokretom? Zasto on i dalje odlazi k
Bir¢aninu, iako vidi da ovaj ne moze i ne Zeli zaustaviti pokolje? Arneri¢, oCito, nije
potpuno raskrstio s cetnickim pokretom. Odredi cetnika-Hrvata bili su sloZena i riskantna
stvar, a on je igrao, isklju¢ivo, na sigurno. To smo vidjeli i kod “Henne” — nikad ne
dovoditi u pogibelj svoje ljude. “Nacionalisticka organizacija nije za prolevanje krvi!”.
Da su vanjske prilike bile povoljne i da je Engleska planirala iskrcavanje u bliskom
razdoblju, mozda bi i ozbiljnije razmisljao o oruzanim odredima. Podatak koji sve govori
jest Cinjenica da iz sudskog zatvora u Hercegnovom u prosincu 1942. pise Mihailovicu
da se pobrine i1 preuzme planove minskih polja u Jadranu, koji su se zagubili uslijed
Jevdevicevog nemara. Arneri¢ je za Jevdeviéev propust saznao upravo prije svoga
uhicenja, ali on i tada strepi da se planova ne dohvati netko drugi. Gdje je tu raskid sa
¢etni¢kim pokretom?

Uhiéenjem Arneri¢a jugonacionalistiCka organizacija na Korculi pretrpjela je
najtezi moguci udarac. Sve su se aktivnosti jugonacionalista vrtjele oko njega; on je
okupljao, izradivao planove za akcije, odrzavao kontakt sa etnickim $tabom. Cetnicki
pokret je dobro znao koliko je izgubio Arneri¢evim uhi¢enjem. Stoga, razlog Jevdeviceva
posjeta Korculi, na samom koncu 1942., moZemo potraZiti u pokuSaju oZivljavanja
aktivnosti jugonacionalista. Nakon ovog posjeta omladinska Cetnicka organizacija iz
Splita — “Ravnogorska omladina”, zapoGinje vrsiti utjecaj u Kor¢uli.®' No, ubrzo ¢e
aktivisti NOP-a razbiti njihovu propagandu i privu¢i zavrbovane partizanskim
postrojbama.

Upravo ¢e u sijecnju 1943. biti zapecaéena sudbina Cetnickog pokreta. Naime,
zakljuécima saveznicke konferencije u Casablanci odbaCena je moguénost invazije
saveznickih snaga na Balkan kao po mmnogofemu nepovoljnog izbora. A Draza
Mihailovi¢ je svoju taktiku zasnivao upravo na toj invaziji i do kraja rata ostao njen
zarobljenik.

bolest onesposobila za uspjesan rad”. No, ne spominje kako je upravo on s nekolicinom svojih suradnika
iskoristio Biraninovu bolest, kako bi zauzeo njegove pozicije; Dokumenti ¢etnitkog pokreta Draze
Mihailovica 1941-1942, Zbornik dokumenata i podataka o narodnooslobodilackom ratu naroda
Jugoslavije, tom 14, knj. 1, Vojnoistorijski institut, Beograd, 1972., br. 199.

Tonko Gjurgjevi¢ okuplja 7, 8 mladih sokolasa — gotovo djecaka, starih od 13 do 15 godina, koji su htjeli
“neSto Ciniti” protiv Talijana. Ovaj podatak o njihovim godinama govori nam na §to je spala
jugonacionalisticka “organizacija”. Jurica Cari¢ im $alje iz Splita CetniCki materijal koji se proucava u kuci
Maksa Jokovica. Na konferenciji ¢etni¢ke omladine Dalmacije 26. 01. 1943. sudjelovat ¢e i dva delegata s
Kor¢ule.

61
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4. ODNOSI JUGONACIONALISTA I TALIJANSKE VLASTI

Stupivsi na tlo Korcule, Talijani su proglasili opsadno stanje i zatrazili predaju
oruzja i prijavak svih vojnika jugoslavenske vojske. Od Seljacke zastite su dobili
glavninu prikupljenog oruzja, a uvidom u predane arhive sreskog nacelnistva, pojedinih
op¢ina 1 zandarmerija, stekli su pregled politickog raspolozenja pojedinaca na otoku.
Trebali su biti oduzeti svi radioaparati, uklonjeni svi nepocudni opéinski sluzbenici.
Naredbom guvernera G. Bastianinija zabranjuje se rad politickim strankama koje ionako
u tom vremenu nisu funkcionirale, a raspustaju se i preostale udruge. U pocetku se
talijanska vlast i vojnici uljudeno ophode s otockim stanovniStvom. Predstavljaju se kao
“dobri okupatori”, a sve s ciljem odrzavanja reda i posluSnosti svojih podanika. U
razgovorima sa svjedocima tih vremena Cesto se moglo Cuti: “bilo nam je dobro pod
Talijanima, svo zlo je doslo s partizanskim sabotazama”. Prvih mjeseci talijanskoj vlasti
sve ide za rukom, na otoku vlada “apsolutni mir”.

Prvi izgred jugonacionalista s kojim su se suocili Talijani bila je proslava
Ujedinjenja Jugoslavije 1941. u blatskoj gostionici “Roma”. U zakljucku istrage predlaze
se da se jedan od izgrednika, Aleksandar Markovi¢, bivsi jugoslavenski financ, s obzirom
na srpsku nacionalnost i nezaposleno stanje, protjera iz Kraljevine Italije. Kako slavlje u
gostionici nije imalo svoj produzetak u ulicnim neredima, predlozilo se guvernatoru da se
izgrednike pusti na uvjetnu slobodu, buduci da su ve¢ proveli 15 dana u zatvoru. No
jedna stvar u izvjeSéu prefekture golica. Istaknute jugonacionaliste Josipa Sulicica i
Mirka Sardeliéa oznacavaju kao pripadnike Socijalistitke partije!?®® Cini se da su
Talijani povremeno teSko Iucili jugonacionaliste i komuniste. I u nizu sljedecih situacija
talijanska vlast pokazuje nepoznavanje razlike izmedu njih. Kad su se u Blatu prvi put
pojavili projugoslavenski i protutalijanski letci i parole na javnim mjestima (Sto su izveli
skojevci), Talijani su uhitili neke jugonacionaliste. Nakon niza akcija NOP-a por.
Roncoroni poéetkom rujna 1942. imenuje taoce za grad Koréulu, Zrnovo i Raciice.
Sastav talaca, a to su uglavnom bile istaknute pristaSe bivsih gradanskih stranaka,
pokazuje kao da Talijani ne znaju tko stvarno stoji iza pokreta otpora.

S druge strane, katkad se ¢ini da su Talijani itekako upuceni u pravo stanje stvari.
U kolovozu 1942. talijanske vlasti u Blatu kontaktiraju s glavnim predstavnicima HSS-a i
jugonacionalista. Oni ih tada upozoravaju na zajedniCku opasnost od komunista i
“potrebu za mirom njihovih obitelji”.*> Ovaj poziv na suradnju i ujedno prijetnja mogao
je komunistima posluziti kao temelj njihovim optuzbama o suradnji jugonacionalista s
talijanskom vlascu.

%2 ZD-NOB u Dalmaciji, knj. 2, br. 243.

63 Iz pisma od 22. 8. 1942. Sefa vojnog kabineta guvernatorata za Dalmaciju pukovnik Eugenia Morra
najvisim zapovjednis$tvima vojske, mornarice 1 policije u Dalmaciji (ovu im je informaciju pruzio glavni
talijanski izvor iz Blata — Pietro Smerchinich); Z. LETICA, Pod drugom talijanskom okupacijom, Zbornik
Sjecanja... str. 387.
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Uz prijeratne arhive i korculanske optante (korculanski Talijani koji su nakon I.
svjetskog rata mogli uzeti i talijansko drzavljanstvo) glavni talijanski izvor informacija
bili su brojni $pijuni i otocani koji su se otvoreno svrstali u njihove redove. Medu njima
je bilo 1 nekih prijeratnih jugonacionalista, no radilo se tek o pojedincima, Sto je
irelevantno za ovu pricu.

Tesko je zakljuciti zasto se Talijani katkad ponasaju kao da ne znaju tko rukovodi
pokretom otpora? Sudeci prema nekim svjedoCenjima, moguc¢i odgovor mozemo pronaci
u Spijunskim zakulisnim radnjama komunistickog pokreta. “Otkucavanjem” toboznjih
suradnika pokreta otpora rjeSavali bi se nepocudnih ljudi. S druge strane postoji teza da
su Talijani bili uvjereni da iza pokreta otpora mora stajati inteligencija. Vjerojatno su
Talijani ipak dobro znali tko rukovodi pokretom otpora, ali do vrha Partije nisu mogli jer
je bio u ilegali. Zato su internirali dostupne — najistaknutije javne li¢nosti. Pritom su
racunali da ¢e se jugonacionalisti okrenuti protiv NOP-a i zapocCeti suradnju s njima. No,
to se ipak nije dogodilo.

Kroz dokumente i sjecanja komunista provlaci se teSka optuzba na racun blatskih
jugonacionalista — suradnja s talijanskim okupatorom. Jedini opipljivi dokaz u prilog toj
tezi bio bi dogadaj u studenom 1942, kad su se trebale sastati delegacije Korculanskog
partizanskog odreda i blatskih jugonacionalista u ku¢i jednoga od njih. I prije samog
pocetka sastanka partizansku su delegaciju u susjednoj kuci opkolile talijanske jedinice.
Pri pokusaju bijega iz opkoljene kuce smrtno je pogoden Franko Zuvela-Panceta. Ivan
JeriGevi¢-Compo optuZuje jugonacionaliste da su dojavili Talijanima za sastanak.** No,
samo 15 dana nakon tog dogadaja predstavnici gradanskih stranaka, medu njima i
jugonacionalisti, primljeni su u partizanskom logoru Hotini na nove pregovore. Ova
delegacija ostaje u Hotini sve do 3. 12. 1942., kada su pregovori zakljuceni neuspjehom
jer se “jugonacionalisti ne Zele odreéi Draze”.%> Svjedok tog sastanka (A. S.) prisjeca se
da su jugonacionalisti tada bili pristali na zajedniCke oruzane postrojbe, ali pod uvjetom
pariteta u broju ljudstva i odlu¢ivanju (radilo se o slanju zajednic¢kih oruzanih postrojbi
na kopno). Komunisti se nisu namjeravali odre¢i svojeg liderstva u pokretu otpora, no
nisu odmah prekinuli pregovore jer se cekalo rezultat prve velike oruzane akcije
partizana na Gradini, izmedu Smokvice i Blata. Kad su stigle prve vijesti o uspjehu,
vode¢i korculanski komunist Marin Cetini¢ okonc¢ao je pregovore — sad im vise nitko nije
bio potreban. Pokazali su da mogu sami protiv okupatora.

Jedna od ozbiljnijih optuzbi na racun jugonacionalista bilo je i sudjelovanje u
Antikomunistickoj miliciji, pod paskom Talijana. “Od tajnih vecera i razgovora sa
okupatorom, sada vec¢ otvoreno s mjim Secu i dogovaraju se. U Blatu ve¢ pucaju iz
revolvera da pokazu otvoreno svoju rabotu s okupatorom. Nadalje izgleda da isti ljudi
organiziraju i Cetnicke organizacije i okupatorske fasiste, miliciu volontariu

4 Ivan JERICEVIC-COMPO, Gradanske stranke na Koréuli izmedu dva svjetska rata i drzanje njihovih prvaka u
toku NOB-a, Korcula u revolucionarnom... 1990., str. 213.

1 MILAT-CULE, Prve partizanske grupe i akcije na Koréuli, Korcula u revolucionarnom... 1989., str. 379.
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antikomunista i GILL (Omladinska fasisticka organizacija — op. a.) (...) Oni sluze
okupatoru kao Spijuni, potkazadi i Siritelji laznih i alarmanmih vijesti”.*® Tzuzev nekih
pojedinaca, mora se ustvrditi kako nema relevantnih dokaza koji bi potvrdili da je istinita
NOP-ova konstrukcija prema kojoj “Iz redova tih elemenata (jugonacionalista — op. a.)
okupator organizuje Faséiju, Milizija Volontare komunista, Gill u Blatu, Smokvici,
Korculi i Velojluci”®" Politicke neistomisljenike se moralo diskvalificirati da se ne
dopusti ni najmanja moguénost njihove politicke revitalizacije u narodu. Jer kao §to ¢e
jedan istaknuti antifasist onog vremena istaknuti; “Na otoku nije bilo mjesta za drugi
pokret!” (F. M.). I na primjeru dr. Jurja Arneri¢a je vidljivo da se protivio bilo kakvoj
suradnji s Talijanima (antitalijansko raspoloZenje u njegovoj porodici datira jo§ od
narodnog preporoda sredinom 19. st.). Korculanski jugonacionalisti nisu suradivali s
talijanskim okupatorom. Slijedila se politika nesukobljavnja i pasivnosti na koju je

pozivala izbjeglicka vlada.

5. JUGONACIONALISTI | NARODNOOSLOBODILACKI POKRET
(SURADNJA I KONFRONTACIJA)

5.1. Razdoblje talijanske aneksije

U srpnju 1941. prve grupe partizana odlaze u ilegalu. U prvom razdoblju ustanka
na otoku ne izvode se nikakve sabotaze. Jedina aktivnost partizana ocCituje se u
ispisivanju antitalijanskih parola. Rukovodstvo partije na ¢elu s Matom Gavrani¢em
Jakasom biva okvalificirano kao “oportunisticko” jer se zalagalo za pravac pasivnog
otpora na otoku. Smjenom vodstva u srpnju 1942., kada je za sekretara postavljen Marin
Cetini¢, komunisti zapoc€inju s oruzanim akcijama. Najveca takva akcija dogodit ¢e se 3.
12. 1942. na Gradini.

Ubrzo nakon uspostavljanja talijanske vlasti na otoku komunisti zakljucuju da je
jedan od zadataka raskrinkavanje bivsih politickih voda.’® No istovremeno se razmislja i
o suradnji s tim istim vodama. Krajem kolovoza 1941. komunisti odreduju posebnu
delegaciju za pregovore s istaknutim gradanskim politiéarima.69 Razgovarali su sa HSS-
ovcima i jugonacionalistima, od kojih su bili kontaktirani Ivica Padovan iz Vele Luke,
Josip Kwokal i Mirko Sardeli¢ Fire iz Blata, te Juraj Ameri¢ iz Korcule. U razgovorima
su predstavnici Partije naglaSavali da je pravi put do nacionalnog oslobodenja zajednicka

66 Izvjestaj Kotarskog komiteta KPH Korc¢ula od 06. 05. 1943. okruznom komitetu za Juznu Dalmaciju NOB
u Dalmaciji, ZD-NOB u Dalmaciji, knj. 6, br. 28.

67 IsTO.

o8 Sastanak Kotarskog komiteta KPH za Koréulu u Blatu 28. 4. 1941; Petar FRANULOVIC, Kronologija
narodnooslobodilacke borbe i narodnooslobodilackog pokreta u opéini Korcula, Korculanski zbornik, 1,

6 1980., str. 244.

Odredeni su: Mate Gavrani¢-Jakas, Celestin Sardeli¢, Ante Marinovi¢-Rovinjez, Marin Cetini¢, svi iz
Blata, Bore Marinovi¢ i Nikola Ivanovi¢ iz Vele Luke te Frane Jeri¢evi¢-Cive iz Zrnova.
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borba svih rodoljuba protiv okupatora, na osnovi platforme Jedinstvene
narodnooslobodilagke fronte.”” U tzv. Akcionim odborima JNOF-¢ sudjelovali su samo
komunisti i njihovi simpatizeri, stoga je bazu trebalo prosiriti, ali tako da ih oni i nadalje
potpuno kontroliraju. Voda jugonacionalista odbio je ovakav poziv, no ipak nije posve
odbacio suradnju s NOP-om — kasnije ¢e se ustanoviti Odbor za suradnju’'. Arneri¢ od
prosinca 1941. ¢ak 1 pruza stanovitu materijalnu pomo¢ Zrnovskim partizanima
(komunisti grada Korcule kasno dobivaju organizacijsku formu!). Ipak, ne prihvaca
suradnju s komunistima u okviru JNOF-e. Shvacaju¢i da je rije¢ o utapanju u
komunistickom okruzju, Arneri¢ inzistira na posebnom odboru. Pokazat ¢e se da ¢e i taj
odbor biti kratkog daha.

Zbrajaju¢i rezultate pregovora s prvacima bivSih gradanskih stranaka, krajem
listopada 1941. Kotarski komitet KPH za Korculu donosi zakljuCak da je njihova
delegacija napravila dosta napora, ali je druga strana odbila suradnju. Iako je prihvatila
dio postavki iz Platforme, nije usvojila najvazniju — O];)éenarodni ustanak. Zauzima se
stav da bi svaki pokuaj nastavka pregovora bio jalov.” Zakljuéili su da ée akcija biti
uspjeS$nija ako se pristupi obi¢nim ¢lanovima njihovih stranaka, i to preko njihovih
vrinjaka.”” Ova ée akcija biti osobito uspjeSna kod mladih sokolaa. Sa svrhom
okupljanja Sto viSe mladih ljudi u pokret otpora pocetkom 1942. osniva se Savez mlade
generacije. Upravo je Savez komunisticke omladine Jugoslavije dobio zadatak da
privuce $to vise mladih ljudi u okrilje Partije. Mladi sokolasi, osim $to su sudjelovali u
njihovim akcijama, obavjeStavali su komuniste o zbivanjima u jugonacionalistickim
redovima.

U veljaci i ozujku 1942. se nastavljaju pregovori NOP-a s lokalnim vodama bivsih
gradanskih stranaka.”* U proljeée iste godine se dva istaknuta jugonacionalistitka

01y je platformu objavio Pokrajinski komitet KPH za Dalmaciju 20. 08. 1941., kao predlozak za pravilnu
orijentaciju na terenu. U Platformi stoji: “Kako je narodni neprijatelj jak, a cilj Jedinstvene fronte velik, to
je potrebno, da bi se cijela borba uskladila i $to uspjesnije provodila, za cijelu Dalmaciju osnovati u Splitu
odbor JNOF-e, a po svim mjestima osnivati mjesne odbore. Ti odbori treba da budu organi cjelokupne
narodnooslobodilacke borbe”; Marko ANDRUIC, Proces stvaranja Jedinstvene narodnooslobodilacke fronte

na otoku Korculi 1941-1944 godine, Korcula u revolucionarnom..., 1989., str. 559.
Ty ovaj odbor su usli Frano Radovanovi¢ i Ivan Skokandié ispred NOP-a, te Ivan Segedin Prdvi¢ i Ante Sale

ispred jugonacionalista.
M. ANDRUIC, . dj., 1989., str. 559.

Koncem 1941. u Korc¢ulu dolazi Marin Cetini¢ po zadatku Kotarskog komiteta KPH odrzati sastanak s
istaknutijim (ne Celnim!) aktivistima gradanskih stranaka, s ciljem njihova ukljuc¢ivanja u JNOF-u.
Cetini¢ev poziv na suradnju su, navodno, “dobro primili” (Z. LETICA, Pod drugom talijanskom
okupacijom, Zbornik Sjecanja... 1990., str. 374). U V. Luci se u to vrijeme stvara omladinski antifasisticki
odbor koji ¢ine tri ¢lana Mjesnog komiteta i Cetiri najistaknutija jugonacionalisticka omladinca.

72
73

74 . . ey . . . o .
Tugomir Mati¢, vode¢i raciski komunist, vodi pregovore s Jozom Boticom, biv§im vodom sokolasa u

Racis¢u. Njih dvojica odrzavaju kontakte od kapitulacije Jugoslavije, a sada mu Mati¢ nudi zajednicko
djelovanje. Botica prihvaca, ali pod uvjetom da on bude na ¢elu te organizacije u Racis¢u. O razgovoru je
obavijesten Kotarski komitet koji jo$ jednom upozorava na moguénost skretanja u ¢etnickom pravcu (A.
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omladinca iz Korcule, Poldi Andreis i Jerko Lovri¢ pridruzuju SMG-u i skojevcima,
odaju skrovista oruzja po crkvama, koje je bila skupila jugonacionalisticka omladina. No,
vazno je napomenuti da oni i dalje odrzavaju kontakt s Arnericem (Lovri¢ ga izvjeSéuje o
svojim partijskim zadatcima). Osim oruzja, Partija na slian nacin dolazi i do radioaparata
koji su skrivali jugonacionalisti. U V. Luci mlade sokolaSe Partija okuplja preko svojih
operativaca”” koji ih organiziraju. Neki od njih ée s prvim partizanima prijeéi na kopno u
borbu, a drugi ¢e sudjelovati u oruZanim akcijama na otoku (O.M.). Vazan adut kojim
skojevci pristupaju jugonacionalistickoj omladini jest razotkrivanje cetnicke uloge u pokretu
otpora na prostoru Jugoslavije. U Smokvici i V. Luci osnivaju se i odbori JNOF-¢ krajem
1942., u koje ulaze i neki jugonacionalisti.76

Rukovodstvo Komunisticke partije osjetilo je da se Ameri¢ sa svojim bliskim krugom
u kolovozu 1942. poceo kolebati u suradnji sa ¢etnickim Stabom. Sad mu opet pristupaju i
pokusavaju ga pridobiti za suradnju s NOP-om. Zoran Pal¢ok je preuzeo taj zadatak u ime
Narodnooslobodilackog odbora Kor¢ule. Razgovori s Ameri¢em su trajali mjesec i pol dana, 1
to u tri navrata. Arneri¢ je kazao Pal¢oku kako je nakon Cetnickih zlocina potrazio partizansku
vezu kojoj je naveo ime 1 prezime, kako bi uplatio novcani prilog NOP-u. Njegovi su navodi
u Splitu provjereni i pokazali su se istinitima. U listopadu i studenom 1942. stvoren je akcijski
plan u kojem je trebala sudjelovati i grupa nacionalista oko Arneri¢a. VrSene su i pripreme za
ulazak predstavnika ove grupe u NOO Korcula. To, ipak, nije islo tako glatko jer je, kako
kaze Palcok, “trebalo razbiti shvacanja da u organu narodne viasti trebaju biti zastupljeni po
nekom parlamentarnom proporcionalnom sistemu”.”” Realizaciju je omelo uhiéenje Arneri¢a
u prosincu 1942., ali ée grupa njegovih suradnika ipak uéi u NOO Korcula sljedeée godine.”

Brojna uhi¢enja u studenom i prosincu 1942. zahvatila su jugonacionalisticki vrh i tek
poneka komunisticka imena. “Pri dopremanju svih nas pohapsenih na Previaku, sjecam se da
Je talijanski general Ambrosio izjavio da je time pohapseno rukovodstvo partizanskog pokreta
na Koréuli, a uglavnom se radilo o bivsim sokolasima” (T. T.).

Rukovodstvo NOP-a do sredine ljeta 1943. prati navodne lokalne jugonacionaliste
koji su suradivali s okupatorom i Getnicima te “poduzima odgovarajuce protumjere”.” U

LELEKOVIC-DRESA, 1. GUGIC-KULALO, Radis¢e u NOB-u, Zbornik Korcula u revolucionarnom... 1989.,
str. 442).

75 - Ry Y : g
To su bili Omer MiroSevi¢, Petar MiroSevi¢ Snaga i Jerko Mirosevic.

76 U V. Luci pristupa pomorski kapetan Blagoje Vlasi¢, a u Smokvici Marko Banicevi¢, Kuzma Saleci¢ i

Ante Anusin. Smokvica je u ovom pogledu zanimljiva sredina, jer su bivsi sokolasi dospjeli na visoke
partijske polozaje. Najistaknutiji je primjer, dakako, Bogdan Pecoti¢, koji ¢e kasnije postati zapovjednik
podrucja Biokova. “Sokolasi su stitili svoje bivse kolege i podmetali su HSS-ovcima” (M. K.).

Zoran PALCOK, Prva faza razvitka narodnooslobodilacke borbe u gradu Korculi, Korculanski zbornik, 1,
1980., str. 147.

Bozo Jeri¢evi¢ (u NOO-u zaduZzen za obavjestajni rad i privlacenje jugonacionalista), Mirko Arneri, Dusan
Arneri, Rafo Ivanéevi¢ i dr.

77
78

™ Ivan BARCOT, Meduratno socijalno-revolucionarno djelovanje i rukovodeca uloga komunista u NOB-i na

podrucju opéine Korcula, Zbornik Korcula u revolucionarnom..., 1989., str. 49.
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partijskom proglasu “narodu porobljene Korcule” krajem lipnja 1943. prozivaju se,
izmedu ostalih, i oni jugonacionalisti koji nisu pristali suradivati s pokretom. Letak je
objavljen povodom masovnih talijanskih egzekucija civila na otoku, §to je bio odgovor
na partizanska ubojstva talijanskih vojnika. Odbacujuéi bilo kakvu odgovornost za
talijansku odmazdu, istu prebacuje na toboznje sluge okupatora. “Ima i onih iz redova
Cetnika sa Kwokalom, Brukom, Jatom, Franetom Kovacem, DuSanom Burcéinom,
banditima Sulezi¢ima, lihvarima Firetovicima /Petrom, Mirkom i Ocem/, prof.
Lipanoviéem i dr. na celu”. Oni, prema komunistima, “po uputama okupatora siju razdor
u narodu i povezani su sa razbojnickim Antikomunistickim bandama”. Na kraju ovog
proglasa stoji da ¢e dan osvete uskoro do¢i i1 “da ée svaki onaj, koji je imalo pomagao i
Surovao sa okupatorom, a time direktno ucestvovao u pokolju i klanju nasih milih, biti
nemilosrdno kaznjen”.* 1 osveta je stigla, a “Sv. Rok 1943”*" najbolje pokazuje i kako.

Naime, sredinom kolovoza partizanski kuriri sprovode iz Prigradice DusSana
Suli¢i¢a, DuSana Separovi¢a Buré¢inu i Mirka Sardeli¢a Fireta, kojima se pridruZio i
Markov brat — Petar Sardeli¢. Navodno ih je Marin Cetini¢ bio pozvao na sastanak. No,
Cetinica u grupi ljudi koja ih je docekala, nije bilo. Naoruzani partizani i skupina
okupljenih civila osudila ih je na smrt bacanjem u jamu. Tada se jedino najmladi, DuSan
Suli¢i¢ uspio spasiti, za razliku od svojih drugova. Petar Sardeli¢, koji uopée, nije bio na
popisu za likvidaciju, smaknut je, a DusSana Suli¢i¢a, koji se spasio smrti, partizani
naknadno nece proganjati.82 Da su ovi mladiéi zaista nesto skrivili NOP-u, zasigurno ne
bi posli svojevoljno do mjesta egzekucije. A to su upravo oni napravili na spominjanje
imena Marina Cetini¢a, iako ih je Partija u prije navedenom letku bila okvalificirala kao
neprijatelje.*

Prije samoga kraja talijanske okupacije Partija je mogla pobjednicki ustvrditi da su
“pripadnici  bivsih  politickih  stranaka  gotovo  odreda  prisli  snagama
narodnooslobodilackog pokreta”®* Marin Cetini¢ ¢e u svojem tekstu “Pomognimo i
ucvrstimo pravu Narodnu vlast” ustvrditi: “U Kot. NOO usli su iz JNS-a, oni, koji danas

80 Proglas Kotarskog narodnooslobodilackog odbora Korcule 28. 06. 1943., Hrvatski drzavni arhiv u Zagrebu
(HDA), Kotarski Narodnooslobodilacki odbor Kor¢ula, NV-190/2011.
" Frano PETKOVIC, Sv. Rok 1943., Fizul, Blato, 1993., br. 1.
Mobilizacijom u Narodnooslobodilacku vojsku postaje kapetan i politicki komesar, no karijeru mu je
okoncala optuzba da je suradivao s okupatorom. Pod optuzbom da je informbiroovac, zavrSava na Golom
otoku. Odlazi u Australiju, gdje i umire, i to upravo na sv. Roka.

82

8 Komunisti su pri odlasku Talijana ubili jo§ jednog istaknutog jugonacionalista — Kuzmu Bosni¢a Bruka.

Jedan od najimuénijih blatskih posjednika ve¢ je spomenut u navedenom proglasu partizana, gdje je
optuzen da Suruje s okupatorom. Bosni¢ je zaista radio s talijanskim vlastima — dijelio je aprovizacije
lokalnom stanovnistvu. No, postoje brojni svjedoci koji mogu potvrditi da je cijelo vrijeme odrzavao veze i
potpomagao partizanski pokret. Po odlasku Talijana partizani su ga u zgradi Skole na najzvjerskiji nacin
mucili i bacili polumrtva na ulicu. Marin Cetini¢ je navodno izjavio poslije toga: “To je bila greska”. Mnogi
su u tom ubojstvu prije svega vidjeli ¢in gramzljivosti.

Miroslav UJDUROVIC, Narodnooslobodilactki odbori kotara Kor¢ula 1941-1944 godine, Korcula u
revolucionarnom..., 1989., str. 528.

84
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imaju pravo da se tako nazivaju jer se i oni bore za slobodu i ljepsu buducnost naroda
Jugoslavije”. No, ujedno ¢e upozoriti i na one koji nisu prisli NOP-u. “Takvi izrodi danas
imaju obraza da govore da ¢e im Englezi dovesti te 'narodne heroje’ (izbjeglicku vladu —
op. a.)”.85 Posao nije bio gotov jer je bilo jos onih kojima se kralj nije dao lako iz srca.

5.2. Od talijanske kapitulacije do sloma fasizma

Talijanskom kapitulacijom u rujnu 1943. Narodnooslobodilacki pokret preuzima
vlast na otoku Korculi. Uz organizaciju vlasti prva briga komunista bila je “odstraniti”
nepocudne elemente s otoka. Naime, Narodnooslobodilacka vlast se ve¢ na samom pocetku
suocava s izvjesnim problemima: “I u Veloj Luci su zamijetili petokolonase, bacani su leci
s neprijateljskim sadrzajem. U Blatu je pohapSena grupa reakcionara koja se potajno
sastajala. U Pupnatu je trgovac Pavao Viasic... odrzao neki sastanak sa tamosnjim
seljacima, a on je poznati reakcionar”*® No, i sama partijska izvjeiéa govore da
petokolonaska aktivnost nije bila jaka, iako je imala pravu priliku za to. Ve¢ u prvim
danima slobode se provodi mobilizacija za kopno. Partijsko izvjeS¢e spominje: “Ovog
mjeseca je mobilizirano dosta ljudi za Juznodalmatinski odred kod kojeg, uslijed toga sto
su novomobilizirani, nema jos ni vojnicke ni politicke svijesti...” "’

Oko 20. 9. primio sam poziv Komande mjesta da se javim Mjesnom odboru zbog
mobilizacije. Nju su provodili prisilno — privoditelji su bili naoruzani puskom i imali su
nalog pucati na onog tko se ne odazove, kako sam kasnije saznao. U Luci je kamion, osim
mene, pokupio i Petra Padovana Kolegota (predratni HSS-ovski nacelnik — op.a.), a u Blatu
Josipa Kwokala (istaknuti sokola§ — op. a.) i DuSana Suli¢ica. Iz Luke, Blata i s ostale
Koréule mobilizirani su jos: Joze Tabain, Ante Zuvela-Cive, Marko Zuvela-Zgrunje,
Milivoj Pancirov, Matij Padovan-Zabura, Jakov Maskovi¢, Srdan Krstini¢, Jerko Pecotié,
Ante Drugkovié, Dinko Cetini¢-Frankos, Svetko Tedeschi i dr. Cini mi se da je tada na
cijelom otoku mobilizirano oko 30-40 bivsih sokolasa i HSS-ovaca. Motornim
jedrenjakom ,,Srce Isusovo™ bili smo prevezeni do Biokova, gdje su nas doveli ispred
Bogdana Pecoti¢a, komandanta toga podru¢ja. Kad mu je partizanski kurir, koji je pratio
ovu grupu, predao popis mobiliziranih s njihovim karakteristikama i preporukama, on je
pred njima kazao: “Ovo nije istina. Ja poznajem ove ljude”. Navodno je u pismu pisalo da
nas se poalje u prvu liniju, no intervencijom Pecoti¢a®™ tamo nitko od nas nije zavr§io®
(V. T).

85 .. . . . ,. NPT . . “
“Kada saveznici dodju, oni neée do¢i da dovedu te izbjeglice, ve¢ da se povezu sa naSom

Narodnooslobodilackom Vojskom...”; Nase obavjestenje, list Kotarskog Narodnooslobodilackog odbora
Korcula, 1943., br. 1 (15. 8. 1943.); HDA, Zbirka periodike, 28/171.

Pero LOZICA, Zdravko STANIC, Sto dana slobode, Zbornik Sjecanja... 1990., str. 447.

ISTO, str. 446.

Bogdan Pecoti¢, bivsi sokolas i dak franjevacke gimnazije na Badiji, bio je navodno u sukobu s vode¢im
kor¢ulanskim komunistom Marinom Cetini¢em. Moguce je da je kao jedan od rijetkih intelektualaca u
redovima komunista zastupao snosljiviju politiku prema politickim neistomisljenicima.
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Krajem listopada mjesna jedinica KP Korcule sastavlja popis petokolonasa koje
treba pritvoriti, ali i “drugih koje treba staviti pod pasku” (biljeske Zorana Pal¢oka). No,
veé se je u studenom na sjednici Kotarskog Narodnooslobodilackog odbora Korcula-
Lastovo ustvrdilo: “U Korculi je neugodno djelovalo hapsenje medu nacionalistima,
popravijeno je pustanjem na slobodu”’® Sljedeteg mjeseca na izvanrednom sastanku
Kotarskog NOO u Cari izbijaju suprotstavljena glediita glede oporbe.”’ Na sljedecoj
redovitoj sjednici istog ovog tijela, sredinom studenog., donosi se zakljucak:
“Nacionalistima koji su po strani treba prici, a ne ostavijati ih”, a pri tome “isticati
primjer funkcionara HSS i bivsih nacionalista, koji se nalaze i suraduju u NOO”. Drago
Gizdi¢ je na istoj sjednici izjavio da treba “objasnjavati izdaju Maceka i Londonske
izbjeglicke viade s kraljem” jer “(...) nitko nije neprijatelj zato sto je nacionalista, jer
masa takvih nacionalista sudjeluje u nar. osl. borbi”.”*

Po njemackom zauzimanju Koréule krajem 1943. nastupa razdoblje njemacke
okupacije i uspostave ustaske civilne vlasti na otoku. Medu Sturim informacijama o
jugonacionalistima iz razdoblja njemacke okupacije, jedno partijsko izvjesée za ozujak
1944. navodi da se “zapaza stanovito komesanje u redovima pojedinih nacionalista”, za
Sto se optuzuju partijske organizacije, “jer one jos prilicno sektaski shvacaju rad s
nacionalistima, kojih se vecéinom izolira i prema kojima se osjeca odredeno
nepovjerenje”’. Na taj im se nacin dopusSta da se opet okupljaju oko reakcije. Kao
“Cetnickog organizatora” oznacuju Branka Jokovica, koji je “uspio nesto da organizira
medu omladinom u Blatu i Korculi, a vjerojatno prcka i u drugim selima, ali je pokazao
nikakve rezultate”. Tako kod starijih jugonacionalista nije polu¢io nikakav rezultat. U
referatu se zakljuCuje da mu se pristupi i da ga se pokusa pridobiti za NOP ili “ée ga se
(ako to ne uspije) i raskrinkat i likvidira’® Prije oslobodenja otoka od Nijemaca
partijsko izvjeSée napominje da “Jokovi¢ traZi spas sa tonuceg fasistickog broda
polaskom u partizane”. 1z izvjes¢a saznajemo da je Branko Jokovi¢ ispred cetnicke
organizacije bio prikljucen njemackoj vojsci. Zakljucuje se da “ozbiljnijih Cetnika i
Cetnickih organizacija u kotaru nema”, iako, 1 nadalje predstavljaju problem
“nacionalisticki elementi” koji se drze po strani.”®

89 Dusan Suli¢i¢ je ipak dospio do I. proleterske brigade, negdje u Bosni. Zapovjednik ove brigade, Koca
Popovi¢, vratio ga je u pozadinu i pritom zatrazio da poruci partijskom rukovodstvu Korcule kako njegova
brigada nije kaznjenic¢ka; F. PETKOVIC, 1993., str. 27.

P. LOZICA, Z. STANIC, n. dj., 1990., str. 491.

Frane Sale-Mrdilo je tvrdio da u Cari postoji oporba, 3to je navodno doslo do izraZaja na jednom zboru. S
druge strane, Stojan Markulin (bivsi sokolas) je to opovrgavao navodeci da su to nevazna raspoloZenja zbog
odlaska u vojsku te da vode oporbe aktivno pomazu rad NOO-a; ISTO, str. 492.

ISTO, str. 492.

Referat Kotarskog komiteta Okruznom komitetu KPH (sastavio ga je Ivan Jeri¢evié-Compo, tadasnji
sekretar KKKPH Kor¢ula); P. LOZICA, Njemacko-nacisticka okupacija u gradu Koréuli, Zbornik Sjecanja...
1990., str. 518.

 Ist0, str. 527.
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Povratkom Narodnooslobodilacke vojske na Korculu zapocelo je organiziranje
vlasti u kojoj je Narodnooslobodilacki front trebao imati vodeéu ulogu. Tako je Izvrsni
odbor CK KPH 19. 06. 1944. donio odluku o organiziranju NOF-e, po sastanku Tito-
Subagi¢ na Visu 16. 06. 1944. U popratnom pismu istog tijela, od 21. 6. 1944., daju se
podrobnije upute o tom organiziranju. Istice se da ovi odbori ne smiju biti kopije
partijskih komiteta. Vazno je suzbijati “svaku sitnicavost i sektaske tendencije koje ce ici
za tim da suze temelje odbora N.O.F.”. Sto se ti¢e progirenja baze, cilja se na neaktivne
pojedince koji su do sada stajali po strani ili su se kolebali. No, “ovako Siroko shvacena i
postavijena NOF ne smije dovesti do razvodnjavanja partijske linije i labavljenja njegove
rukovodece uloge”.95 Komunisti, dakako, nisu shvatili NOF-u kao stvaranje saveza svih
snaga u izgradnji nove Jugoslavije.

U svibnju 1944. zapocinju pregovori s vode¢im gradanskim politi¢arima po svim
veéim korculanskim mjestima. Veéina onih koji su ostali na otoku, prihvatili su
ponudenu suradnju.”® No, NOF-a neée voditi u viSestranagje, ve¢ u jednopartijski sustav
nove Jugoslavije.

Sudbinu jugonacionalista na otoku moze ilustrirati i primjer Jurja Arnerica,
njihovog spiritusa movensa. Zbog odbijanja suradnje s talijanskim vlastima u borbi protiv
Komunistic¢ke partije, Juraj Arneri¢ biva interniran krajem 1942. Prolazi talijanske logore
Mamulu, Prevlaku, Visco Palmanovu, njemacke logore po talijanskoj kapitulaciji.
Glume¢i teski slom zivaca, vracen je u bolnicu sv. Ivana u Trstu. U jednom pismu iz
zatoceniStva trazi od poglavnika Ante Paveli¢a da intervenira za njega. Poslije rata se
vrac¢a u Jugoslaviju. U svibnju 1945. nalazi se u pritvoru pod istragom rijecke OZNE, a
po izlasku iz pritvora odlazi na Korculu. U novoj Jugoslaviji i dalje vrSi advokatsku
praksu. Njegove dvije kéerke jo$ su se za vrijeme talijanske kapitulacije, iako vrlo mlade,
prikljucile partizanima.

6. JUGONACIONALISTI U ZBJEGU

Desant njemackih snaga na otok Korculu krajem prosinca 1943. potaknuo je
povlacenje 1 civilnog dijela stanovniStva koje ¢e se prebacivati na slobodni otok Vis i
nakon njemackog zauzimanja otoka. Drugi veliki val zbjega civila ¢e uslijediti krajem
travnja 1944. odnosno nakon pomorskog desanta snaga Narodnooslobodilacke vojske
Jugoslavije 1 pokusaja oslobadanja otoka. Dogovorom NOP-a i Saveznika izbjeglice su
preusmjerene s Visa u juznu Italiju, a glavnina je proslijedena za Egipat. Kroz Vis je

5 M. ANDRUIC, 1989., str. 567.

% U Blatu se tako razgovaralo s dr. Frankom Cetini¢em, ProSperom Franuloviéem Prcalom, Antunom
Separovicem Sepom, Frankom Ani¢em i Joakimom Kunjagiéem. Oni su uglavnom prihvatili suradnju u
NOF-i, izuzev dr. Cetiniéa. U Veloj Luci se nisu odazvali, dok se u Smokvici i Cari javlja strah u narodu da
¢e opet zapoceti strancarenja i svade kao u Kraljevini (Pismo Kotarskog komiteta KPH Kor¢ula od 28. 07.
1944.; M. ANDRUIC, 1989, str. 570). Uvodenjem jednostrana¢ja, komunisti ¢e sprijeéiti takvu mogucnost.
U gradu Korculi su u mjesni odbor NOF-e primljeni dr. Ante Arneri i Stijepo Ivancevié, ispred
jugonacionalista.
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proslo 4478 izbjeglih s otoka Korcule, od ¢ega je njih 2072 bilo Velolucana. Izbjeglice su
smjestene u bivSem logoru engleske VIII. armije, u El Shattu, nasuprot gradu Suezu, na
isto¢noj obali Sueskog kanala. Pokraj ovog logora osnovao se i logor u El Katatbi, u
unutraS$njosti izmedu Kaira i Aleksandrije, te naknadno, po likvidiranju El Katatbe, logor
u Tolumbatu, na obali Sredozemnog logora.”” U sije¢nju 1944. postignut je dogovor
Vrhovnog S§taba NOV-e i Saveznika prema kojemu “jugoslavenski zbjeg zadrzava
potpuno pravo samouprave” te uz savezniCku komandu ima jednaka prava odlucivanja
“po svim pitanjima organizacije, raspodjele Ziveznih namirnica, zdravstvene njege,
raspodjele radne snage na svim logorskim radnim objektima, pravo prijema i otpustanja
izbjeglica...”.98 Na taj je nacin po dolasku ustanovljen Centralni odbor zbjega u Egiptu
(COZ), koji je odgovarao Oblasnom Narodnooslobodilackom odboru Dalmacije, a bio je
nadreden logorskim i rajonskim odborima odnosno cjelokupnoj organizacijskoj piramidi
jugoslavenskog zbjega u Egiptu. Od samog pocetka ove price Komunisticka partija drzi
¢vrsto konce igre u svojim rukama. Svaku grupu zbjega su ispratili njeni predstavnici da
bi organizirali Zivot u izbjegli§tvu, ali 1 da bi odrzavali “visoku politicku svijest” kod
naroda.” U pocetku je bilo izuzetno tesko, no zadatak je vise nego uspjesno obavljen. Uz
Cisto organizacijska pitanja najveca pozornost se usmjerila na agitaciju i propagandu.
Tako su se jednom mjese¢no odrzavali logorski zborovi na kojima se raspravljalo o
politickoj situaciji, davalo opéa izvjeS¢a o radu i iznasali se predstoje¢i zadatci. Na
rajonskim zborovima (2 puta mjesecno) su se pretresali lokalni problemi Zivota i rada.

Uz ogromnu vecinu zbjega koja je podupirala organe Komunisticke partije, bio je
i manji dio onih koji su kao politicki neistomisljenici bojkotirali njihov rad. Bili su to
istaknuti predstavnici 1 simpatizeri JugonacionalistiCke 1 Hrvatske seljacke stranke. Ovi
“nezadovoljnici”, koji su trazili zastitu engleskih casnika, a kojih je “svega mozda
nekoliko stotina (4-500)"'", bili su glavni kamen spoticanja u komunikaciji COZ-a i
saveznicke vojne komande u logoru. Izvjes¢a Komunisticke partije definirat ¢e svoje
neistomisljenike na sljedeé¢i nacin: “NajcesSce su to neuracunljivi bolesni tipovi ili pod
nekim opterecenjem nemoralni i prostituisani, pokvarenjaci i ljencine ili slijepo oruzje
koje ne zna misliti. Medu njima je ustasko nastrojenih, macekovaca i ¢etnika, rojalista, ali
se drze skupa da bi jednom rijesili medusobne racune kad bude za to Zgodno”.1 ''COZ ¢e
zamjeriti majorima Laugmanu 1 Edwardsu §to se zauzimaju za njihove neistomisljenike.
«Gospodin major (Laugman — op. a.) istaknuo je... da se ljudi, koje mi nazivljemo

97 O zbjegu detaljnije vidi: T. BARCOT, Hidzret ahili Vela Luka, 60-a obljetnica zbjega, Lusko libro, 12,
2004., str. 41-58.

98 D. PLENCA, Organizacija i evakuacija dalmatinskog zbijega preko otoka Visa (1943-1944), Pomorski
zbornik, knj. 2, Zadar, 1964.
“Komunisti¢ka Partija me je poslala u sijecnju 1944. u El Shatt sa zadatkom organiziranja zivota u logoru”
L G.).

% Hpa Zagreb, fond Komiteta Komunisticke partije zbjega iz Jugoslavije, KP—342/2, kut. 3.

o' 170, KP-343/149, Kut. 2.
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nezadovoljnici, osjecaju nezgodno, da se sa njima netakticno postupa, da im se prijeti, da
je njihov zivot nesnosljiv i da je to jedan od uzroka da mnogi zele izaéi iz zbjega...
Smatra da se ovdje radi o 'kompleksu straha', kojega naSi Iljudi vrSe nad
nezadovoljnicima... (Izgleda da g. major daje osobitu vaznost i da cijeni i pozna te
osobe)».'” Partijski izvori navode da je ova grupacija prilikom dolaska u veljaci 1944.
pokuSala pobuniti narod i1 organizirati Strajk u neprimanju hrane, iskoristavajuéi
negostoljubivost novog doma, i da je naposljetku zatrazila premjesStaj u kraljevski
Cetnicki logor u Tolumbatu (smjeSten na obali kraj Aleksandrije), $to joj je savezna
komanda i omogucila. Radilo se o 112 jugonacionalista (ukljucujuéi i njihove obitelji).
Nekoliko svjedoka se prisjetilo incidenta prilikom njihova odlaska. Tada su, naime,
komunisti okupili narod koji ih je vrijedao i bacao pijesak («nisu imali §to drugo bacati!»;
Z. M.). U kolovozu 1944. dolazi do premjestanja «kraljevaca» iz Tolumbata u El Arish,
dok su se u Tolumbat uselila djeca iz El Katatbe.

No, i sa sljede¢im grupama pristizu novi politicki neistomisljenici iz domovine.
Sude¢i prema partijskom materijalu, oni su se, navodno, redovito sastajali i razmatrali
aktivnosti protiv COZ-a. Preko veze u Kairu, gdje se nalazila ispostava izbjeglicke
kraljevske vlade, opskrbljivali su se «Cetnickim propagandistickim letcima» koje su
potom dijelili i bacali po logoru. U animiranju svojih istomisljenika Sire parole: «U Kairu
nas ¢eka dobra plata, hrana i vile», «Svi ¢inovnici ¢e dobiti platu od kapitulacije
Jugoslavije do danasy, « Do¢i ¢e njemacki avion i bombardirati naSe logore», «Ovdje je
puno zmija».'” Navodno su znali i namjerno izazivati incidente da bi dobili «dokumenat
0 ugrozenom stanju», koji im je trebao omoguditi prijelaz u kraljevski logor. Sve je to,
kako navode partijski izvori, bilo u dosluhu sa saveznom komandom koja im je takve
korake 1 sugerirala: «...naSe drugove nazivaju jamarima, vredaju odbore da su
nesposobni, zakljuéujemo da nastoju, nebili ih nasa straza ili nasi drugovi fizicki
napali».'® Ni Komunisticka partija nije mirovala. «U logoru br. 1. u Korculanskom
zbjegu (5. rajon) uspjeli smo medju njih baciti istu dvojicu lica koji nas toc¢no
obavjeitavaju o svemu...».'” Partizanske stra’e im ometaju sastanke, na javnim
zborovima se prokazuju, i to samo istaknuti «reakcioneri», dok se ostalima pristupa i
odvracda ih se od tog kruga. I, zaista, od lipnja 1944. zapocinje osipanje te mase
nezadovoljnika zahvaljujuéi prije svega zapocetim pregovorima Subasi¢-Tito, koji su u
kolovozu 1 konkretizirani sporazumom. Medu reakcijom u zbjegu partijski spisi isti¢u
vaznost i primat «korCulanske grupe». «Postoji jedna grupa takozvane inteligencije iz
Korc¢ule koja je povezana u svim logorima i viSe puta imaju sastanke bilo u III ili u I
logoru. Oni su protiv odbora i naSe vlasti, te ne priznaju nikakvu vlast u zbjegu.
Uhvacena je lista svih tih takozvane «inteligencije», 39 na broju i ova lista je ispunjena sa

192 1510, KP-342/6, kut. 3.

103 1570, KP-342/24, kuut. 1.

104 Izvjestaj 1. logora za Sesti mjesec; ISTO, KP-342/27, kut. 1.
105 1 viestaj za 4. i 5. miesec 1944; IsTO, KP-342/25, kut. 1.
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potrebnim podacima. Glavni organizator ovih je Tabain Nikola iz rajona E logor 3»'% U
izvjeS¢u COZ-a za kolovoz i rujan 1944. Tabain se tereti da je u kolovozu «kupio popis
ljudi koji bi htjeli da rade kod UNRE (United Nations Relef of Rehabilitation
Administration — op. a.) kao ¢inovnici, da bi bili dobro placeni i poslani u Jugoslaviju
¢im se oslobodi za razdiobu pomoc¢i. Uhvacena je ta lista na kojoj je bilo upisano 29
lica»."” Izvori zakljuduju: «Oni uglavnom operiSu uvladenjem straha i odgovornosti po
povratku u domovinu, klanjem i uniStavanjem u komunistickom teroru, gladu i
siromastvom, obecanjem place i1 Zivota u kojem se niSta ne radi i gdje si gospodin;
kona¢nim porazom komunista kogi predstoji u ratu koji ée se razviti izmedu Engleske,
Amerike i Sovjetskog Savezay.'® Zbjeg u El Shattu je likvidiran 20. ozujka 1946.
povratkom izbjeglica. No, nisu se svi vratili u domovinu. Prilikom odlaska posljednje
grupe skinuta je zastava NOB-a. «A kad smo prosli dvista, trista metri, kraljevci koji su
ostali u logoru isali (podignuli — op. a.) su staru jugoslavensku bandiru!» (F. M.). Oni
koji su zaostali od repatrijacije, konacno ¢e zatraziti premjeStanje u «kraljevski» logor u
El Arishu. Njihova konacna odredista su bila Australija, Argentina, SAD i dr.

Izvjes¢a KomunistiCke partije moraju se uzeti «cum grano salisy. Oni dijelom
prenapuhavaju aktivnosti i znacaj svojih politickih neistomisljenika. Pripisuju im one
radnje i stavljaju im u usta one rijeci koje pripadaju horizontu opravdanog nezadovoljstva
naroda u zbjegu zbog teskih materijalnih uvjeta. Jasno je da reakcija nije poticala bas
svako nezadovoljstvo zbog nestaSice sapuna ili donjeg rublja, kako je Partija jednom
zakljucila da se na taj nacin $iri «reakcionerski» krug kod Zena. Ocevici danas potpuno
drugacije gledaju na djelovanje i vaznost politickih neistomisljenika. Tako ih Ivko Gugi¢,
predsjednik Centralnog odbora USAOJ-a u zbjegu, smatra bezopasnom skupinom, a ¢lan
istog tijela, Franko Mirosevi¢ pk. Nikole prisjeca se tek pokusaja organiziranja bakljade u
povodu Dana ujedinjenja (1. 12.), koja je i ostala na pokusaju. «A i jadno bi uzbalali kad
bi Grga Zlatoper na Radio Londonu govori kontra komunista!» (F. M.). lako moramo
uzeti u obzir vremenski odmak, vazno je uociti nesrazmjer u iskazima kod izvora i kod
zivih svjedoka.

Ipak, i takva izvjeS¢a mogu nam posvjedoCiti da su jugonacionalisti u zbjegu
funkcionirali prakti¢ki kao izolirana zajednica, zajedno s ostalim «nezadovoljnicima»
komunisticke prevlasti. Odrzavali su izravne kontakte s engleskom vojnom komandom,
ali i predstavnicima izbjeglicke vlade u Kairu. Povremeno su jasno iskazivali svoju
politicku opredijeljenost. Naposljetku, znacajan broj njih se nije vratio u domovinu, nikad
ne prihvativsi novu, socijalisti¢ku stvarnost.

106 Izvjestaj I11. logora za kolovoz 1944.; ISTO, KP—342/45, kut. 1.
"7 110, KP-342/52, k. 1.
"% Y510, KP-343/149, Kut. 2.
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7. ZAKLJUCAK

Jugonacionalisticku politic¢ku grupaciju je ¢inila lepeza razli¢itih profila ljudi. Tu
je bilo koristoljublja, jakog politickog naboja (uglavnom neprofiliranog), rijetkih idealista
te snaznih 1 sposobnih voda. Ono §to je jugonacionaliste razlikovalo od drugih politickih
grupacija na otoku, Sto im je davalo osnovni pecat, bila je inteligencija. Vecina
intelektualaca bila je okupljena u ovoj politickoj struji, i to u Jugoslavenskoj ¢itaonici,
Jugoslavenskoj matici, Jugosokolu; organizirali su predavanja, radili na prosvjecivanju.
No, upravo ih je to odijelilo od neukog puka i razlogom je Sto nisu stekli veliku
popularnost u masama. U njihovim o¢ima postat ¢e gospoda, “kaputari” pa ¢e “neuki
puk”, predvoden komunistima, u podizanju socijalne revolucije udariti upravo, na njih.

Jugounitarizam i velikosrpstvo dva su razliCita teoretska pojma koji se medusobno
pobijaju. No, Cinjenica jest da je jugounitarizam u praksi dosta bastinio od velikosrpske
ideologije. Stup monolitne i jedinstvene Jugoslavije — dvor Karadordevi¢a, davao je
prevagu srpskom elementu u oblikovanju jugounitaristicke ideologije. To se potvrdilo u
nizu konkretnih slucajeva, no svejedno ne moZzemo i ne smijemo izjednacavati ova dva
pojma. Vedinu jugonacionalista na otoku stoga ne mozemo nazvati velikosrbima, jer oni
to jednostavno nisu. Tesko da mozemo govoriti o pravoj ideologiji kod onih §to su se
priklonili ovoj politi¢koj struji iz koristi, a takvih je bilo mnogo: brojni zemljoposjednici,
drzavni sluzbenici, poduzetnici i dr. Mnogi od takvih su veé pri prvoj promjeni vlasti
promijenili svoje zastave i opredijeljenost.

I u ovoj pric¢i razlikujemo “velike” 1 “male”. Tako se odoka ¢ini da su istaknutiji
7e3¢i u svom jugoslavenstvu, varamo se. Cesto su “najsitnije ribe”” najzes¢i Jugoslaveni,
iako ni sami zasigurno ne bi znali obrazloziti zasto. Jer taj pojam kod mase poprima
neracionalne, mitske konture i upuéuje na zakljucak da se radi o politicki nedovoljno
profiliranoj masi. O neprofiliranosti svjedoCe i1 brojni primjeri zestokih sokolasa koji
postaju zestoki komunisti i zavrSavaju na Golom otoku. Zamjenjuju jednu krajnost
drugom (Sto ide u prilog tezi da krajnosti i nisu toliko razlicite).

Organizacija korculanskih jugonacionalista za vrijeme talijanske aneksije 1941.—
1943. nije poprimala viSe organizacijske oblike, nego se zadrzala u relativno uskom
krugu ljudi oko Jurja Arneri¢a. Razlozi su brojni: mala potpora u Sirokim masama,
politika nekonfrontiranja, djelovanje talijanskih vlasti i napose NOP-a. Pritisnuti
navedenim c¢imbenicima, a nalaze¢i se u «sendviCu» izmedu talijanskih vlasti i
komunista, kor¢ulanski jugonacionalisti kao da nisu znali $to bi sami sa sobom. Takav je,
uostalom, bio i dojam s polozajem i politikom izbjeglicke kraljevske vlade. Jedino
mozemo istaknuti suradnju sa Cetnickim pokretom, koja ¢e dozivjeti svoj vrhunac u
misiji «Henna», ali je i takva suradnja obiljezena opreznoSéu i izbjegavanjem
sukobljavanja na otoku, bilo prema talijanskim vlastima, bilo prema NOP-u.

Djelovanje koréulanskih jugonacionalista bilo je zna¢ajno odredeno li¢noscu Jurja
Arneri¢a. On je taj koji pokrece, mobilizira, dojavljuje. Njegovom internacijom oznacen
je kraj ikakve ozbiljnije jugonacionalisticke aktivnosti.
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Odnos prema Narodnooslobodilackom pokretu je viseslojan, no ispod svega izbija
ideoloska suprotstavljenost koja je vodila do pod¢injavanja slabijeg elementa jacemu ili
do likvidacija. Na otoku, zaista, nije bilo mjesta za drugi pokret otpora.

Tonko BARCOT: YUGONATIONALISTS ON THE ISLAND OF KORCULA
Summary

In the article the author gives an account of the Yugonationalist group, that is, the
political bloc which espoused the idea of a centralized and unitary monarchy on the island of
Korcula. The time frame of the article is the period from 1921 marking the annexation of the
island of Korcula to the Kingdon of Serbians, Croats and Slovenes to the ending of WWII war
operations on the island of Korcula in 1944. Special attention is given to the events of WWII
when the Kor¢ula Yugonationalists through their passive policy position themselves between
the Italian annexation authorities and the National Liberation movement. The author offers a
detailed description of the relationship between these “blocs”. The article analyses the
temporary departures from this policy of non-confrontation, that is the collaboration with the
chetnik movement. Note is made of the position and the activities of the Yugonationalists in
refugees’ camp in El Shatt (1944—46). On the basis of extant literature, archival documents
but also of oral testimony the author delineates those factors and circumstances which
contributed to the minorization of the influence of the Yugonationalists and their final
disappearance from the political and public scene.

Key words: Yugonationalists, the island of Korcula, the Kingdom of Yugoslavia,
WWII, the chetnik movement, Italian annexation administration, National Liberation
movement, El Shatt.
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