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Izvorni znanstveni ¢lanak
323.1(4)

Nacionalni identitet naspram europskog identiteta

JAN SUCH *

Sazetak

Autor razlikuje Cetiri razine integracije: regionalnu, nacionalnu, europsku i
svjetsku. Problem identiteta javlja se na nacionalnoj i europskoj razini. Nacionalni
identiteti su predmet stalnih promjena, poglavito u Europi gdje dominiraju procesi
integracije i globalizacije. Danas se novi identiteti europskih drzava radaju iz
“vertikalnog sukobljavanja” (s identitetom “viSega reda”), a ne viSe iz “horizon-
talnih odnosa” s drugim nacijama. Kultura je vrlo bitna za razvoj zajedni¢koga
europskog identiteta. Novi europski identitet neée odijeliti Europu od ostatka
svijeta. Europska je integracija zapravo tek jedan korak do globalne integracije, a
europski se identitet krece prema postizanju Cetvrte razine identiteta.

1. Cetiri razine integracije

S obzirom na raspon procesa integracije i globalizacije, razlikuju se Cetiri razine in-
]
tegracije.

1. Regionalna razina (koja obuhvaca lokalne regije, kao i euroregije). Koordinacija
gospodarstva i (mozda) kulture unutar odredene regije (ili euroregije) odvija se na
0voj razini;

2. Nacionalna razina (najcesc¢e ukljucuje drzave nacionalnog karaktera) na kojoj se
integriraju gospodarstvo i kultura odredene nacije (ili viSenacionalne drzave);

Europska (sveeuropska) razina, kakvu predstavlja Europska unija, te na posljetku:

4. Svjetska razina, ili drugim rijeCima globalna razina (u punom smislu rije¢i global-
na).

Nema sumnje da je integracija dosegnula razliCite stupnjeve na raznim razinama.
Dosad su najvisi stupanj postigle nacionalna i regionalna integracija (no nisu obuhva-
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' Valja spomenuti da se globalizacija odnosi iskljuéivo na odredeni dio svijeta, koji obuhvada
najrazvijenije zemlje. Iz tog razloga, procesi globalizacije ne vode uvijek jacoj integraciji na svakoj razini. Na
primjer, gospodarska globalizacija odnosi se ponajvise na Zapadnu Europu, Sjevernu Ameriku i Daleki istok
(isto¢nu Aziju). Integracija gospodarstava ovih triju regija vodi stanovitoj gospodarskoj dezintegraciji na
globalnoj (svjetskoj) razini (cf. Zorka 1998., 243).
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¢ene sve euroregije), dok se europska i — posebice — svjetska integracija mogu promat-
rati jedino programski, a ne ¢injenicno.

Osim toga, ne predstavljaju sve razine integracije problem identiteta. Ovo se pitanje
javlja na nacionalnoj, kao i na europskoj razini.

2. Nacionalni identitet

Nacionalni identitet nastao je tijekom razvoja nacionalnosti, a kasnije i nacije, odno-
sno tijekom procesa dugoga povijesnog razvoja zajednica (najéesce viSerasnih) koje su
Cesto boravile na zajednickom teritoriju, govorile istim jezikom i sa¢injavale zajednicku
kulturu i stanoviti uniformni psiholoski sustav osobnosti.

Identiteti nacija uspostavljeni su nasuprot identitetima drugih, najc¢es$ce susjednih
nacija, a odigrali su vaznu ulogu u povijesti nastaju¢ih nacija. Tako se, primjerice,
identitet Poljaka iskristalizirao kao rezultat osje¢aja nepripadnosti Nijemcima i Rusima
koji su bili dva najvaznija (potencijalna i stvarna) neprijatelja, a kasnije i osvajaca. Sto
se tice identiteta Nijemaca, osim utjecaja susjednih zemalja, u njegovu je oblikovanju
silan utjecaj izvrSio odnos s Rusijom, zbog uloge koju je Rusija odigrala u europskoj, a
posebice njemackoj povijesti.

Trenuta¢no su nacionalni identiteti (koji nikad nisu bili nepromjenljivi) predmet
stalnih promjena. Poglavito u Europi, procesi integracije i globalizacije zahtijevaju
novu orijentaciju, kad su posrijedi nacija i drzava. Novi identiteti europskih drzava ra-
daju se ne iz “horizontalnog odnosa” s identitetima drugih nacija, nego iz “vertikalnog
sukobljavanja” s identitetom “viSeg reda” (tj. sveeuropskog).

Nema sumnje da osim ocitog problema identifikacije sadrzaja europskog identiteta
postoji i problem prepoznavanja novih (mijenjajucih) identiteta naroda koji ¢ine Eu-
ropsku uniju ili joj Zele pristupiti. Jasno je da integracija Europe ne znaci likvidaciju
nacija ili drzava (barem u doglednom vremenskom razdoblju, mjerljivom godinama ili
cak stolje¢ima). Premda neke funkcije drzava (gospodarske posebice) ili postaju zas-
tarjele, ili ogranicene (drugim rije¢ima, preuzimaju ih globalne gospodarske korporacije
ili organizacije nadnacionalnog karaktera), svejedno je drzava i dalje nositelj brojnih
funkcija (a tako ¢e biti i ubuduée).”

Razvoj europskog identiteta ne bi bio mogu¢ bez velikih promjena u nacionalnoj
svijesti Europljana. U ovome je doslo do stanovitog “osiromaSenja”. Tako bi se moglo
utvrditi da nacionalni identitet gubi vaZnost, §to se uglavnom odnosi na elemente svi-
jesti u vezi s autonomijom i suverenitetom drzave-nacije. Postoji uvjerenje da premda
drzava-nacija dobrovoljno prebacuje neke svoje funkcije i ovlasti na institucije Unije ili
druge nadnacionalne institucije, ona ne prestaje biti (potpuno) suverena drzava, vec se
samo odriCe stanovitih izvrsnih oviasti koje pripadaju suverenim drzavama. (Bilo bi
drukcije kad drzave ne bi ustupale svoje ovlasti i funkcije raznim institucijama, ve¢ or-

? Valja istaknuti da stanovite druitveno-ekonomske funkcije drzave ja¢aju, npr. uloga brojnih suvremenih
drzava u procesu preraspodjele nacionalnog prihoda neprekidno raste, $to podrazumijeva jaCanje
stabilizacijske funkcije drzave (cf. Gwiazda 1988., 12).
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ganizaciji koja bi poprimila oblik nadnacije.) No ¢ak i kad odredene institucije preuzi-
maju funkcije drzave, uloga drzave je u velikoj mjeri ogranicena, a njezina autonomija
prili¢no smanjena.

Naravno, djelomicni gubitak autonomije nacionalne drzave tesko je prihvatljiv, s
obzirom na domoljubne tradicije europskih nacija, Cesto nacionalisti¢ki obojenih. No
gospodarski Cinitelji objaSnjavaju takvo djelomi¢no Zrtvovanje autonomije. Pa ipak,
gospodarska racionalnost ne bi trebala biti najvisa vrijednost prema kojoj se ljudi up-
ravljaju. No ona je ipak vaznija u usporedbi s politickim neuskladenostima medu ljudi-
ma (nacijama i drzavama). Gospodarska racionalnost sad prelazi granice nacija i drza-
va. S jedne strane, ta je racionalnost na europskoj razini, a s druge ona zahvaca gospo-
darske sustave gotovo cijelog svijeta i postaje racionalnost na globalnoj razini.

Ova Cinjenica ukazuje na jo$ jednu vaznu sastavnicu preobrazbi koje se primjecuju
u nacionalnoj svijesti (a istodobno u osje¢aju nacionalnog identiteta) suvremenih Eu-
ropljana. Gospodarska su pitanja sad vaznija od politike. To je sretna podudarnost, jer
se zna da “politika dijeli, a ekonomija ujedinjuje”. U ovom kontekstu je ocito da bi bez
integracijske funkcije gospodarstva, Europa (ukljucujudi i zapadnu) jo$ bila vojno i po-
liticki podijeljena.

Buduce preobrazbe u nacionalnoj svijesti europskih naroda sigurno ¢e biti u ¢vrstoj
korelaciji s procesima koji oblikuju europsku svijest.

3. Europski identitet

Cak i danas se moze predvidjeti koje ¢e sfere drustvenog Zivota biti obuhvacene eu-
ropskim identitetom, a koje to nikad nece biti.

Europska kultura (kao i civilizacija) postoji ve¢ dugo. Stoga nije sporno da europski
identitet ukljucuje i kulturni. Moglo bi se ¢ak i re¢i da ovaj potonji predstavlja “kicmu”
europskog identiteta.’

Pozitivno je da europski identitet obuhvaca gospodarsku sferu, koja je pokretacka
sila europske (i svjetske) integracije i globalizacije. Gospodarska integracija (ako je do-
voljno uznapredovala) iziskuje i politicku i vojnu integraciju. Stoga se Cini da Cetiri
sfere odreduju sastavnice europskog identiteta: gospodarska, kulturna, politicka i vojna.

Tri posljednje sfere (uz izuzece gospodarske) ukazuju na mnoge probleme koji ¢e se
najvjerojatnije pojaviti poslije ujedinjenja citave Europe (ukljucujuéi sve postsovjetske
drzave Europe). Gospodarsko ujedinjenje s postsovjetskim drzavama samo je pitanje
vremena, dok kulturno, politicko i vojno ujedinjavanje s nekima od tih zemalja
(Rusijom osobito) prelazi granice imaginacije Europljana.

Utjecaj politicke i vojne integracije na jacanje osjecaja europskog identiteta vodi ja-
¢em osjecaju sigurnosti (kao i vecoj sigurnosti) europskih stanovnika. Izgledi za inte-

* Ono §to bi moglo pobuditi sumnje jest &injenica da se europska kultura (a i civilizacija) kadsto
proglasava euro-ameri¢kom kulturom. No ne bi se smjelo unaprijed zanijekati da europski identitet moze biti
unekoliko sli¢an ili sjevernoameri¢kom ili nekomu drugom identitetu.
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graciju kao da iskljuCuju moguénost ratova izmedu drzava (cf. Toffler, 1997., 24-25).
Na ovom podrucju, nacionalna racionalnost prosiruje se na racionalnost na kontinental-
noj razini.

Razmislimo o tome koje sfere duh europskog identiteta vjerojatno nece zahvatiti, a
koje ¢e biti zahvacene samo malo.

Dosad se u ovom radu kulturu spominjalo uopéeno, u cjelini. No naziv “kultura”
ima brojne sastavnice. Da bi se zakljucilo na §to se osjecaj europskog identiteta nece
odnositi, nuzno je razlikovati kulturne elemente po kojima se Europljani razlikuju i koji
¢e ih dijeliti u buducnosti. Nedvojbeno je da je obiljezje Europe kulturna i tradicionalna
raznovrsnost. Stoga je diskutabilno hoce li integracija Europe imati za cilj izjednacava-
nje ovih razlika. Integracija ¢e uglavnom biti najvazniji element u ujedinjenju europskih
zemalja. No u nekim slucajevima nove ¢e se funkcije vjerojatno pripisati razlikama (cf.
Golka 199., 153-158).

Takoder valja upamtiti da integracija i globalizacija, bas kao svi drustveni procesi,
pobuduju otpor nekih naroda i frakcija, Sto pridonosi produbljivanju razlika. U Istocnoj
Europi, slom starih struktura real-socijalizma temelj je druStvenih sukoba. To vodi
ozivljavanju etni¢kih elemenata i nacionalisti¢kih stajalista. Cak se i u Zapadnoj Europi
mogu primijetiti stanovite decentralizirajuce tendencije izmedu grupa koje su neko¢ bile
bliske (npr., u Svicarskoj ili Belgiji). Te se tendencije izrazavaju u obliku nevoljkosti
sluzenja jezikom svojih susjeda.

Vratimo se razlikovnim elementima u europskoj kulturi. Prvi i najvazniji element je
religija. Ovo je ambivalentan ¢initelj. Prosjecni Europljanin je kr$c¢anin, $to znaci da
kr§¢anske vrijednosti predstavljaju najvazniju dimenziju kr$¢anske filozofije i mogu se
smatrati bitnom sastavnicom europskog identiteta. Iz ovog razloga, europsku se civili-
zaciju smatra kr§¢anskom.” S druge strane, podjela kri¢anske Europe (usprkos snaznim
ekumenskim nastojanjima) u tri jasno odijeljene vjeroispovijesti, rimokatolicku, pro-
testantsku i pravoslavnu, predstavlja snazan Cinitelj dezintegracije. U nekim dijelovima
Europe brojni oruzani sukobi vjerskog karaktera dokaz su religiozne dezintegracije.
Zatim su tu inovjerci (posebice zidovske i muslimanske vjere), zagovornici razlicitih
sekti te, na posljetku, agnostici i nevjernici (ateisti).

Etika je druga vazna sastavnica kulture koju treba spomenuti. Bliske veze s religi-
jom ukazuju na Cinjenicu da se etika moze smatrati sastavnicom europskog identiteta,
osobito kad se europska etika promatra u svjetlu humanizma i ljudskih prava.

Humanizam i liberalizam u vezi s ljudskim pravima (doktrina koja isti¢e neotudiva
prirodna prava ¢ovjeka) mogu predstavljati i vazne kulturne elemente europskog iden-
titeta, a takoder su prisutni u identitetu stanovnika Sjeverne Amerike.

Demokracija i gospodarski liberalizam (doktrina promicanja ekonomije slobodnog
trzista) takoder su povezane koncepcije. No ove su sfere vezane uz politiku i ekonomi-
ju, na kojima bi se europski identitet trebao temeljiti.

* Kao $to je napisao Oskar Halecki: “Europa i kri¢anstvo katkad se &ine ekvivalentima. Europsku se
civilizaciju Cesto naziva ‘krScanskom’, §to je opravdanije nego je nazivati ili ‘zapadnom’ ili ‘latinskom’
(Halecki, 1994., 31).
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Vratimo se podrucju kulture. Valja spomenuti da su razlikovne sastavnice simbo-
licke kulture, kao §to su znanost, knjizevnost i umjetnost, takoder vazni ¢initelji u inte-
graciji ljudi i odigrat ¢e bitnu ulogu u procesu oblikovanja europskog identiteta.

Rasprava o europskom identitetu ne moze izostaviti jedno vazno podrucje, a to je
jezik. U raznim europskim zemljama 350 milijuna ljudi govori dvadeset i jedan sluzbe-
ni jezik: tri “kongresna” jezika (engleski, francuski i njemacki) i dva “polukongresna”
(Spanjolski 1 ruski).

Premda je engleski bez sumnje dominantni jezik, uvjerenje da ¢e u buducénosti svi
Europljani govoriti jednim jezikom (npr. engleskim) je utopija. Jezicna (kao i kulturna)
konkurencija borba je za buduci karakter europskog identiteta, hoce li imati engleski,
francuski ili njemacki “prizvuk”. No “Europska Babilonska kula” stoji na putu duhu eu-
ropskog identiteta.

Takoder valja upamtiti da kulturna raznovrsnost i bogatstvo kulture i jezika pred-
stavljaju vaznu vrijednost odredene nacije i iz tog razloga nije uputno odre¢i ih se. Ve-
lika je vjerojatnost da ¢e jedan od etnickih jezika (npr. engleski) uzivati rang jedinog
“kongresnog” jezika, dok ¢e ostali jezici funkcionirati kao sredstvo komunikacije i
omogucavati daljnji razvoj nacionalnih kultura.

Zakljucak

Osjecaj europskog identiteta ne moze biti Cinitelj koji ¢e odijeliti Europu od ostatka
svijeta. A to ne mogu biti ni gospodarska globalizacija svijeta ili brzi razvoj globalnih
informati¢kih sustava (medu kojima je Internet najglobalniji). Cini se da ekonomija i in-
formaticke znanosti takoder pridonose razvoju Cetvrte razine identiteta, univerzalnom
identitetu. U ovom kontekstu, europska je integracija tek jedan korak do globalne inte-
gracije, a europski identitet blizu postizanja razine globalnog identiteta.

Ne mozemo biti sigurni moZze 1i globalni identitet sazrijeti bez dodira s drugim civi-
lizacijama. Jedino smo sigurni da bi otkri¢e izvanzemaljske civilizacije pojacalo i ubr-
zalo proces razvoja identiteta ljudi svih rasa i kultura koje Zive na nasem planetu.’

S engleskog prevela

Bozica Jakovlev

* Valja imati na umu da je proces oblikovanja europskog identiteta podeo u 15. stolje¢u zajedno s
geografskim otkri¢ima i kolonijalistickom ekspanzijom, pa su Europljani postali svjesni da nisu jedini
stanovnici Zemlje (cf. Golka 1999., 60). “Dozivljaj razliite, neeuropske civilizacije najvazniji je kriterij u
odredivanju i utvrdivanju duha identiteta” (ibid., 64. Cf. Delanty, 1999., 114-115).
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Jan Such

NATIONAL IDENTITY VERSUS EUROPEAN IDENTITY
Summary

The author distinguishes four levels of integration: regional, national, Euro-
pean and global. The identity issue occurs at the national and European levels.
National identities are subject to constant change, particularly in Europe, domi-
nated by the processes of integration and globalization. Today, the new identities
of European states emerge from “the vertical confrontation” (with the “higher or-
der” identity), and not from the “horizontal relations” with other nations. Culture
is essential in the development of a common European identity. The new Euro-
pean identity is not going to isolate Europe from the rest of the world. As a matter
of fact, the European integration is but a single step in the direction of the global
integration, and European identity a stage in achieving the fourth identity level.



