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U radu autori, na temelju dostupnog arhivskog i novinskog gradiva te rel-
evantne literature, analiziraju dogadanja na podru¢ju grubisnopoljske
op¢ine tijekom 1990. Nakon provodenja viSestranackih izbora, usprkos
komunistickoj pobjedi, pripadnici dviju glavnih i najbrojnijih etnickih
skupina na podrucju opéine — Hrvati i Srbi — homogenizirali su se oko
politickih platformi “svojih” nacionalnih stranaka tj. Hrvatske demokrat-
ske zajednice i Srpske demokratske stranke. Upravo ¢e djelovanje ove
posljednje, posebice provodenje nelegalnog izjasnjavanja o srpskoj auto-
nomiji te isticanje navodne srpske neravnopravnosti, dovesti do opceg
narusavanja hrvatsko-srpskih odnosa.
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nacionalna homogenizacija, Hrvatska demokratska zajednica, Srpska
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Uvod

Proces unutarnjeg raspadanja jugoslavenske drzavne zajednice pocet-
kom devedesetih godina proslog stolje¢a ulazio je u svoju zavr$nu fazu. Srbi-
jansko republi¢ko vodstvo, predvodeno Slobodanom MiloSeviéem, a na te-
melju stajaliSta o nezadovoljavaju¢em polozaju Srbije i srpskog naroda u
socijalistickoj Jugoslaviji, zahtijevalo je preuredenje jugoslavenske zajedni-
ce. Taj zahtjev trebao je Jugoslaviju uciniti drzavom s izrazitom srpskom
dominacijom te je, zapravo, predstavljao samo jo$ jednu od inacica veliko-
srpskog rjesenja jugoslavenskog pitanja. Kasnije, nakon neuspjesnog ovlada-
vanja Savezom komunista Jugoslavije pocetkom 1990., zahtjev za okupljan-
jem svih Srba u jednoj drzavi biti ¢e posve jasno artikuliran. Agresivna poli-
tika srbijanskog republickog vodstva, imala je ¢vrstu potporu veéine tamo-
$njih znanstveno-kulturnih institucija te, u velikoj mjeri, Jugoslavenske na-
rodne armije (JNA), naisla je na dobar prijem (uskoro i aktivnu podrsku) i
kod vecine pripadnika srpske etni¢ke zajednice na podrudju tada jos Soci-
jalisticke Republike Hrvatske (SRH). Srpsko pobunjenicko djelovanje imalo
je svoje uporisne tocke u onim dijelovima Hrvatske gdje su pripadnici srpske
etnicke zajednice Cinili vecinu stanovnisStva, ali s tendencijom Sirenja na, u
etnickom smislu, mijeSana podrucja. S vremenom je, kao izravna posljedica
pobunjenickog djelovanja, potpomognutog postrojbama JNA, doslo do otvo-
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rene agresije na Republiku Hrvatsku te oruzanog sukoba, kao njezina najizra-
zitijeg oblika.

Takav povijesni usud nije uspjelo izbje¢i niti Sire grubi$nopoljsko po-
drucje, u to vrijeme jo§, u upravno-administrativnom smislu, organizirano u
upravnu jedinicu opé¢ina Grubisno Polje. Podru¢je tadasnje grubisnopoljske
op¢ine smjesteno je na razmedi dviju sjevernih hrvatskih tradicionalnih regi-
ja. Sama opéina pripada $iroj bjelovarsko-bilogorskoj regiji tj. njezinu isto-
ku, iako bi se, s obzirom da ju presijeca rijeka Ilova, moglo re¢i da je i kraj-
nji slavonski zapad. Na sjeverozapadu se dodiruje sa Sirim bjelovarskim po-
dru¢jem, dok su joj isto¢ni i juzni susjedi nekadasnje opcine Virovitica i
Daruvar. Na veéem dijelu sjeveroisto¢nog podrucja opcine prostire se Sumo-
vito brdsko-planinsko podruéje Bilogore. Prema popisu stanovnistva iz 1991.
na podrucju opcine zivjelo je ukupno 14.206 stanovnika, od Cega je njih
3.501 zivjelo u jedinom gradskom naselju na podrucju opéine, GrubiSnom
Polju, dok je njih 10.705 nastanjivalo seoska naselja op¢ine. Vecinska etnic-
ka skupina na podru¢ju opéine bili su Hrvati (ukupno 6.015 stanovnika ili
42.3%) dok su najbrojnija manjinska skupina bili Srbi (ukupno 4.540 sta-
novnika ili 31.9%). Pored toga, na podruéju opéine Zivjeli su pripadnici ¢eske
1 madarske manjine, a ukupno 636 stanovnika izjasnilo se, u kategoriji narod-
nosti, kao Jugoslaveni. Opcina je bila podijeljena na 35 manjih upravno-
administrativnih jedinica, mjesnih zajednica (MZ), a srpsko stanovniStvo
¢inilo je apsolutnu ili relativnu veéinu u njih 17 (Zrinska, Sibenik, Cremusi-
na, Mali Grdevac, Velika Peratovica, Mala Peratovica, Gornja Kovacica,
Velika Barna, Mala Jasenovaca, Mala Barna, Dapéevacki Brdani, Loncarica,
Mala Dapcevica, Turcevi¢ Polje, Dijakovac, Gornja Rasenica te Zdenacki
Orlovac). Brojna srpska populacija (1.294 stanovnika) Zivjela je i u samom
Grubisnom Polju ¢ineci 36.9% njegova stanovnistva. Tu je vazno primjetiti
kako su mjesne zajednice s vecinskim srpskim stanovni$tvom bile smjeStene,
s jedinim izuzetkom MZ Zdenacki Orlovac, u brdsko-planinskom (bilogor-
skom) tj. sjeveroistoénom dijelu opéine.'

Etnicka karta grubisnopoljske op¢ine iz 1991. vidljiva je iz malo nize
tablice.”

Treba jo$ spomenuti kako grubi$nopoljska opéina ide u red onih opc¢ina
koje su, do Domovinskog rata, a i kasnije, izrazito obiljeZene nepovoljnim
demografskim procesima. Tako je na tom podrucju, u razdoblju 1948.-1991.,
zabiljeZen depopulacijski u¢inak od ¢ak 31.7%. Za usporedbu, depopulacija
je, u istom razdoblju, obiljezila i susjednu, daruvarsku op¢inu, ali, u gotovo
za polovicu manjem postotku (16.1%).” Takva ocjena, s manjim odstupanji-

' Popis stanovnistva 1991. — Narodnosni sastav stanovnistva Hrvatske po naseljima,
Zagreb, 1992., 98.-99.

2 Isto.

? Drazen Zivié, “Demografski okvir i gubitci tijekom Domovinskog rata i poraca 1991.-
%001.’,’, u Zdenko RADELIC, Davor MARIJAN, Nikica BARIC, Albert BING i Drazen
ZIVIC, Stvaranje hrvatske drzave i Domovinski rat, Zagreb, 2006., 446.-448.
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1991, Ukupno

. Hrvata Srba Ceha Madara | Jugoslavena| Ostalih*
stanovnika

Op¢ina
Grubisno 14206 | 6.015/42.3% | 4.540/31.9% | 1.953/13.7% | 498 /3.5% | 636/4.4% | 564/3.9%
Polje

Grad
Grubisno 3.501 1.320/37.7% | 1.294/36.9% | 311/8.8% | 135/3.8% | 255/7.2% | 186/5.3%
Polje

Seoska
naselja 10.705 | 4.695/43.8% | 3.246/30.3% | 1.642/15.3% | 363/3.3% | 381/3.5% | 378/3.5%
opcine

* Ukljucuje 1 osobe koje se uopce nisu izjasnile na pitanje o etni¢koj pripadnosti te
osobe koje su odabrale regionalnu pripadnost.

ma, vrijedi za sve etnicke zajednice koje su prisutne na podrucju grubisno-
poljske op¢ine 1991.* S obzirom na geografski razmjestaj opéine te njezine
prirodno-reljefne karakteristike, nije tesko zakljuciti kako su tada glavne
gospodarske djelatnosti na grubisnopoljskom podruc¢ju prehrambena indu-
strija (“Zdenka” iz Velikih Zdenaca) te poljoprivreda. Pored ovoga postojali
su i pogoni drvne te tekstilne industrije.’

Na prijelazu iz komunizma u viSestranacje

Pocetak 1989. obiljezen je daljnjim nastavkom jaCanja centralisticko-
srpskih snaga, a u skladu s time nastavio se i proces destabilizacije socijali-
sticke Jugoslavije. Ve¢ u prvoj polovici sije¢nja taktikom organiziranja
masovnih mitinga srbijanskom rukovodstvu je uspjelo, nakon smjene vlada-
juce garniture u Vojvodini, isto u€initi i u Crnoj Gori. Nedugo potom, krajem
ozujka, administrativnim putem smijenjeno je rukovodstvo i na Kosovu.
Ukidanjem konstitutivnog statusa dviju autonomih pokrajina te vezivanjem
poslusnog crnogorskog rukovodstva prvi dio zamisli srbijanskog vodstva o
podéinjavanju jugoslavenske federacije bio je dovrsen.’ Nekako u isto vrije-
me zahvaljujuéi snaznom srbijanskom promidzbenom djelovanju, ali i pos-
tupnoj radikalizaciji dijela hrvatskih Srba, dolazi do pogorSanja stanja medu-

* Narodnosni i vierski sastav stanovnistva Hrvatske 1880.-1991. po naseljima, Zagreb,
1998., sv. 2, 1151.

> Vlada Republike Hrvatske — Ministarstvo unutarnjih poslova — Policijska uprava
Bjelovarsko-bilogorska — Policijska postaja Grubi$no Polje (dalje VRH-MUP-PUBB-PPGP),
Akcija “Povratak” — Sigurnosna prosudba od 2. lipnja 1992.

® Hrvoje MATKOVIC, Povijest Jugoslavije (1918 — 1991 — 2003), Zagreb, 2003., 394.-
397., 405.-407.
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nacionalnih odnosa i u Hrvatskoj. Srbijanski mediji, a §to nailazi na potporu
takvih radikala medu Srbima u Hrvatskoj, kao §to su Jovan Opacié, Simo
Dubaji¢ i1 drugi, po¢inju sve vise naglasavati navodni neravnopravni polozaj
hrvatskih Srba. Sve napetija atmosfera kulminirala je prilikom planirane
proslave Seststote godi$njice Kosovske bitke nedaleko Knina, koja se, zapra-
vo, pretvorila u javnu potporu tamos$njeg srpskog stanovistva MiloSevi¢evoj
politici. U konacnici, ve¢ krajem iste godine, bilo je jasno da se znatan dio

rukovodstva.’

Naravno da dogadaji ovakve politicke tezine nisu mogli pro¢i bez pos-
ljedica i na nizim lokalnim razinama pa tako i na podruc¢ju grubi$nopoljske
op¢ine, posebno ima li se na umu njezin heterogeni etni¢ki sastav stanov-
nistva. PocCetkom travnja 1989. tako je predsjednistvo Opcinskog komiteta
Saveza komunista Hrvatske Grubisno Polje (OK SKH Grubisno Polje) za
temu posebne sjednice odabralo upravo stanje medunacionalnih odnosa na
podruc¢ju grubisnopoljske opéine. Iz priopéenja za javnost, koje je posve u
skladu s dominatnim ideoloSkim postavkama tada vladajué¢ih komunista o
barem formalnom isticanju drugorazrednosti vaznosti nacionalnog pitanja,
aktualnog stava hrvatskog republickog komunistickog vrha o nastavku pro-
vodenja nerealne politike “bratstva i jedinstva” te nezamjeranja srbijanskom
rukovodstvu, tesko je zakljuciti o stvarnom stanju tih odnosa. Ipak, niti vla-
dajuéi komunisti nisu mogli posve zatvoriti o¢i pred sve evidentnijim izbi-
janjem tog pitanja u javnost. Tako je u spomenutom priopcenju istaknuto
kako je, usprkos teskocama u donosenju zakljuc¢aka o stvarnom stanju, ipak
“oCito da se i1 ovdje glasnije i CeS¢e pocelo razgovarati o nacijama i nacio-
nalnom aspektu u rje§avanju pojedinih otvorenih pitanja u SFRJ”.* Izrazeno
je 1 misljenje kako se, na podrucju opcine, smatra “da Jugoslavija moze i
mora opstati samo onako kako je i1 konstituirana, kao zajednicka drzava rav-
nopravnih naroda i narodnosti” te kako, medu stanovni§tvom opéine, “posto-
ji jasna svijest da samo jatanje klasnog mozZe potisnuti nacionalno”.’ Nista
bitno drugacija nisu bila niti razmisljanja tadasnjeg sekretara OKH Grubisno
Polje Bogdana Cuje. On je grubisnopoljskoj javnosti krajem istog mjeseca
porucio kako aktualni “dogadaji u SFRIJ [...] u svakom slucaju imaju odraza
na zivot i rad u op¢ini G. Polje” te kako su dobro poznati “pojedinci koji su
skloni nacionalisti¢kim ispadima”, ali je, u pomalo ve¢ naivnom stilu, dodao
ito da su “radni ljudi i gradani [...] ovdje okrenuti reformskim zadacima, raz-
voju drustva i izgradnji novih dobara i vrijednosti”.'” Cak i kada su bili pri-

7 Nikica BARIC, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990-1995., Zagreb, 2005., 42.-52.

¥ «0 nacionalnom pitanju u nasoj sredini”, Grubisnopoljski list (dalje GL), Grubisno
Polje, 11. travanj 1989.

? Isto.

1% “Nema problema u medunacionalnim odnosima”, GL, 28. travanj 1989.
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siljeni priznati izbijanje incidenata s jasnom nacionalnom pozadinom, vlada-
juéi grubisnopoljski komunisti smatrali su da oni ne predstavljaju previse
uznemirujuée pojave. Primjerice, Predsjednistvo OK SKH Grubisno Polje, u
priopcenju za javnost sa sjednice odrzane 10. kolovoza, istaknulo je kako se
politi¢ko-sigurnosno stanje na opc¢ini moze nazvati zadovoljavajuéim uspr-
kos, kako je navedeno, “dva zabiljezena ekscesa u Velikom Grdevcu i Grubi-
$nom Polju s nacionalisti¢kih pozicija”."

Da stanje medunacionalnih odnosa u grubisnopoljskoj opéini ipak nije
tako idili¢no, kakvim su ga predstavljali vladajuci komunisti, te da su aktual-
na dogadanja u Hrvatskoj ipak ostavila traga pokazalo se ubrzo. Potkraj stu-
denog doslo je do izbora novog OK SKH Grubisno Polje. Za novog preds-
jednika OK SKH Grubisno Polje, koji se sastojao od 19 ¢lanova, izabran je
Petar Fehir.'* No, ubrzo je postalo aktualno pitanje njegova etni¢kog sastava.
Nedugo po izboru novog sastava OK SKH Grubisno Polje, odrzana je i javna
tribina na kojoj je glavni gost bio DuSan Plecas, ¢lan Centralnog komiteta
SKH. Tada je atmosferu uzburkao tamos$nji srednjoskolski nastavnik Ante
Deli¢ traze¢i od predsjedavajucih skupa objaSnjenje Cinjenice da “prilikom
nedavnih izbora za OK SKH Grubisno Polje nije izabran ni jedan Hrvat”."?
Deli¢evo pitanje ostalo je bez odgovora, a on sam dobio je etiketu notornog
hrvatskog nacionalista. No, time slu¢aj nije bio zavrSen. U drugoj polovici
veljace 1990. vrlo Citani zagrebacki tjednik Danas objavio je ¢lanak, u kojem
je, u sirem kontekstu odnosa vladajué¢ih hrvatskih komunista prema nacio-
nalnom pitanju, upravo istaknuta ¢injenica da prilikom izbora za novi sastav
OK SKH Grubisno Polje nije izabran niti jedan Hrvat, usprkos ¢injenici da
hrvatsko stanovnistvo ¢ini relativnu vec¢inu u op¢ini. Neki navodi iz tog ¢lan-
ka preneseni su i na stranicama lokalnog grubiSnopoljskog glasila, Grub-
iSnopoljskog Lista, a onaj njegov dio koji je uznemirio tamos$nju javnost je
sljedeci:

“U Grubisnom Polju, odakle su stigle prve javne kritike 11. kongresa
SKH, Hrvati ¢ine 36, a Srbi 29 posto stanovnistva, ali je zato u SK prvih
20, a drugih 40 posto, a u Opc¢inskom komitetu nema nijednoga Hr-

vata” 14

1 “Politi¢ko-sigurnosno stanje zadovoljava”, GL, 31. kolovoz 1989.

12 <] kritike i pohvale izbornog postupka”, GL, 27. studeni 1989. U novo predsjednistvo
OK SKH Grubi$no Polje izabrani su, pored Fehira, i Cedomir Bubulj, Mirjana Capan, Josip
Gerendir, Nikola Gode¢, Milan Jagodi¢, Milan Jandri¢, Milan Jefti¢, Branko Kasi¢, Petar
Koronc, Zdenko Kin¢i, Gojko Lali¢, Mladen Mikele, Darko Novotni, Mirko Poc¢u¢, Branko
Popovié, Dugan Sari¢, Milan Vlaisavljevi¢ i Jovo Vuckovié. (Isto.)

13 Ivica DEBIC, Ante DELIC, Otkos, Bjelovar, 1999., 28.
14 “Kako dobiti izbore a ne izgubiti Srbe”, GL, 28. veljata 1990.
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Ovi navodi nagnali su na reakciju novoizabranog predsjednika OK SKH
Grubisno Polje, Fehira. On je priznao navode novinara Danasa, ali je smatrao
kako sam ¢lanak nije objektivno napisan, ocijenivsi ga kao “rasap objektivnog
pisanja”, te istaknuvsi kako ¢lanak ima sasvim konkretnu politi¢ku ulogu, t;j.
treba posluziti za ruSenje ugleda hrvatskih (grubisnopoljskih) komunista.
Fehir je, u pokusSaju iznalaska nekakvog suvislog objasnjenja, nikakvu za-
stupljenost Hrvata u sastavu Predsjednistva OK SKH Grubisno Polje objas-
njavao proceduralnom manjkavoséu tj. rezultatom komunistickog opredje—
ljenja za neposredne demokratske izbore”."” Fehir je tome dodao kako izo-
stanak Hrvata iz najviSeg politi¢kog tijela vlasti na podru¢ju opéine znaci, u
isto vrijeme, i povec’anu obvezu dj elovanja grubiénopolj skih komunista u tom
smislu tj. da o toj Cll’l_] enici “vodimo ra¢una” te da se taj “nedostatak”, konsta-
tirao ]e “do sada nije manifestirao u nasem djelovanju” ' Fehirova obja-
$njenja ipak nisu mogla objasniti, a niti opravdati ¢injenicu da veéinska etni-
Cka Zajednica op¢ine nema svog predstavnika u OK SKH. Naime, prilikom
izbora za novi sastav OK SKH bila je predloZena Sira kandidatska lista od 35
kandidata (10 Hrvata, 17 Srba, 5 Ceha, 2 Madara i 1 Jugoslaven), a veé niti
ona nije predstavlj ala odraz etniCke karte opCine. Nakon izbora etnicki sastav
OK SKH j jos viSe se udaljio od etnicke stvarnosti op¢ine: od 19 izabranih cla—
nova bilo je, po nacionalnosti, 13 Srba, 3 Ceha, 2 Madara i 1 Jugoslaven."
Novi sastav OK SKH Gmblsno Polje najvise je na ruku iSao tamosSnjim
Srbima: naprimjer, Srbi su €inili 1991. 31.9% stanovnisStva opcine, a u novom
sastavu OK SKH bili su zastupljeni sa 68.4%. Ovo je vazno primjetiti iz neko-
liko razloga. Najprlje ovakav etnicki sastav novoizabranog OK SKH Gru-
bisno Polje sasvim sigurno je morao racunati na odredeni stupanj nepovjere-
nja u hrvatskim redovima te su se time samo dodatno narusavali medunacio-
nalni odnosi na podruc¢ju op¢ine. Zatim, grubis$nopoljski primjer predstavlja
jedan od najzvucnijih dokaza koji obaraju tadasnja stajaliSta srbijanskih medi-
ja o opéoj obespravljenosti Srba u Hrvatskoj.

Iznutra podijeljen po nacionalno-republickim linijama, §to je konacno
potvrdeno prilikom sije¢anjskog kongresa 1990., vladajuéi Savez komunista
Jugoslavije joS$ ranije je morao dopustiti postupnu politicku demokratizaciju.
Tako se ve¢ tijekom 1989. zapocelo sa slobodnim politickim organiziranjem
gradana tj. stvaranjem prvih politickih stranaka. Krajem iste godine, pod
sveop¢im pritiskom oporbene javnosti, hrvatski komunisti bili su prisiljeni
javno se izjasniti za primarnost uvodenja visSestranackog sustava te pro-
vodenje slobodnih parlamentarnih izbora. Ti izbori raspisani su za travanj i
svibanj 1990. (dva kruga), a bili su opéeg karaktera tj. odlucivali su o
buduéem sastavu republickog Sabora te o buduc¢im sastavima lokalnih tijela
vlasti (opéina).'®

15 Isto.
16 Isto.
71 DEBIC, A. DELIC, Otkos, 28.

'8 Zdenko RADELIC, Hrvatska u Jugoslaviji 1945.-1991. od zajednistva do razlaza,
Zagreb, 2006., 590.-591.
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Iako je jos$ tijekom 1989. u SRH doslo do osnivanja razli¢itih politi¢kih
stranaka, njihovih ogranaka na podrucju grubisnopoljske opcéine nema goto-
vo sve do odrzavanja samih izbora. Jedina politicka snaga koja aktivno dje-
luje tijekom sijecnja 1990. su vladaju¢i komunisti (preimenovani u Savez
komunista Hrvatske — Stranka demokratskih promjena — SKH-SDP), a oni su
tu poziciju dobro iskoristili u predizbornom razdoblju. Tijekom sije¢nja
odrzano je niz sjednica gdje je razmatrana upravo problematika predstojecih
izbora te je ustrojeno niz posebnih odbora koji su trebali pospjesiti prediz-
borno promidZbeno djelovanje." Izborni proglas grubisnopoljskih komunista
objavljen je pocetkom druge polovice ozujka. Prema tom proglasu rijec je
bila o stranci koja istupa sa stajalista “postovanja proslosti”, u smislu nastav-
ljanja tradicija “hrvatskog 1 jugoslavenskog narodnooslobodilackog i radnic-
kog pokreta” te bastinjenja tradicija antifasizma, antistaljinizma, federalizma
te nacionalne ravnopravnosti. U smislu reforme ekonomskog sustava isticali
su kako se zalazu za “mjeSovitu privredu i poduzetniitvo”.*® Hrvatsku su
vidjeli kao nacionalnu drzavu hrvatskog i srpskog naroda, u okviru jugosla-
venske federacije.”’ Dodatno je programska platforma hrvatskih komunista
grubisnopoljskoj javnosti predstavljena kada je Rade Jovici¢, predsjednik
Izbornog staba OK SKH Grubisno Polje te saborski kandidat, izradio pose-
ban programski tekst (sastavljen od dijelova Programa SKH-SDP-a), koji je
objavljen podetkom travnja.”* Grubidnopoljski komunisti bili su uvjereni u
svoju pobjedu na predstojecim izborima, a takav stav temeljili su na dvama
osnovnim razlozima. Prvi se sastojao u €injenici da su “fakticka vlast, dobra
organizacija” te “materijalna sredstva” bili u njihovim rukama. Takoder, sma-
trali su da je pojava politi¢kih stranaka s izrazitim nacionalnim predznakom,
kako na hrvatskoj tako i na srpskoj strani, njihova velika prednost tj. da im
“na ruku idu i desniCarske organizacije poput Draskovic¢eve Srpske narodne
obnove i Tudmanove Hrvatske demokratske zajednice koje su svojim progra-
mima i istupanjima svojih prvaka ponudile narodu bezumnu ideologiju krvi 1
tla”.* Ipak, i u samim komunisti¢kim redovima bilo je i drugagijih razmis-
ljanja. Tako je i sam predsjednik OK SKH Grubisno Polje, Petar Fehir, prili-
kom predizbornog zbora, u prostorijama poduzeca Zdenka, izjavio kako je
“doslo i do osipanja ¢lanstva u SK na podru&ju opéine G. Polje”.** Da, zapra-
vo, komunisti nemaju pravog odgovora na sve vecu popularnost nacionalnih
stranaka te da socijalizam, u komunisti¢koj inacici, ne predstavlja ekonom-
sko rjeSenje nagomilanih problema, potvrdio je i jedan od vode¢ih komuni-
sta poduzeca Zdenka, kasniji kandidat na samostalnoj listi Saveza socijali-

19 “Pripreme za viSestranacke izbore”, GL, 31. sijetanj 1990.
20 «“Gradani opéine Grubisno Polje!”, GL, 16. ozujak 1990.
21

Isto.

2 “Tribina stranaka — Naglasci iz programa Saveza komunista Hrvatske”, GL, 9. travanj
1990.

z “Pripreme za viSestranacke izbore”, GL, 31. sijecanj 1990.
2 «K omunisti u defanzivi?”, GL, 28. veljata 1990.



scrinia slavonica 7 (2007), 342-370. 349

sti¢ke omladine Hrvatske (SSOH) te jedan od kasnijih voda srpske pobune u
Grubignom Polju, Zivko Zagorac. Naime, Zagorac je najprije istaknuo kako
“u buduénosti za socijalizam neée ostati mjesta” te je smanjenje clanstva raz-
licitih komunistickih organizacija kao i njihovu sve manju popularnost,
tumacio sve ve¢om prihva¢enoS¢u nacionalnih stranaka. Zagorac je, na taj
nacin, zapravo, konstatirao da je stanovniStvo grubiSnopoljske opéine vec
podijeljeno po liniji etnicke pripadnosti, jer, istaknuo je:

“(...) da je Draskovi¢ sazvao ovakav skup na njemu bi bilo vise Srba, ali
bi i Hrvata bilo vise da je skup sazvao Tudman, nego $to je ukupno lLjudi
na ovom zboru. Mi komunisti smo u manjini i defanzivi, a nema ni

jedinstvenog Saveza komunista Jugoslavije”.”

Organizacije i stranke, koje su bili nastavljaci ili su proistekli iz nekad
jedinstvenog SKH, nisu uspjele usuglasiti svoje stavove te na izborima 1990.
nastupiti sa zajednickom listom. Naime, ve¢ krajem sijecnja bilo je evident-
no da ¢e vodstvo OK Socijalistickog saveza radnog naroda Hrvatske, koji ¢e
uskoro promijeniti ime u Socijalisticki savez — Savez socijalista (SS), oda-
brati samostalni nastup na izborima. Na sjednici predsjedniStva te organiza-
cije za op¢inu Grubisno Polje, odrzanoj 24. sije¢nja, zaklju¢eno je kako ¢e na
listi SS-a kandidirati i predstavnici udruzenja umirovljenih ratnih veterana
(Savez udruzenja boraca narodno-oslobodilackog rata — SUBNOR) te pred-
stavnici Saveza rezervnih vojnih starjeSina (SVRS). Takoder, naglaseno je
kako ée SS biti “stranka jugoslavenske orijentacije, lijevo orijentirana”.*®
Krajem veljace, na stranicama lokalnog glasila, objavljeni su izvodi iz
Programske deklaracije SS-a. Tu treba primjetiti kako je i SS Hrvatsku vidio
kao dio Jugoslavije, ali je, za razliku od komunisti¢kog proglasa, naglaseno i
to kako federalne jedinice moraju imati izvorni suverenitet koji je zasnovan
“na trajnom i neotudivom pravu na samoodredenje naroda ukljucujuéi i pravo
na otcjepljenje”.”” Moze se pretpostaviti kako je pojava SS-a, kao samostal-
nog politickog subjekta, prouzrocila odredene nedoumice kod biraca. Te
nedoumice ticale su se “politicke orijentacije ove organizacije, njene uloge u
buduéim izborima, radi li se sada o novoformiranoj ili transformiranoj stran-
ci, kako rijesiti dvojno ¢lanstvo u Savezu komunista i, sada po novom, u
Savezu socijalista, itd”.*® Upravo kako bi “izlozili svoje stavove i odgovara-
li na postavljena pitanja” aktivisti ove stranke su sredinom veljace poduzeli
obilazak mjesnih zajednica opéine.”” Samostalan istup SS-a na izborima
1990. naisao je na komunisti¢ku kritiku. Tako su predizborne aktivnosti soci-
jalista nazivane “nelojalnom konkurencijom”, a kandidiranje ¢lanova SK na

3 Isto.

%6 “Bez vlasti nema ostvarivanja programa”, GL, 31. sije¢anj 1990.
T «7a §to Ce se zalagati Socijalisticki savez”, GL, 28. veljaga 1990.
28 « Aktivisti medu gradanima”, GL, 28. veljata 1990.

» Isto.
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drugim kandidatskim listama, pa tako i onim socijalistickim, ¢ak je drzano za
“izdaju”. Socijalisti su, na takve optuzbe, odgovarali kako je “konkurencija
normalna i [...] potrebna”, a ¢ini se da su komunistima zamjerali i njihovo
odstupanje od izvornih programskih stajalista jer, jasno su istaknuli, “SKH-
SDP nije prijasnji SKH [...] nije stari SKH, nije ni partija na marksisti¢kim
osnovama, a ponajmanje je SKJ, pa se ne mogu progoniti ljudi §to izlaze iz
njega”.*® Treba primjetiti kako su grubisnopoljski socijalisti mahom nastali
kao frakcija nekad jedinstvenih komunista §to je bilo poznato tamos$njoj jav-
nosti.”’ U nekim izbornim jedinicama doglo je do postavljanja zajednickog
kandidata socijalista i SUBNOR-a, koji je, usprkos izrazenom nezadovoljst-
vu zbog odvojenih kandidatura SS-a i SKH-SDP-a, odlucio dati podrsku
socijalistima.’* Socijalisti¢ki izgledi za pobjedu na izborima u manjoj mjeri
su oslabljeni kada je clanstvo SVRS-a kolektivno istupilo iz SS-a te najavilo
daljnji samostalni angazman. Na opc¢inskoj izbornoj konferenciji SVRS-a,
odrzanoj 16. veljace, predstavnici komunista i socijalista su pokusali prido-
biti ¢lanstvo te organizacije, ali nije doslo do konkretnog opredjeljivanja.
Ipak, sudeéi prema Cinjenici da je za novog predsjednika opcinske organiza-
cije SRVS-a izabran Rade Jovicié, saborski kandidat SKH-SDP-a, moze se
pret3p30$taviti kako je ¢lanstvo SRVS-a ipak bilo viSe naklonjeno komunisti-
ma.

Na samom kraju ozujka 1990., na grubiSnopoljskoj politickoj pozornici
pojavljuje se i Jugoslavenska samostalna demokratska stranka (JSDS). Rijec
je o stranci koja se na formalnoj razini predstavljala opéejugoslavenskom,
isticuéi kako je ona, zapravo, predstavnik svih jugoslavenskih naroda koji su
za federalnu i demokratsku Jugoslaviju. U stvarnosti radilo se o politickoj
grupaciji koja je svoje jedino uporiste imala u hrvatskim krajevima naselje-
nim srpskim stanovnistvom.** Sjednica Inicijativnog odbora JSDS-a odrzana
je 27. ozujka u hotelu “Bilogora”. U njegov sastav izabrano je 14 ¢lanova, a
sama sjednica bila je zatvorenog karaktera.”> Dva dana kasnije, 29. oZujka,
odrzana je nova sjednica, sada u Malom Grdevcu, kada je sastav odbora
prodiren s predstavnicima iz vise mjesnih zajednica.’® Kona¢no, nekoliko
dana kasnije, doslo je i do odrzavanja osnivacke skupstine stranke, a sveca-
noj sjednici prisustvovao je i lider JSDS-a Mile Daki¢. Prema navodima izv-
jestitelja s te sjednice ona je protekla u tolerantnoj atmosferi, bila je brojno
posjecena, ali, navodno nije nedostajalo niti polemickih tonova. Potrebno je,
ipak, izdvojiti nekoliko stavova. Najprije, stranka je dopustala, kako je odgo-

30 «“Qpoziciji ¢e biti lakse nego onima na vlasti”, GL, 9. travanj 1990.
3! Isto.

32 “SUBNOR se ne odri¢e Jugoslavije”, GL, 9. travanj 1990.

33 “Nastaviti putem zajednistva”, GL, 28. veljata 1990.

3 N. BARIC, Srpska pobuna, 56.

3 «Kako je osnovan JSDS”, GL, 9. travanj 1990.

3 Isto.
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voreno na pitanje Zivka Zagorca, moguénost evetualne postizborne koalicij-
ske suradnje iskljuc¢ivo sa SKH-SDP-om, SS-om, Strankom Jugoslavena te
Srpskom demokratskom strankom (SDS), ocigledno smatrajuci politicke
grupacije s hrvatskim predznakom razbija¢ima Jugoslavije te, u tom smislu,
nepozeljnjim postizbornim partnerima. Takoder, usprkos naglasenoj jugosla-
venskoj orijentaciji, JSDS je, u biti bio stranka, i to manje vaznosti od SDS-
a, srpskog stanovnistva u Hrvatskoj. Tako je ve¢ na sjednici od 29. ozujka
primjeceno kako su, usprkos prosirenju odbora i vecoj posjecenosti, u njego-
vom sastavu “jo§ uvijek uz Srbe premalo zastupljeni predstavnici drugih
nacionalnih skupina s podru&ja grubisnopoljske opéine”.”” Ipak, da niti JSDS
nema bitno drugacije planove o buducnosti Srba u Hrvatskoj, u odnosu na
SDS ili srbijansko vodstvo, potvrdile su rije¢i izvjesnog Milana Tvrdorijeka,
koji je izjavio kako je protiv “posebnih $kola, Zivljenja u getu, protiv novih
autonomija u federalnoj Jugoslaviji. Medutim, u konfederaciji su i autono-
mije neizbjezne”.*®

Tek krajem ozujka 1990. na podrucju grubisnopoljske opéine doslo je i
do organiziranja prve politi¢ke stranke s hrvatskim predznakom — Hrvatske
demokratske stranke — HDS, koja je na izbore 1990. izasla kao dio saveza
politickih stranaka pod nazivom Koalicija narodnog sporazuma (KNS). HDS
je Hrvatsku vidio kao mogu¢i, ne i nuzni, dio §ire jugoslavenske konfedera-
cije, povezane konfederalnim ugovorom, s time “da odredene poslove, koji
su od zajednickog interesa za Hrvatsku i te republike, obavljaju zajednicki
organi vlasti”, ali uz uvjet da je navedeni konfederalni ugovor donesen “refe-
rendumom”.*’ Inicijatori osnivanja prvog ogranka HDS-a na grubisnopolj-
skom podrucju, koji je osnovan 28. ozujka u Velikim Zdencima, bili su akti-
visti te stranke s garesnickog podrugja.*’ Na osnivagkoj skupstini, na kojoj se
okupilo oko dvije stotine zainteresiranih, za predsjednika ogranka izabran je
Jerko Milicevié, a govorio je i predsjednik HDS-a Marko Veselica, ¢ije je
izlaganje, prema izvjestitelju Grubisnopoljskog lista, bilo “korektno, s Cestim
pozivima na toleranciju, slobodu i prosperitet, ljubav i demokraciju”.*' Ipak,
osnivanje samog ogranka nije proteklo posve u skladu s Veseli¢inim rije¢ima.
Naime, nakon iznoSenja osnovnih odrednica programa HDS-a “uslijedila su
prva pitanja i prve verbalne Carke, koge su organizatori, ali i sam Veselica
uspijevali svesti u tolerantne okvire”.** Prema drugim izvorima, situacija je
bila jo§ napetija. Samoj skupstini prisustvovao je veéi broj osoba srpske
nacionalnosti te zainteresiranih iz drugih mjesta op¢ine od kojih se vecina,

37 Isto.
38 Isto.

¥ Dragan PURIC, Bojan MUNIJIN, Srdan SPANOVIC, Stranke u Hrvatskoj, Zagreb,
1990., 153.

“1. DEBIC, A. DELIC, Otkos, 30.
1 «“Osnovan ogranak HDS”, GL, 9. travanj 1990.
42

Isto.
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naprimjer, nije ustala prilikom intoniranja hrvatske himne, a bilo je i mnogo
usmenih ¢arki. Takoder, prema tom izvoru, predsjednik ogranka Mili¢evic je
dan kasnije, 29. ozujka, u svojoj kuéi, imao obavijesni razgovor s pripadnici-
ma sekretarijata unutrasnjih poslova.®

U drugoj polovici travnja osnovan je i prvi ogranak Hrvatske demokrat-
ske zajednice (HDZ) na podrucju grubisnopoljske opéine. Ogranak je, poput
onog HDS-ova, osnovan u Velikim Zdencima 19. travnja. Ubrzo je doslo do
osnivanja ogranka te stranke i u Velikom Grdevcu za Cijeg predsjednika je
izabran Dinko Kraljevi¢. No, HDZ nije postavio svoje kandidatske liste te
ova stranka nije izasla na izbore za lokalna tijela vlasti.**

Op¢inske vlasti su odluku o raspisivanju izbora za odbornike Skupstine
op¢ine Grubisno Polje — SOGP (Drustveno-politicko vije¢e — DPV, Vijece
udruzenog rada — VUR te Vije¢e mjesnih zajednica — VMZ), a na temelju
Zakona o izboru i opozivu odbornika, donijele pocetkom ozujka (2. II1.), a za
dan kasnije najavljen je i pocetak predizbornih aktivnosti. Bira¢i grubi$no-
poljske op¢ine su odbornike VUR-a i VMZ-a birali 22. travnja, a odbornika
DPV-a dan kasnije tj. 23. travnja.*

Brojnost kandidata pojedine stranke za opc¢inske izbore, §to govori i o
stupnju organizacijske strukture kojeg su do izbora ustrojile, s iznimkom
HDZ-a, vidljiv je iz sljedeée tablice:*®

SOGP SKH-SDP | SS HDS-KNS | JSDS | SSOH | NK * | Ostali | Ukupno
DPV 10 10 3 2 4 0 2 31
VMZ 29 29 2 3 1 3 1 68
VUR 13 11 0 0 2 49 0 75
Ukupno 52 50 5 5 7 52 3 174
Ukupno % 29.7 28.5 2.8 2.8 4.0 29.7 1.7 /

* Nezavisni kandidati.

Rezultati izbora (broj odbornika) za sastav SOGP-a 1990. vidljivi su iz
sljedece tablice:*’

1. DEBIC, A. DELIC, Otkos, 30.
“ Isto, 31., 33.

* «Odluka”, Sluzbeni glasnik Op¢ine Grubisno Polje (dalje SGOGP), Grubisno Polje, 5.
ozujka 1990.

% «poslije prvog kruga izbora vode predstavnici SKH-SDP”, GL, 27. travanj 1990.

47 “pogslije prvog kruga izbora vode predstavnici SKH-SDP”, GL, 27. travanj 1990.;
“Sastav Skupstine opéine G. Polje”, GL, 30. svibanj 1990.
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SOGP SKH-SDP | SS | HDS-KNS | SSOH | Ostali | Ukupno
DPV 6 1 3 1 / 1
VMZ 16 9 2 1 1* 2949
VUR 8 3 / / 18%* 2950**
Ukupno 30 13 5 2 19 69
Ukupno (%) 43.4 18.8 7.2 2.8 275 /

* Zajednicki kandidat SKH-SDP-a i SS-a
** Nezavisni kandidati
**% U oba izborna kruga izabrano 29 od 31-og odbornika

Rezultati prvih visestranackih izbora donijeli su pobjedu komunistima
olicenima u SKH-SDP-u. Ukupno su dobili relativhu veéinu od ukupnog
broja odbornika koji je biran za sva lokalna predstavnicka tijela (Vijeca).
Komunisticka pobjeda najvise je do izrazaja dosla prilikom izbora za DPV te
VMZ gdje su uspjeli ostvariti apsolutnu vecinu odbornika. Ipak, moze se
pretpostaviti kako je samostalni istup socijalista sprijecio ostvarenje ukupne
apsolutne komunisticke pobjede. Rezultati ovih izbora pokazuju, takoder, i
neke druge zanimljive pojedinosti. Tako su komunisti, od ukupno 16 osvoje-
nih odbornickih mjesta u VMZ-u, njih ¢ak 11 (68.7%) osvojili u mjesnim
zajednicama s apsolutnom ili relativnom srpskom veé¢inom. Tomu treba pri-
dodati i odbornika izabranog u MZ Loncarica (zajednicki kandidat SS-a i
SKH-SDP-a). Takoder, tre¢ina odbornickih mandata SS-a (3), u VMZ-u, os-
vojena je u mjestima sa srpskom veéinom. Cinjenica da JSDS nije uspio izbo-
riti niti jedan odborni¢ki mandat u VMZ-u (kandidiran u MZ Velika Barna,
Velika Dapcevica te Grubisnom Polju) takoder ide u prilog pretpostavci kako

* U DPV grubiSnopoljske op¢ine izabrani su: Cedomir Bubulj, Ivica Zulec, Milenko
Piscevi¢, Bogdan Cujo, Miroslav Bubi¢ i Branko Popovi¢ (svi SKH-SDP), Miroslav Kalinski,
Vlasto Cerni i Zdravko Misir (svi HDS-KNS), Elmir Brleti¢ (SSOH) i Josip Kisela (SS).
(Isto.)

¥ U VMZ grubignopoljske opéine izabrani su: Mitar Ili¢, Dusko Glezni¢, Rade Luki¢,
Nikola Gode¢, Stojan Tulum, Vinko Berak, Marijan Luki¢, Branko Borota, Mirko Pehacek,
Ivan Filipovi¢, DuSan Sari¢, Mom¢ilo Bosanac, Milan Reli¢, Milan Komljenovié, Milan
Orozovié¢ i Tomislav Sladojevi¢ (svi SKH-SDP), Puro Basi¢, Lazo Cari¢, Zdravko Berger,
Zvonko Vanjek, Pavao Horvat, Zeljko Barto, Milan Kolar, Milorad Mrksi¢ i Petar Bubas (svi
SS), Zdravko Rai¢ i Burda Hestera (oboje HDS-KNS), Ivan Crkvenac (SSOH) i Branko Reki¢
(SKH-SDP - SS). (Isto.)

**'U VUR grubisnopoljske opéine izabrani su: Mira Basara, Vlado Frelih, Ana Mili¢-
Zapotocki, Eduard Pop, Zdenko Skopec, Josio Sougek, Milan Zujié, Ljudevit Gerendir,
Miroslav Orct, Dusan Radosavac, Karlo Ringel, Ljudevit Tot, Drago Pusi¢, Marija Sokec,
Branko Kasi¢, Mladen Popovié, Ivica Belobrajdi¢ i Ivan Ivandija (svi nezavisni kandidati),
Slobodan Vlaisavljevi¢, Zdenko Lacina, Rajko Aleksi¢, Porde Carié¢, Boro Jovi¢, Dusan
Milasinovi¢, Zdenka Dmitrasinovi¢ i Stevo Bosanac (svi SKH-SDP), Zarko Jurina, Josip
Furijan i Antun Frantal (svi SS). (Isto.)
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je srpsko biracko tijelo grubisnopoljske opéine preferiralo komuniste. To,
ipak, ne znaci da je hrvatska biracka potpora strankama lijeve provenijencije
(komunisti, socijalisti i SSOH) bila zanemariva: od 29 odbornika, koliko
ukupno ima VMZ, te stranke su osvojile 9 (31%) mandata u mjesnim zajed-
nicama s apsolutnom ili relativnom hrvatskom veéinom. Srpsko preferiranje
komunista jo§ efektnije pokazuje primjer izbora za DPV grubiSnopoljske
op¢ine. Naime, od ukupno 6 mandata koliko je SKH-SDP osvojio, njih 4
dolaze iz birackih jedinica s apsolutnom ili relativnom srpskom ve¢inom dok
su dva osvojena u birackoj jedinici Grubis$no Polje, takoder mjestu s brojnom
srpskom zajednicom. Nastup jedine stranke s izrazitim hrvatskim predzna-
kom (HDS) potvrdio je ocekivanja. Naime, kandidati HDS-KNS-a osvojili su
ukupno 5 odbornic¢kih mandata (3 u DPV-u te 2 u VMZ-u). Zapravo, radilo
se o stopostotnoj uspjesnosti jer kandidati HDS-a izborili su mandat u svakoj
izbornoj jedinici gdje su postavili kandidata. S obzirom da je HDZ bio tek u
fazi stvaranja svoje mreZe ogranaka ¢ini se da su kandidati HDS-a dobili 1
podrsku aktivista te stranke. Moze se pretpostaviti kako su samo slabosti
organizacijske mreze HDS-a (u velikom broju mjesta op¢ine stranka nije niti
imala ogranak) rezultirali ovakvim izbornim rezultatom. Takoder, izbori
1990. su pokazali kako je hrvatsko stanovnistvo grubisnopoljske opcine,
ovakvim iskazivanjem potpore HDS-u, ve¢inom pokazalo afinitet prema,
zapravo, na podru¢ju opcine, tek nastajué¢im strankama s hrvatskim predzna-
kom te spremnost za napu$tanjem nadnacionalnih politi¢kih platformi
(komunisti i socijalisti).

Ovome zakljucku ide u prilog i odvijanje izbora za saborske mandate.
Naime, grubi$nopoljska opéina bila je organizirana i kao dio izborne jedini-
ce za izbor zastupnika u Vijece opéina Sabora SRH. Politi¢ke stranke kandi-
dirale su tri kandidata: Radu Jovici¢a (SKH-SDP), Franju Levati¢ca (HDS-
KNS) te Antuna Sedlaceka (SS). Pobjedu je, nakon drugog izbornog kruga, s
potrebnih 51.9% svih glasova, odnio kandidat SKH-SDP-a Jovici¢. Kandidat
HDS-a Levati¢, u drugom izbornom krugu, dobio je 31.1% svih glasova, §to,
zasigurno, predstavlja bolji izborni rezultat nego Sto ga je HDS uspio poluci-
ti prilikom izbora za op¢inska vije¢a. U ostala dva saborska vijeca (DPV i
VUR) izabrani su Ivan Lackovi¢ iz Garesnice (SS) te Branko Kovaci¢ (SKH-
SDP) i Ivan Katan¢i¢, poljoprivrednik, (HDZ).”'

Razvoj politickih odnosa do kraja 1990. i njihov utjecaj na
opcu situaciju na podrudju grubiSnopoljske opcine

Homogeniziranje hrvatskog i srpskog stanovniStva grubisnopoljske op-
¢ine oko politickih platformi “svojih” nacionalnih stranaka, kao posljedica
donekle zakasnjelog odjeka politickih gibanja na Siroj hrvatskoj politi¢koj
pozornici, nastavilo se u razdoblju nakon op¢inskih izbora 1990. Ve¢ je spo-

*' “Zastupnici u Saboru SRH”, GL, 30. svibanj 1990.; Ivan GRDESIC, Mirjana KASA-
POVIC, Ivan SIBER, Nenad ZAKOSEK, Hrvatska u izborima ’90., Zagreb, 208.-216.
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menuto kako je prvi ogranak HDZ-a, na podrué¢ju grubisnopoljske opéine,
osnovan 19. travnja u Velikim Zdencima, a nedugo potom ogranak te stran-
ke osnovan je i u Velikom Grdevcu. No, bilo je evidentno kako stranka mora
svoje djelovanje prenijeti i u samo Grubisno Polje, ukoliko zeli imati veceg
utjecaja na prilike u opc¢ini. Zapocelo se s odrzavanjem tribine 4. svibnja na
kojoj je zainteresiranim sluSateljima trebalo predociti najvaznije smjernice
politickog programa HDZ-a. Ipak, ovaj skup vise je obiljezen naelektrizira-
nom atmosferom, kako u vrijeme njegove pripreme tako i u vrijeme njegova
odvijanja. Najprije je doslo do kidanja promidzbenih plakata stranke tijekom
pripremnih radnji za njegovo odvijanje, koje su po grubisnopoljskim ulicama
postavili aktivisti HDZ-a iz Bjelovara i Velikog Grdevca. 1z redova HDZ-a
su za uniStavanje plakata optuzivali vladajuée komuniste tj. “aktiviste” gru-
bisnopoljskog SKH. Potom je na samom skupu umalo dos$lo i do fizickog
incidenta, a jedan od prisutnih je imao i vatreno oruzje. Ipak, dva dana kasni-
je, 6. svibnja, doslo je do sastanaka inicijativnog odbora HDZ-a (u sastavu
Ante Deli¢, Ivica Debié, Ivan Wolf, Ankica Wolf, Ivica Leksi¢, Branko Cen-
gi¢ i Josip Kasalo), da bi, kona¢no, 13. svibnja, bio i sluzbeno osnovan ogra-
nak te stranke u Grubi§nom Polju. Nedugo potom osnovan je i opéinski odbor
HDZ-a za Grubisno Polje, za ¢ijeg je predsjednika izabran Dinko Kraljevic.
Treba spomenuti kako su sve ove sjednice i sastanci odrzani ili u Velikim
Zdencima ili u Velikom Grdevcu i to iz razloga sigurnosnog karaktera.”
Usprkos ovim potesko¢ama, HDZ je uskoro postao najjaca hrvatska stranka
na podrucju grubisnopoljske opéine. Da HDZ nastavlja s jacanjem, pokazala
je i velika osnivacka skupstina te stranke u Ivanovom Selu, mjestu s ¢eSkom
veéinom, odrzana 5. kolovoza.™

U drugoj polovici velja¢e 1990. u Kninu je osnovana Srpska demokrat-
ska stranka (SDS), politicka grupacija koja si je za cilj postavila organizira-
nje srpskog stanovniStva u Hrvatskoj. SDS se zalagao za ustroj Jugoslavije
na federativnoj osnovi, u okviru kojih bi bilo moguce osnivati posebne auto-
nomne jedinice. Takoder, stranka je smatrala kako je polozaj Srba u Hrvat-
skoj nezadovoljavajuci te da bi se on mogao poboljsati stvaranjem posebne
srpske autonomne jedinice u Hrvatskoj.”* Organizacijska mreza SDS-a na
podrucju zapadne Slavonije stvara se tijekom lipnja i srpnja 1990. Tako je
osnivacka skups$tina SDS-a u Grubi$nom Polju odrzana 9. lipnja. Na skups-
tini je glavni govornik bio stranacki lider Jovan Raskovi¢ koji se posebno
osvrnuo na pitanje srpske autonomije u Hrvatskoj definirajuci ga kao “nasto-
janje da se stvori moderna kulturna autonomija, sposobna za privredni raz-
voj, u kojoj bi Srbi njegovali svoj jezik i pismo, imali svoje Skole i instituci-
je”.”> Za predsjednika opéinskog odbora stranke izabran je Branko Popovié,

52 1. DEBIC, A. DELIC, Otkos, 31.-33.

33 «Osnivacka skupstina HDZ u Ivanovom Selu”, GL, 3. rujan 1990.
*N. BARIC, Srpska pobuna, 54.-55.

% «Jovan Raskovi¢ u Grubisnom Polju”, GL, 29. lipanj 1990.
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izabran kao odbornik na listi SKH-SDP-a na nedavnim lokalnim izborima,
¢iji je govor veéim dijelom bio posveéen ostroj kritici komunisti¢ke politike
u Hrvatskoj, te je, prema rijeima izvjestitelja sa skupstine, “bio pod dosta
snaznim emotivnim nabojem”.’® Prema nekim izvorima na osnivackoj sku-
pstini SDS-a, odrzanoj 9. lipnja, okupilo se oko 2.000 ljudi.’” SDS je, odmah
po odrzavanju osnivacke skupStine, zapoceo S§iriti organizacijsku mrezu
stranke na podrucju opéine. Tako je 15. lipnja osnovan mjesni ogranak stran-
ke za Grubisno Polje te Male i Velike Zdence (za predsjednika je izabran
Zivko Sukur dok su ¢lanovi odbora bili Rade Cakmak, Rade Vukovié, Puro
Trbojevic 1 Boro Vuckovi¢). Osam dana kasnije osnovan je i mjesni ogranak
stranke za Mali Grdevac, Sibenik, CremusSinu 1 Topolovicu.58 I dok su osni-
vacki napori HDZ-a u samom Grubisnom Polju bili ugrozeni o¢igledno plan-
ski odredenim akcijama politickih protivnika, ali u prilicno gruboj izvedbi,
dotle su osnivaci SDS-a imali problema drugacijeg karaktera. Clanak novi-
nara Grubisnopoljskog Lista Rade MaleSevica o osnivackoj skupstini SDS-a
tek izabrani predsjednik opcinskog odbora te stranke Branko Popovi¢ ocije-
nio je tendencioznim i zlonamjernim te punim neistina. Popovi¢ se, u pismu
Citateljima tog lista, koje nije objavljeno, osvrnuo na historijat pripremnih
radnji za odrZavanje osnivacke skupstine SDS-a. Tako je istaknuo kako je
Malesevié, samo dan prije odrzavanja skupstine tj. 8. lipnja, preko tamosnje
radio-postaje, javnost obavijestio kako se skupstina zapravo nece odrzati i to
jer, navodno, uprava nogometnog kluba Bilogorac, na ¢ijem se sportskom
terenu skupstina trebala odrzati, nije dala svoje dopustenje. Popovi¢ je ustvr-
dio kako su stranacki aktivisti SDS-a jos 4. lipnja stupili u kontakt s preds-
jednikom kluba, da su dobili njegovo usmeno odobrenje za odrzavanje sku-
pStine te im je, temeljem toga, dana i suglasnost tamosSnje Stanice javne
sigurnosti (SJS). No, samo dvanaest sati prije odrZzavanja skupstine, u SDS-
u su obavijesteni da se zbog “ideoloskih razloga” skup nece odrzati. Popovié¢
je novinara MaleSevica smatrao odgovornim za unoSenje pomutnje u redove
tamos$njih Srba, tj. manji broj prisutnih od ocekivanog, te je istaknuo kako je
ovaj djelovao “po nalogu svojih gazda”, o€ito aludirajuci na op¢insko komu-
nisti¢ko Gelnistvo iz &ijih redova je netom istupio.”

Nekako istovremeno s ovim dogadanjima koja, naravno, nisu bila bez
utjecaja na daljnji razvoj situacije, prislo se konstituiranju opéinskih tijela
vlasti. Tu se, odmah na pocetku, pokazalo da to nece biti nimalo jednostav-
no. Naime, tijekom druge polovice svibnja 1990., upravo u cilju postizanja
dogovora oko sastava novih op¢inskih vlasti, odrzana su dva sastanka svih
politi¢kih stranaka zastupljenih u novoizabranoj opcinskoj skupstini. Oba su

56

Isto.
37 «7Za kulturnu autonomiju Korduna i Banije”, Politika, Beograd, 10. lipanj 1990.
8 «SDS trenutno najaktivnija”, GL, 29. lipanj 1990.

> Hrvatski drzavni arhiv, Zagreb, Dokumentacija Republike Srpske Krajine (dalje HDA-
DRSK), nedatirano pismo predsjednika Opéinskog odbora SDS-a za Grubisno Polje Branka
Popovica naslovljeno “PoStovani prijatelji”, vjerojatno s pocetka srpnja 1990.



scrinia slavonica 7 (2007), 342-370. 357

zavr$ila neuspjesno tj. nije doslo do dogovora “jer je nedostajalo spremnosti
za popustanje, a sve zbog toga Sto SKH-SDP smatra da je pobijedila na izbo-
rima, dok druge stranke smatraju da nisu izgubile”.* Ipak, u ponedjeljak, 28.
svibnja, dogovor je postignut pa je za predsjednika SOGP-a izabran Cedomir
Bubulj (SKH-SDP).®' Gotovo mjesec dana kasnije, 25. lipnja, Zdravko Virag
je izabran, s podrSkom 34 odbornika (od prisutnih 58), za predsjednika
Izvrinog vijeca Skupstine opéine Grubisno Polje (IVSOGP).*

Konstituiranje opéinskih tijela vlasti bilo je podruc¢je prvog izraZzenijeg
sukobljavanja HDZ-a i SDS-a te je, zapravo, bilo pokazateljem novih poli-
tickih odnosa na podrucju opéine usprkos, prakticki, tek nedavnoj komuni-
sti¢koj pobjedi. Naime, Popovi¢ koji je, kao §to smo vidjeli, postao opéinski
lider SDS-a, uz podrsku drugih srpskih odbornika iz razlicitih stranaka (nije
moguce utvrditi njihov toCan broj, ali s obzirom na kasniji razvoj situacije,
rije€ je o, otprilike, dvadesetorici odbornika), istupio je iz redova SKH-SDP-
a te, time, promijenio, politicku kartu SOGP-a. Ipak, njihova brojnost nije
bila dovoljna da bi se sprije¢io Bubuljev izbor te promijenila politicka kon-
stelacija u SOGP-u, ali time je SDS, neparlamentarnim putem, zadobio
moguénost utjecaja na donosenje politickih odluka tijela opéine. Tako je naj-
jaca srpska stranka grubiSnopoljske opéine, zahvaljujuc¢i nejedinstvenosti
drugih stranaka, dobila mogucnost parlamentarnog djelovanja na opcinskoj
razini dok to, sve do kraja promatranog razdoblja, nije bilo omoguéeno naj-
jacoj hrvatskoj stranci u opéini tj. HDZ-u. Sam Popovi¢ taj je postupak veceg
dijela srpskih odbornika objasnjavao navodnom komunistickom nedosljed-
no$¢u u shvacanju problematike nacionalnog pitanja, $to je, prema njegovim
rije¢ima, ve¢ dovelo do osipanja ¢lanstva opc¢inskog SKH, ali i karakteristic-
nim komunisti¢kim shvacanjem demokratskih procesa. Popovi¢ je, tako, u
ve¢ spomenutom pismu urednistvu lokalnog glasila, naglasio kako nasi “dru-
govi [aluzija na grubi$nopoljske komuniste — op. a.], zapravo, jesu za demo-
kratiju ali samo takvu i toliku koliko to njima odgovara, a odgovara im samo
ona demokratija koja im osigurava miran san u foteljama do penzije”.”’
Takoder, Popovi¢ je namjeravao o novonastaloj situaciji u opéinskoj skupsti-
ni opS$irnije informirati odbornike ba§ u vrijeme kada je trebalo izabrati
novog predsjednika [IVSOGP-a tj. na sjednici SOGP-a od 25. lipnja. Kada mu
to nije dopusteno, s objasnjenjem kako bi se radilo o presedanu, zaprijetio je
napustanjem sjednice, ali je, ipak, nakon Bubuljeve intervencije, ostao u sku-
psStinskim prostorijama. No, na kraju sjednice, javno je izjavio kako se ne
slaze s na¢inom rada opéinske skugﬁtine te je, u ime svoje grupacije, najavio
prekid daljnjeg skupstinskog rada.**

60 “Dogovor kucu gradi”, GL, 30. svibanj 1990.

o1 «pryi visestranacki saziv skupstine”, GL, 30. svibanj 1990.

62 «“Jzabrano novo Izvr§no vijeée”, GL, 29. lipanj 1990.

% HDA-DRSK, nedatirano pismo predsjednika opéinskog odbora SDS-a za Grubisno
Polje, naslovljeno “Postovani prijatelji”, vjerojatno s pocetka srpnja 1990.

8 “Izabrano novo Izvrino vijeée”, GL, 29. lipanj 1990.
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Stvaranje formalnog srpskog bloka odbornika (zapravo pristasa SDS-a),
u SOGP-u, predstavljalo je povod za prvu konkretniju politi¢ku akciju gru-
bisnopoljskog HDZ-a. Tako su Op¢inski odbor te grubisnopoljska “podru-
znica u osnivanju” te stranke 12. lipnja Predsjednistvu SOGP-a uputili
pismeni prosvjed zbog nacina konstituiranja IVSOGP-a. U prosvjedu se naj-
prije istice kako Predsjednistvo SOGP-a nije, “u skladu s boljim obicajima
parlamentarne demokracije”, konzultiralo predstavnike svih postojecih stra-
naka na grubi$nopoljskom podrucju. Zatim se, a §to je, o¢igledno, najvazniji
dio prosvjeda, trazi odrZzavanje sastanka predstavnika svih stranaka, kako bi
se, “u demokratskoj raspravi”’, predlozio mandatar te c¢lanovi novog
IVSOGP-a, s obzirom na odvajanje srpskih odbornika te ¢injenicu da su
komunisti, tim &inom, izgubili veéinu “kakvu su imali”.*> HDZ-ov prosvjed
nije naiSao na odgovor, a stvarnih moguénosti utjecaja na izbor opéinskog
CelniStva ova stranka, zbog Cinjenice da je bila vanparlamentarna, nije imala.
Ipak, HDZ je posrednim putem ostvarivao kakav-takav utjecaj na kreiranje
politike u op¢ini. Taj utjecaj ostvarivao se putem djelovanja odbornika HDS-
a u SOGP-u. Naime, prema rije¢ima jednog od prvaka grubiSnopoljskog
HDZ-a ta stranka je s HDS-om imala izvrsnu suradnju jer izmedu njih, barem

na tamosnjoj lokalnoj razini, i “nije bilo nikakvih programskih razlika”.®

Ubrzo su dogadaji na §iroj hrvatskoj politi¢koj pozornici skrenuli paznju
grubi$nopoljske javnosti s lokalne problematike. Naime, u drugoj polovici
srpnja 1990., Sabor SRH donio je amandmane na vaZze¢i Ustav SRH kojima
je, za sluzbenu, proglasena hrvatska zastava s povijesnim hrvatskim grbom te
je za sluzbeno pismo u Republici Hrvatskoj uvedena latinica s moguénoscéu
da to, pored latinice, bude i ¢irilica, ali u onim op¢inama gdje Srbi ¢ine vecin-
ski dio stanovniStva. Dio hrvatskih Srba, politicki organiziran u Zajednicu
op¢ina sjeverne Dalmacije i Like (dalje Zajednica), §to je predstavljao poku-
$aj nelegitimnog teritorijalnog samoorganiziranja op¢ina s veéinskim srp-
skim stanovni§tvom sluzbeno proglasen 21. svibnja, protivio se takvom zak-
lju¢ku Sabora SRH. Njihov politi¢ki ¢elnik Milan Babi¢ je, stoga, 3. srpnja,
u ulozi predsjednika samoproglasene Zajednice, Celnistvima nekih opcina, za
koje je ustvrdio kako imaju srpsku vecinu, dostavio poziv za odrzavanje
rasprave o navedenim amandmanima te poziv za odrzavanjem zajednickog
sastanka u Kninu, odredenog za 6. srpnja.®’ Babiéev poziv dobilo je i Pred-
sjednistvo SOGP-a, usprkos ¢injenici da tamosnji Srbi nisu Cinili niti relativ-
nu veéinu stanovniStva opcine. O tome je ono i raspravljalo na sjednici
odrzanoj 5. srpnja, a zakljucak je i javno objavljen. U tom zakljucku odbija-
ju se Babiéeve tvrdnje, navedene u pozivu, 0 navodnoj neravnopravnosti
hrvatskih Srba, koje su ocijenjene kao neargumentirane te prejudicirajuce, u
smislu kako javna rasprava o amandmanima na Ustav SRH jo$ nije dovrSe-

6 «prosvjed HDZ”, GL, 29. lipanj 1990.
1. DEBIC, A. DELIC, Otkos, 33.
7 N. BARIC, Srpska pobuna, 66.-68.
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na. Takoder, Babi¢ je obavijesten kako gradani grubi$nopoljske opéine imaju
relevantna mjesta za odrzavanje takvih rasprava (aludiraju¢i na opcinska
politicka predstavniStva) te je odbijen i njegov poziv na sastanak u Knin jer
je, istaknuto je, previse odreden politickim programom jedne stranke (aludi-
ra se na SDS kao glavog organizatora sastanka). Treba primjetiti kako je
predsjednistvo SOGP-a svoj odgovor na Babi¢evo pismo zapocelo s, €ini se,
ipak preoptimistiénom ocjenom o tome kako na podrucju opéine zivi “21
(dvadesetjedan) narod i narodnost u dobrim meduljudskim odnosima”.®®
Ipak, sastanku u Kninu prisustvovali su, kako je to i navedeno u izvjestaju
objavljenom u beogradskom dnevniku Politika, pored ostalih, i predstavnici
Grubisnog Polja. No, nisu navedeni njihovi osobni podaci (ime i prezime),
iako se moze pretpostaviti da je rije¢ o nekome iz vodstva opc¢inskog SDS-a,
a nisu niti, prema navedenom izvoru, sudjelovali u raspravi.*’ Sli¢ne, nedo-
voljno odredene, podatke iznio je i hrvatski tisak navode¢i kako je na sastan-
ku u Kninu sudjelovao, pored ostalih predstavnika 13 hrvatskih opéina “u
kojima uglavnom Zzivi srpsko stanovnistvo [sic!]”, i predstavnik grubi$no-
poljske opéine.”” Tu pretpostavku donekle potvrduje i javno pismo koje je
Branko Popovié, u funkciji “predsjednika SDS Grubisno Polje”, uputio ured-
ni$tvu lokalnog mjese¢nika koje ga je, u kolovoskom broju, i objavilo. Iz
Popoviceva pisma proizlazi kako je Predsjednistvo SOGP-a odbilo inicijati-
vu odbornika SDS-a o sazivu posebne skupstinske sjednice na kojoj se tre-
balo raspravljati o ovoj tematici. Takoder, Predsjednistvu SOGP-a je zamje-
reno nezauzimanje stava u pitanju predloZzenih amandmana te slanje posebne
okruznice svim odbornicima SOGP-a, u kojoj ih se obavijestilo kako pred-
stavnik opéine nije prisustvovao sastanku u Kninu.”' Lider grubignopoljskog
SDS-a bio je u pravu kad je istaknuo kako opéinske vlasti nisu zauzele jasan
stav o prijedlozima amandmana na Ustav SRH $§to se vjerojatno moze obja-
sniti provodenjem svojevrsne politike “Cekanja i nezamjeranja” vladajucih
komunista. Donekle se njihov stav moze odrediti iz posebnog dopisa koji je
o tom pitanju Saboru SRH uputio grubiS$nopoljski OK SKH-SDP. U tom
dopisu prihvacéena je inicijativa za nuzno§¢u ustavnih promjena te oni prijed-
lozi amandmana koji idu u smjeru opée demokratizacije drustva i mogucéno-
sti organiziranja na staleskoj/interesnoj osnovi. No, amandman o pismu je
samo djelomicno prihvacen (zatrazeno je Ustavom regulirano pravo koris-
tenja, pored latinicnog, i ¢irilicnog pisma) dok su posve neprihvatljivim oci-
jenjeni ostali prijedlozi amandmana, uklju¢ujuc¢i onaj o promjeni hrvatske za-
stave.” Grubignopoljski SDS gotovo se u potpunosti (prihvaéen je samo na-

8% «predsjedniku Skupstine opéine Knin”, GL, 1. kolovoz 1990.
% «Branimo se od udaraca na srpsko nacionalno bice”, Politika, 7. stpanj 1990.
70 « Amandmani u cijelosti odbageni”, Vjesnik, Zagreb, 7. srpanj 1990.

"' HDA-DRSK, nedatirano pismo “predsjednika SDS Grubisno Polje” Branka Popoviéa,
upuceno urednistvu GL-a, a naslovljeno “Srpska demokratska stranka pita”, nastalo nakon 18.
srpnja 1990.; “Srpska demokratska stranka pita”, GL, 1. kolovoz 1990.

72 “Saboru Socijalisticke Republike Hrvatske”, GL, 1. kolovoz 1990.
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¢elni prijedlog o nuznosti promjene Ustava) suprostavio predloZenim aman-
dmanima na Ustav SRH. U odgovoru, upu¢enom Komisiji za ustavna pitanja
Sabora SRH, od 18. srpnja, naglasak je stavljen na navodnu neravnopravnost
koja hrvatskim Srbima prijeti u slucaju prihvacanja amandmana, te se, u tom
smislu, zapravo samo ponavljaju ve¢ ranije zauzeti stavovi kninskog celnist-
va SDS-a:

“Prihvaca se ideja i prijedlog za promjenu Ustava SRH, ali sam nacin da
se ustav donese natpolovi¢nom veéinom, kao i tekst prijedlog[a] prom-
jena, potpuno je neprihvatljiv. Smatramo da je vise nego ocito da se pri-
likom predlaganja amandmana na Ustav SRH, kao i na¢in donoSenja
istog, demonstrira hegemonija jedne stranke i asimetricna demokracija.
Sam tekst prijedloga amandmana vrijeda narode i narodnosti a nekima
od njih, kao napr. srpskom narodu, osporava i suverenitet, koji je ve¢
odavno zasluzeno ostvaren. Neprihvatljivo je i izbacivanje ¢irilicnog
pisma iz Ustava kao i zamjena hrvatskosrpskog, odnosno srpskohrvat-
skog jezika kao sluzbenog sa hrvatskim jezikom i to Varijantom koju
vecina gradana Hrvatske nedovolj 3]no poznaje. Neprihvatljivo je i uskra-
éivanje autonomije op§tinama.”.’

Srbijansko vodstvo te lideri hrvatskih Srba i nakon ovih dogadanja
nastavili su s provodenjem aktivnosti koje su za konacni cilj imale nelegalno
odcjepljenje velikih dijelova hrvatskog teritorija. Nakon odrzavanja “Srp-
skog sabora” u Srbu 25. srpnja, istog dana kada je Hrvatski sabor prihvatio
amandmane na Ustav, na kojem je organizirano Srpsko nacionalno vijece,
tijelo koje je trebalo predstavljati glavnog koordinatora svih aktivnosti hrvat-
skih Srba, te na kojem je donesena Deklaracija o suverenosti i autonomiji
srpskog naroda (dalje Deklaracija), prislo se sljede¢em koraku u provodenju
navedenog secesionistiCkog djelovanja. U skladu s navodima iz spomenute
Deklaracije, koji su predvidali pravo na odcjepljenje “povijesnih” srpskih
krajeva u Hrvatskoj, razdoblje od 19. kolovoza do 2. rujna 1990. predvideno
je za izjaSnjavanje o srpskOJ autonomiji koje je, inace, nadlezno hrvatsko
Ministarstvo za pravosude i upravu ocijenilo nelegalnim. To izjaSnjavanje
(glasovanje) nije bilo ograniceno trenutacnim mjestom boravista (tj. moglo
se glasovati i izvan prebivaliSnog mjesta), a pravo glasovanja imali svi puno-
ljetni Srbi u Hrvatskoj, uz uvjet posjedovanja hrvatskog drzavljanstva. Do
tog izjasnjavanja doSlo je, izmedu ostalih, i na podrucju grubiSnopoljske
op¢ine.”* Glasovanje (izjasnjavanje) o srpskoj autonomiji organizacijski je
pripremio Op¢inski odbor SDS-a. Njegov predsjednik Popovi¢ tako je, dan
poslije glasovanja, 29. kolovoza, novinaru lokalnog glasila izjavio kako je
dopustenje za odrzavanje glasovanja dobio od predsjednika TVSOGP-a
Viraga te kako mu je zapovjednik Stanice javne sigurnosti u gradu takoder

73 “Komisiji za ustavna pitanja Sabora SR Hrvatske”, GL, 1. kolovoz 1990.
™ N. BARIC, Srpska pobuna, 72.-73., 75., 85.
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“predocio posljednji teleks svojih nadredenih organa”, u kojem je navedeno
da se izjaSnjavanje ne sprecava, izuzev u slucaju izbijanja incidenata, a da je,
u vezi s time, kontaktirao i s vodstvima drugih stranaka u Grubignom Polju.”
Samo izjasnjavanje izvedeno je 28. kolovoza, a dostupni podaci o njegovu
rezultatu razli¢iti su. Sam Popovié je, u ve¢ spomenutom razgovoru, iznio
podatak da je na glasacka mjesta izaslo 2.725 glasaca (koji su svi glasali za
autonomiju), ali da jo§ nisu pristigli rezultati glasovanja iz Rastovca,
Treglave 1 Munija. Popovi¢ je tome dodao kako s rezultatima iz tih mjesta
o&ekuje da ukupan broj glasaca bude oko 3.000.”° Prema jednoj brosuri, nas-
lovljenoj Tko je thko u Grubisnom Polju?, objavljenoj u GrubiSnom Polju
1992., glasovanju je pristupilo 2.676 gradana srpske nacionalnosti, koje je
obavljeno na ukupno 16 glasac¢kih mjesta (Loncarica, Grubisno Polje, Donja
i Gornja Kovacica, Dijakovac, Turevi¢ Polje, Pavlovac, Mali i Veliki
Zdenci, Gornja RaSenica, Mala i Velika Peratovica, Mala i Velika Dapcevica,
Dapcevacki Brdani te Veliki Grdevac). Od ukupnog broja glasaca njih 186
(6.9%) prijavilo je mjesto stanovanja koje se nalazi izvan podruéja opéine.”’
Vodstvo zapadnoslavonskog SDS-a tvrdilo je, ¢ini se posve nerealno, kako je
na, podrucju grubi$nopoljske opéine, izjasnjavanju o srpskoj autonomiji
pristupilo ¢ak oko 6.000 glasaca. Takoder, a $to je vazno za primijetiti, oci-
jenjeno je kako “nije bilo izgreda i spre¢avanja Srba da glasaju”.”® Prema
jednoj procjeni ukupan broj biraca srpske nacionalnosti na podru¢ju opéine
iznosio je7 93.278 §to je predstavljalo 29.5% bira¢a od njihova ukupnog broja
(11.077).

Rezultati srpskog izjaSnjavanja o autonomiji iz kolovoza 1990. na
podrugju grubidnopoljske op¢ine vidljivi su i iz sljedeée tablice:™

Srpsko izjaSnjavanje o Postotak u odnosu na | Postotak u odnosu na
autonomiji na podrucju op¢ine Broj glasaca | ukupan broj srpskih ukupan broj biraca
Grubisno Polje 1990. biraca op¢ine
L. Popovi¢eva procjena 2.725 83.1% 24.6%
I1. Popoviceva procjena ~3.000 80.1% 23.7%
Rezultat iz brosure Tko je tko u 0 o
Grubisnom Polju? 2.626 o1.5% 27%

Iz nevedenih podataka, usprkos razlikama pojedinih procjena, moguce
je, ipak, izvesti odredene zakljucke. Prije svega, sve tri procjene o postotku
izlaska srpskih biraca (prema popisu stanovnistva iz 1991. na podrucju op¢i-

75 «7Za autonomiju 3.000 glasada”, GL, 3. rujan 1990.

" Isto.

7 Tko je tko u Grubisnom Polju?, Grubisno Polje, 1992.

78 “Protiv — 250 glasova”, Vecernji list, Zagreb, 30. kolovoz 1990.

7 «Za autonomiju 3.000 glasada”, GL, 3. rujan 1990.

80 «Za autonomiju 3.000 glasaga”, GL, 3. rujan 1990.; Tko je tko u Grubisnom Polju?.
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ne bilo je 4.540 osoba srpske nacionalnosti ili 31.9% ukupnog stanovniStva
op¢ine) grubisnopoljske opcine pokazuju kako se na taj korak odlucila veci-
na, i to, prema svakoj od triju navedenih procjena, natpolovi¢na vecina,
tamosnjih (punoljetnih) Srba. Takoder, ¢ak i s tako visokim postotkom izla-
ska te usprkos ¢injenici da je srpsko izjasnjavanje o autonomiji bilo “opéeg”
tj. plebiscitarnog karaktera nije posve jasno zbog Cega se grubiSnopoljska
op¢ina nasla na popisu hrvatskih opéina u kojima je provedeno izjaSnjavanje
o srpskoj autonomiji 1990., s obzirom da Srbi nisu ¢inili ve¢inu stanovnist-
va. Jer, kada je ono ipak provedeno, rezultati tog izjaSnjavanja pokazali su da
se posebni autonomni status op¢ine nastoji posti¢i na temelju Zelje niti tre¢i-
ne njezina stanovnistva. Treba jo§ spomenuti kako je samo izjaSnjavanje bilo
uvelike odredeno 1 namjerno nejasno definiranim pravilima te drugim nepra-
vilnostima, koja su dovodila u pitanje njegovu regularnost, pa je, tako, prim-
jeceno kako su “mnogi glasovali na dva i viSe glasackih mjesta”, a neki od
glasaga nisu ni bili “medu Zivima”.®' MoZe se pretpostaviti kako je izjasnja-
vanje o autonomiji ipak doprinijelo srpskoj homogenosti te kako je ono defi-
nitivno pokazalo da vecina srpskog stanovniStva grubisnopoljske opéine u
SDS-u vidi svoju nacionalnu stranku tj. prihva¢a barem najvazije odrednice
njegova programa. To potvrduju i rije¢i prvaka grubiSnopoljskog SDS-a
Popovica, prema kojima je izjasjavanje pokazalo “da to nije samo stav $aci-
ce ekstremista, kako nam se zlonamjerno pokusava podmetnuti, ve¢ da se
narod listom opredijelio za to. On je prvi puta poslije rata rekao da Zeli biti i
ostati srpski narod, te sam voditi ratuna o svojoj sudbini.”.**

Potrebno je spomenuti kako je grubisnopoljski SDS, usporedo s organi-
ziranjem izjaSnjavanja o autonomiji op¢ine, provodio i politic¢ku akciju koja
je, prema zamislima njezinih autora, trebala dovesti do djelomi¢nog uvode-
nja Cirilice, pored latinice, kao sluzbenog pisma na podrucju opéine. Tako je
na sjednici SOGP-a od 18. kolovoza, tijekom utvrdivanja dnevnog reda,
procitana pismena inicijativa desetorice odbornika SDS-a, kojom se od
SOGP-a “trazi pokretanje rasprave o upotrebi Cirilice na toponimima i dru-
gim obiljezjima”.*’ Inicijativa je prihvaéena i o nj04j se trebalo, kako je za-
kljuGeno, raspravljati na sljedecoj sjednici SOGP-a.** Celnik tamosnjeg SDS-
a Popovi¢ ponovno je pokusao inicirati raspravu o potrebi uvodenja dvoje-
zi¢nih natpisa na sjednici SOGP-a od 26. studenog i to dva puta. Njegovu ini-
cijativu podrzala su jo$ Cetvorica odbornika $to nije bila dovoljna potpora za
uvr$tavanje predloZene teme na dnevni red. Odbijanje Popoviceva prijedloga
obrazloZeno je ¢injenicom da se jo§ ¢eka na stav Sabora o ovoj problematici
te zbog preporuke “resornog republickog ministra da se jo§ malo saceka dok

se ovi propisi ne donesu”.*

*' 1. DEBIC, A. DELIC, Otkos, 35.

82 «7a autonomiju 3.000 glasaa”, GL, 3. rujan 1990.
83 «prihvaéena rasprava o éirilici”, GL, 3. rujan 1990.
8 Isto.

8 «Raditi ili ne, pitanje je sad”, GL, 28. studeni 1990.
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Grubisnopoljski SDS aktivno se ukljucio i u akciju koju je provodilo
vodstvo kninskih Srba, a trebala je pokazati kako postupci novoizabranog
hrvatskog republickog vrha dovode do “namjernog” izgladnjivanja tamosnjih
Srba. Navedena akcija prikupljanja “pomo¢i za narod Krajine”, prema navo-
dima lokalnog SDS-a, naisla je, na podru¢ju grubisnopoljske opcine, “na
izvanredan odjek”. Tako je do 10. studenog prikupljeno oko 260.000 tadas-
njih dinara za koji iznos su kupljeni prehrambeni proizvodi (brasno i suho-
mesnati proizvodi). Akcija je provodena “u organizaciji mjesnih zajednica
koje su to prihvatile i aktivista SDS u drugima”.®

Nakon nelegalnog izjasnjavanja o srpskoj autonomiji na podrucju opéi-
ne Grubi$no Polje doslo je do evidentnog pogorsanja stanja medunacionalih
odnosa pa i opcée sigurnosne situacije. Prvi incident s ve¢im odjekom dogo-
dio se u drugoj polovici rujna. Naime, za 16. rujna, opéinska organizacija
HDS-a, planirala je svecano otkrivanje/obnavljanje spomenika kralju
Tomislavu, u Velikim Zdencima. Dvije no¢i prije tog dogadaja, to¢nije u no¢i
s 13. na 14. rujna, nepoznati poéinitelji “prelili [su] spomenik temeljnom
crvenom bojom”.*’” Za predstavnike hrvatskih stranaka nije bilo dvojbe o
pocinitelju ovog vandalskog ¢ina — prema tim tvrdnjama cijela akcija bila je
u organizaciji tamosnjeg SDS-a, koji je, pored toga, plasirao “takvu verziju
dogadaja da su to Hrvati sami sebi ucinili samo da bi mogli krivnju baciti na
Srbe i onda nad njima provoditi teror”.*® Naravno, grubignopoljski SDS je
odbacivao takve optuzbe te je, u javnom priopcenju, njegov predsjednik
Popovi¢ osudio “taj &in kao necivilizacijski postupak”.* Ovaj dogadaj bio je
i jedna od tema zajednickog sastanka predstavnika regionalnog i lokalnog
Ministarstva unutarnjih poslova (MUP), opcéinskog celniStva te lokalnog
SDS-a odrzanog 8. listopada u prostorijama IVSOGP-a. Celnik grubigno-
poljskog SDS-a Popovi¢ prisutnim je predstavnicima MUP-a prigovorio §to
se policijska istraga o tom dogadaju, koja se, u vrijeme odrZzavanja ovog
sastanka jo§ provodila, “obavljala isklju¢ivo kod Srba, inace uglednih omla-
dinaca”, te da je, zapravo, rije¢ o stvaranju atmosfere “za lin¢ SDS 1 srpskog
naroda”, a sam je iznio i, kako je izri¢ito naglasio, osobni stav prema kojem
je “to bio i cilj onoga §to se napravilo sa spomenikom u Zdencima”.” Sli¢an
stav zauzeo je i drugi predstavnik SDS-a na tom sastanku Rade Cakmak,
kasniji voda srpske oruzane pobune, ¢iji je sin, prema njegovu navodu, bio
predmetom policijske istrage. Prema Cakmaku postupci hrvatske policije, tj.
provodenje istrage, stavljalo je tamosnje Srbe u neravnopravan polozaj, a
njega osobno ¢inilo gradaninom, kako se izrazio, “desetog” reda.”’ Pred-

86 «Sakupljeno 260 milijardi [?]”, GL, 9. studeni 1990.

87 «“Tko je sve pocrvenio u Velikim Zdencima”, GL, 28. rujan 1990.

$ 1. DEBIC, A. DELIC, Oftkos, 35.

% «Osudujemo necivilizacijski ¢in”, GL, 28. rujan 1990.

% «“Tko kome dijeli oruZje u opéini Grubisno Polje”, GL, 17. listopad 1990.
1 Isto.
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stavnici SDS-a ostali su kod svojih stajaliSta o antisrpskom karakteru policij-
ske istrage i nakon §to je zapovjednik lokalne policijske stanice Sandor Toth
istaknuo kako je tijek istrage usmjeren prikupljenim tragovima koji su upuci-
vali na odredena imena, a koje je “selo izbacivalo”. Takoder, Toth je istaknuo
kako su “oba istrazitelji Srbi, a nismo ni smatrali da ih je potrebno mijenja-

i”.°2 Nesto kasnije grublsnopoljskl SDS je od lokalnog policijskog zapov-
Jedmstva zahtijevao 1 javnu ispriku “gradanima srpske nacionalnosti”, protiv
kojih je, navodno, “nezakonito vodena istraga zbog polijevanja bojom spo-
menika kralja Tomislava u Vel. Zdencima”.”® Policijska istraga, §to i nije pre-
vise éu%zlo, nije uspjela identificirati pocCinitelje, tj. oni su navedeni kao “NN
osobe”.

Sljedece izbijanje napetosti na podrucju grubisnopoljske opéine vezano
je bas uz tamosnje policijske snage. Naime, nove hrvatske vlasti su, nakon §to
je JNA oduzela naoruzanje i opremu hrvatske Teritorijalne obrane, u ozujku
1990., bile prisiljene ojacati svoje policijsko-redarstvene snage. Prvi korak u
tom smjeru ucinjen je pocetkom srpnja 1990. kada je hrvatski vrh odlucio
organizirati tecaj za policajce sa §to vise kandidata i Sto kra¢im rokom tra-
janja. Ti ¢e policajci biti rasporedeni po pojedinim policijskim upravama u
Hrvatskoj, a neki ¢e uéi u sastav posebnih policijskih (Postrojbi za posebne
namjene (ustrojavanih na razinama policijskih uprava).” S podrucja policij-
ske uprave bjelovarske, a po zavrSetku tecaja, ukupno ¢e 128 policajaca biti
rasporedeno u razlicite policijske postaje, a dio ¢e ustrojiti jedinicu za poseb-
ne namjene.”® Prvih deset kandidata s grubisnopoljskog podrugja, u ilegalnoj
organizaciji tamosnjeg HDZ-a, upucéeno je na tecaj 8. listopada. Treba napo-
menuti kako se hrvatski vrh na ovaj postupak, pored Zelje za jacanjem jedi-
nih oruzanih snaga pod kontrolom hrvatskih vlasti, odlucio i zbog nepovolj-
ne nacionalne strukture zaposlenika snaga unutarnjih poslova. Tako je, prema
rije¢ima jednog od tadasnjih lidera grubiSnopoljskog HDZ-a, cilj ove akcije
b10 ;)ored ostalog, “dobiti hrvatsku vecinu u sastavu grubiénopoljske polici-

e” 9 Takoder, moze se pretpostaviti, kako su se na ovaj korak u grublsno-
poljskom HDZ-u te hrvatskom dijelu sastava policijske postaje, odlucili i
zbog prvog primjec¢enog blokiranja prometnice (postavljanje barikada)
Grubisno Polje-Virovitica po¢etkom jeseni 1990.%

92
Isto.

 HDA-DRSK, Zakljugci s prosvjednog skupa gradana srpske nacionalnosti od 21. listo-
pada 1990.

** VRH-MUP-PUBB, Ratna zbivanja i znagajnije akcije djelatnika V PP (policijske
postaje) tijekom Domovinskog rata od 26. veljace 1997.

% N. BARIC, Srpska pobuna, 78.; Davor RUNTIC, Prvi hrvatski redarstvenik, Zagreb,
2003., 247.

% Mato CURAK, Mi smo htjeli, Bjelovar, 2006., 49.-62.; D. RUNTIC, Prvi hrvatski
redarstvenik, 118.-119.

71. DEBIC, A. DELIC, Otkos, 35.

% VRH-MUP-PUBB, Ratna zbivanja i zna¢ajnije akcije djelatnika V. PP (policijske
postaje) tijekom Domovinskog rata od 26. veljace 1997.
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Dolazak novih policajaca hrvatske nacionalnosti u grubisnopoljsku poli-
cijsku postaju nije mogao proc¢i neprimjeceno. Na ve¢ spomenutom sastanku
predstavnika op¢inskih vlasti, lokalnog SDS-a te predstavnika bjelovarskog i
grubi$nopoljskog MUP-a od 8. listopada upravo je pojava novog sastava
policajaca bila najvaznijom tockom dnevnog reda. Tako je Branko Popovic¢
iz SDS-a ustvrdio kako nema valjanog razloga za dolazak novog kontingen-
ta policije u grubiSnopoljskoj postaju “jer se smatra da ni ovi dosadasnji nisu
imali prevelikog posla u sadasnjoj situaciji” te da je “dosadas$nji sastav mili-
cije korektno obavljao posao”.”” Predstavnici policije (Ivan Srnec i Sandor
Toth) istaknuli su kako je u Grubis$no Polje stiglo samo pet novih policajaca
od predvidenih sedam te su smatrali kako je rije¢ o obi¢noj popuni “forma-
cijskog stanja” jer “to nisu specijalci, veé¢ obi¢ni milicioneri”.'® Takoder,
istaknuli su (Toth) kako je time napravljen samo mali korak k uspostavljanju
nacionalne strukture policijskih snaga koja bi odrzavala i nacionalnu struktu-
ru opéine jer je u “dosadasnjem sastavu bilo 65-70 posto Srba, a poslije ove
popune medu 42 ukupno ovlastenih i neovlastenih je taj odnos 50 posto Srba
i 50 posto ostalih”.'®" Toth je jo§ tome dodao kako su od petorice novopristi-

glih policajaca “trojica Hrvati, a dvojica Madari”.'”

Celnistvo grubisnopoljskog SDS-a nije bilo zadovoljno objagnjenjima
koja je dobilo na ovom sastanku pa se odlucilo na iznosenje cijele ove pro-
blematike u javnost. Tako je 21. listopada dosSlo do odrzavanja prosvjednog
skupa SDS-a na kojemu se okupilo oko 300 gradana. Prema tvrdnjama orga-
nizatora, ponovljenim i u donesenim zaklju¢cima, skup je organiziran “zbog
niza povreda i nepravilnosti, koje su u¢injene u radu SJS Grubisno Polje”.'”
Navedeni zakljucci imali su ukupno sedam tocaka, a napisani su u formi zaht-
jeva. Zajednicko svim tockama je kritika rada lokalnih policijskih snaga koje
svu svoju paznju, prema navodima iz grubiSnopoljskog SDS-a, usmjeravaju
na srpsko stanovistvo op¢ine. Tamos$nji Srbi, prema tvrdnjama iz ovog doku-
menta, ¢este su mete nelegalno provodenih istraga tj. istraga koje se provode
“bez valjanih razloga i na osnovu pojedinac¢nih sumnji”, njihovi stambeni i
drugi objekti takoder su predmeti “premetacina”, a sve to, zapravo, plod je,
prema autorima ovih javnih zakljuaka, mijeSanja “u rad SJS Grubisno Polje
pojedinih &elnika HDZ Grubisno Polje”.'™* Na kraju, opéinskim i “vi§im
organima vlasti”, upuéeno je svojevrsno upozorenje, “da SJS Grubisno Polje,
u slucaju neispunjenja ovih zahtjeva, kao i bilo koje provokacije, namjerne
dezinformacije ili represalija prema gradanima srpske nacionalnosti, nece

% “Tko kome dijeli oruZje u opéini Grubisno Polje?”, GL, 17. listopada 1990.
1 Isto.
1 Isto.
12 Isto.

1% HDA-DRSK, Zakljugci s prosviednog skupa gradana srpske nacionalnosti od 21.
listopada 1990.; “Protestni skup SDS”, GL, 9. studeni 1990.

104 1st0.



366 P. Basié i . Migkulin: Grubi$nopoljska kronika ...

snositi nikakvu odgovornost za pojedinacne i grupne aktivnosti i posljedice
istih”.'®

Prosvjedni skup u organizaciji grubis$nopoljskog SDS-a dodatno je uci-
nio atmosferu napetijom pa je 2. studenog, ovog puta na inicijativu lokalnih
vlasti, odrzana sastanak predstavnika svih postojeéih stranaka s podrucja
op¢ine (nisu prisustvovali jedino predstavnici socijalista), predstavnici MUP-
a iz Bjelovara te GrubiSnog Polja te predstavnici medija. Opet je glavna i,
zapravo, jedina tema sastanka bila primjedba tamosnjeg SDS-a na rad lokal-
nih policijskih snaga. Naime predstavnici te stranke ovog su puta posebno
inzistirali na slucaju “Kodi¢” tj. ultimativno su trazili opoziv odluke o navod-
no nelegalnom premjestaju policajca srpske nacionalnosti Milovana Kodica
u BPurdevac te su isticali kako bi trebalo, ako je potrebno, i kaznjavanjem
uvesti diciplinu u rad lokalne policijske postaje. Sastanak je bio obiljeZen i
povremenim oS$trim polemickim tonovima izmedu predstavnika HDZ-a, Ante
Deli¢a te predstavnika SDS-a, Rade Cakmaka. Tako je Deli¢ inzistirao na
¢injenici, iz hrvatske perspektive gledano, o nepovoljnoj nacionalnoj struk-
turi upravnih, gospodarskih i politickih lokalnih subjekata. S druge strane,
usprkos tomu $to je predstavnik bjelovarskog MUP-a na ovom sastanku, [van
Srnec, konstatirao kako je navodni slucaj “Kodi¢” “stvar ministarstva unu-
trainjih poslova” te je, zapravo, “zavrien”, predstavnik SDS-a Cakmak je
ustvrdio posve suprotno tj. kako “za njega sluc¢aj Kodi¢ nije rijeSen, posto
narod inzistira da se njegov slucaj pozitivno rijesi, a u koliko ne, ne¢e mirno

spavati ni Srbi ni Hrvati ni nitko a krivi ée biti ljudi iz SUP-a”.'%

Vodstvu grubisnopoljskog SDS-a nije promaknula niti ilegalna akcija
vi tamosnjeg HDZ-a. Cijela akcija zapravo je provodena u organizaciji obli-
znjeg virovitickog HDZ-a s kojim su neki ¢lanovi grubi$nopoljskog ogranka te
stranke, po rije¢ima jednog od njih, bili u “neposrednom kontaktu”.'”” Na
podru¢ju opcine, do kraja iste godine, ukupno je podijeljeno 25 komada
“kala$njikova”, a samo oruzje podijeljeno je “povjerljivim i borbeno sposob-
nim ¢lanovima HDZ-a iz Grubisnog Polja, Malih Zdenaca, Pavlovca, Drazice
i Velikog Grdevca”.'” Prema sjeéanjima jednog od klju¢nih ljudi ove akcije
Viroviti¢anina Antuna Habijanca, koli¢ina naoruzanja koja je podijeljena gru-
bisnopoljskim ¢lanovima HDZ-a odredena je na sljedeci nacin:

“U garaZi je veliko veselje, dobili smo Cetiri RB bacaca, nesto protuten-

kovskih mina, te 200 novih kalasnjikova sa po 150 metaka. Belaniu
[Ivanu — op. a.], sada ve¢ iskusnom u raspodjeli oruzja, De¢ak [Puro —

195 Isto.

"% Dnevnik Zivka Zagorca, potpredsjednika Izvr$nog odbora SDS-a za Grubisno Polje,
zapis od 2. studenog 1990., preslik dnevnika u posjedu autora.

07 1. DEBIC, A. DELIC, Otkos, 36.

198 Ist0.
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op. a.] daje pismeni nalog s popisom osoba kojima smije dati oruzje.
Decak mi govori: “Cuj, a da malo smanjimo koli¢inu oruzja za Slatinu i
Grubisno Pol{je? Bit ¢e im dovoljno i po 25 komada!” Prihva¢am njegov

prijedlog.”."’

I ovaj slu¢aj bio je jednom od tocaka dnevnog reda ve¢ spomenutog
listopadskog sastanka predstavnika lokalnih snaga unutarnjih poslova, lokal-
nog SDS-a te opéinskog ¢elniStva. Naime, prvaci tamosnjeg SDS-a bili su,
ocigledno, upoznat1 s ¢injenicom da su nek1 ¢lanovi HDZ-a dobili oruzje. To
pr01zla21 napr1rn]er iz 1stupa Rade Cakmaka na spomenutom sastanku, koji
je, navodno, izjavio kako je poznato “da je naoruzanje dijeljeno, ¢ak su pro-
lazile glasme da su ga dobivale Zene od 70 godlna” "0 predstavnik grubisno-
poljske policije na tom sastanku Sandor Toth, i sam ukljucen u akceiju ilegal-
nog pribavljanja naoruzanJa odluéno je demantirao Cakmakove navode te
druge glasme u vezi s tim (“odgovorno tvrdim da nije istina”), o¢igledno na-
mjeravajuéi na taj nadin barem donekle zavarati predstavnike SDS-a.""" U
okviru Sire kampanje, provodene od strane JNA, koja je trebala dodatno dis-
kreditirati hrvatsko republicko vodstvo, slu¢aj nabave naoruzanja u organi-
zaciji HDZ-a, pa tako i onoga njegova dijela koji je podijeljen na podrucju
grubis$nopoljske opcine, Postao je, polovicom sijecnja 1991., poznat i §iroj
jugoslavenskoj javnosti.'

Krajem 1990. situacija na podru¢ju grubisnopoljske opéine pokazi-
vala je odredene karakteristike koje su bile tipi¢ne za druga hrvatska podruc-
janaseljena veéim brojem srpskog stanovnistva. Ponajprije, hrvatsko i srpsko
stanovniStvo op¢ine homogeniziralo se oko vodeée hrvatske i srpske politic¢-
ke stranke u Hrvatskoj tj. HDZ-a i SDS-a. Grubi$nopoljski SDS-a, od svog
osnivanja, u lipnju, razvio je politicke aktivnosti priliéno Sirokog raspona
kO]e su kulminirale provodenjem nelegalnog izjasnjavanja o SrpSkO_] autono-
miji kao prvog koraka u zamis$ljenom izdvajanju prostora opcme iz sastava
Republike Hrvatske. Takoder, jedna od vaznijih komponenti javnog djelo-
vanja SDS-a uopce, pa tako i onog grubisnopoljskog, bila je javno istupanje
0 postojanju navodne neravnopravnosti te onda, posljedi¢no, i ugrozenosti
hrvatskih Srba. Najbolje je to doslo do izrazaja u javnom istupu njegova
prvaka Branka Popovica, potkraj 1990. Prema Popovicu hrvatski Srbi su od:

“(...) ravnopravnog naroda u svojoj drzavi Hrvatskoj za koju je u pos-
ljednja dva rata dao velike Zrtve postao drugorazredni, nepodoban za
mnoge poslove i izgubio stvarno pravo da zajedno sa hrvatskim narodom
i ostalim narodnostima kreira buduénost i drzave i zajednistva u njoj”.'"?

19 Antun HABIJANAC, Za slobodnu Hrvatsku. Zapisi sa tamnovanja u vojnom zatvoru
— Gajeva 4, Zagreb, 1991., Zagreb, 1997., 27.

110 «“Tko kome dijeli oruzje u opéini Grubisno Polje”, GL, 17. listopad 1990.

" Isto.

12 «“K alagnjikovi’ na svakom koraku”, Narodna Armija, Beograd, 28. sije¢anj 1991.

'3 «Stvarne pri¢e o ugrozenosti”, GL, 24. prosinac 1990.
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Isticanje navodne srpske neravnopravnosti imalo je, zapravo, iskljucivo
pragmati¢ku funkciju, u skladu s namjerama vodstva hrvatskog SDS-a tj. tre-
balo je posluziti u svrhe daljnjeg homogeniziranja srpskog stanovnistva.
Stvarnost je bila drugacija. Upravo je na tu ¢injenicu i ukazivano u rijetkim jav-
nim istupima grubi$nopoljskih prvaka HDZ-a. Stavovi, koji su dolazili iz redo-
va lokalnog SDS-a, a koji su u tamos$njem HDZ-u okarakterizirani kao “opa-
sne tvrdnje”, s pravom su smatrani jednim od glavnih uzro¢nika sve vece zate-
gnutosti u odnosima grubi$nopoljskih Hrvata i Srba. Jer, navedeno je:

“u strukturi vlasti ekonomske i politicke [...] i to od rata do danas, udio
Srba je toliki, da bi neupuceni promatra¢ morao zakljuciti kako je rije¢ o
nadmoc¢no veéinskom stanovnistvu. Taj neprirodni odnos nuzno je kori-
girati, a svaki takav pokusaj izaziva reakcije onih, koji sve drze u svojim
rukama. I to je cijela pri¢a o ugrozenosti, kojom se narod vara i vodi ka

zavadi.”.!"

Grubisnopoljski HDZ imao je i primjedbi na objektivnost pisanja jedi-
nog lokalnog glasila. Prema rije¢ima jednog od njegovih prvaka Ivice Debica
navedeno glasilo bilo je “u rukama i pod utjecajem navodno ugrozenih
ljudi”.'"® Debiéev stav zapravo je predstavljao kritiku opéinskog vodstva
kojemu su na Celu bili komunisti, organizirani u SKH-SDP. I, zaista, tamos-
nji komunisti su, i pored evidentnog pogorSanja stanja hrvatsko-srpskih
odnosa na podrucju opéine te pored primjetne raslojenosti i u vlastitim redo-
vima, i dalje inzistirali na stavu prema kojem su nacionalne stranke, oc¢igled-
no stavljaju¢i znak jednakosti izmedu njih, “krive” za takvo stanje. Takav
stav grubi$nopoljskih komunista, koji, zapravo, odrazava njihovo kako
posvemasnje nesnalazenje u novonastaloj situaciji tako i besplodan nastavak
provodenja politike “nezamjeranja” te teznju za ostankom na vladaju¢im
pozicijama, a koji je, makar i nenamjerno, vise pogodovao namjerama lokal-
nog SDS-a, najjasnije je vidljiv iz izjave njihova ¢elnika Fehira. Spomenuta
Fehirova izjava, koja, zapravo, predstavlja stav tamo$njih komunista “o
aktuelnoj politickoj i sigurnosnoj situaciji u op¢ini Grubi$no Polje”, dana je
u vrijeme nakon provodenja srpskog izjaSnjavanja o autonomiji te svojevrsne
hrvatske reakcije na taj postupak, konkretizirane u “poboljSanju” nacionalne
strukture policijskih snaga na podrucju opéine te ilegalnoj akciji pribavljanja
oruZja, provedenoj u organizaciji tamos$njeg HDZ-a, suo¢enog s nemoguc-
nosc¢u legalnog djelovanja u lokalnim tijelima vlasti. Njezin najvazniji dio,
nakon konstatacije kako je na podrucju op¢ine “kod veéeg dijela stanovnist-
va” primjetna “povecana napetost s pojedinim negativnim elementima psi-
hoze”, a koji potvrduje navedene pretpostavke, glasi:

"% «“Lazne pri¢e o ugrozenosti”, (¢lanak prenesen iz zagrebatkog Vjesnika), GL, 9. stu-
deni 1990.

115 Isto.
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“Uzroke vidimo s jedne strane u pojavi sve veéeg broja pripadnika mili-
cije na ovom podrucju, §to naruSava do sada mirnu sliku [sic!] Zivota na
ovom podrudju, te s druge strane u organiziranju “protestnog zbora” SDS-a u
Grubisnom Polju, koji iako dobro organiziran, usmjerava paznju gradana
prema dezinformacijama i insinuacijama”."®

Zakljucak

Iz svega navedenog moze se zakljuciti kako je grubiSnopoljska opéina
kraj 1990. docekala s evidentnim naruSavanjem hrvatsko-srpskih odnosa.
Takvom stanju najviSe je pridonijelo djelovanje lokalnog SDS-a, najprije
provodenjem nelegalnog izjaSnjavanja o srpskoj autonomiji, usprkos ¢injeni-
ci da tamos$nji Srbi nisu €inili niti relativnu veéinu stanovniStva, te konstant-
no javno isticanoj tvrdnji o navodnoj neravnopravnosti srpskog stanovnistva
na podrucju opéine. Smirivanju situacije nije pridonio niti stav lokalnih
komunistickih vlasti koje su, usprkos posve primjetnoj homogenizaciji dviju
najbrojnijih etnic¢kih skupina — Hrvata i Srba — §to nije proSlo bez posljedica
niti u samim komunisti¢kim redovima i dalje nastavili s provodenjem politi-
ke “nemijeSanja i nezamjeranja”. Hrvatski otpor narastaju¢im srpskim agre-
sivnim teznjama stoga je bio prisiljen na akcije koje su veéinom, nuzno,
morale biti ogrnute velom ilegalnosti. Sve to, naravno, nije bio pozitivan
predznak za daljnji razvoj situacije.

116 «politicka izjava”, GL, 9. studeni 1990.
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Summary

THE CHRONICLE OF GRUBISNO POLJE 1990-1991
(Part T)

Based on available archival materials, newspaper archives and relevant litera-
ture, the authors analyze the events that took place in the Municipality of Grubisno
polje in 1990. After the multi-party election, in spite of the fact that the communists
won, the members of two principal and most numerous ethnic groups in the munici-
pality — the Croats and the Serbs — homogenized around the political platforms of
their respective national parties, Croatian Democratic Union (HDZ) and Serbian
Democratic Party (SDS). The activities of the latter, especially the illegal survey
about Serbian autonomy they conducted and alleged Serbian inequality they con-
stantly highlighted, were going to result in a general deterioration of Croatian-
Serbian relations.

Everything that is stated in the paper leads to the conclusion that Croatian-
Serbian relations in the Municipality of Grubisno polje were notably disrupted at the
end of 1990. The activities of local SDS — firstly an illegal survey about Serbian
autonomy, conducted in spite of the fact that the Serbs were not the even the relative
majority of the population in the municipality, and secondly constant public declara-
tion of statements about the alleged inequality of the Serbian population in the
municipality — were the factors that contributed the most to such a situation. The
position of the local communist authorities, who continued to pursue a policy of “not
getting involved and not incurring displeasure” in spite of the very perceptible
homogenization of the two most numerous ethnic groups — Croats and Serbs —
(which had its consequences in the communist ranks as well) did not do much to
pacify the situation. Croatian resistance to growing Serbian aggressive aspirations
was thus forced to action that for the most part had to be shrouded in a veil of ille-
gality. All of this was, naturally, not a positive sign for the further development of
events.

(Prijevod sazetka: Ana Levak Sabolovi¢)

Key words: Grubisno Polje, multi-party system, parliamentary election in 1990,
national homogenization, Croatian Democratic Union, Serbian Democratic Party.



