ZNACENJE NOVOZAVJETNE EGZEGEZE
ZA TEOLOGIJU I CRKVU
Medunarodni znanstveni skup bibli¢ara,
Koéln, 7.-11. IV. 2003.

U organizaciji »Radne skupine novozavjetnih bibli¢ara njemackog govor-
nog podru¢ja« (AKN) u Kélnu je od 7. do 11. travnja odrzan Medunarodni znan-
stveni skup novozavjetnih bibli¢ara njemackog govornog podrucja (AKN - Ta-
gung). Okvima tema ovogodisnjeg skupa bila je: »Die Relevanz der neutesta-
mentlichen Exegese fiir Theologie und Kirche«. Sudjelovalo je 56 bibli¢ara iz
Njemacke, Austrije, Francuske, %vicarske, Belgije, Ceske, Poljske, Madzarske i
Hrvatske (dr. Ivan Dugandzi¢ i dr. Mario Cifrak).

Organizator se opredijelio za spomenutu temu jer je u posljednje vrijeme
postalo upitno znacenje Biblijske znanosti za ostale teoloske discipline kao i za
Crkvu opcenito. On je posao od pomalo proturje¢ne situacije, da se u posljednjih
stotinjak godina s najviseg vrha Crkve (vise enciklika i IL. vatikanski sabor) isti-
¢e znacenje Biblijske znanosti i poti¢e biblicare na predan i temeljit rad, a s dru-
ge strane moze se pratiti kako rezultate tog rada ne uzimaju dovoljno u obzir ni
ostale teolodke discipline, ni Ugiteljstvo Crkve, niti oni nalaze pravog odjeka u
pastoralnom radu u Crkvi. Zbog svega toga Novozavjetna egzegeza, donedavno
vrlo atraktivna teoloska disciplina, u posljednje vrijeme dozivljava odredenu fru-
straciju i krizu.

Rad je svaki dan zapoc¢injao predavanjem koje je cijelu problematiku treba-
lo osvijetliti iz nekog drugog kuta, kako bi bibli¢ari lakse uvidjeli mozebitne
manjkavosti svoje discipline i mogucnosti bolje suradnje s drugim disciplinama,
odnosno kako bi njihovi rezultati bili bolje prepoznati i prihvaceni u Crkvi i
drugtvu. Prvi dan su vrlo kriti¢an uvod u opc¢u problematiku skupa iz dvostruke
perspektive dali, biblicar prof. dr. J. Kiigler (Bayreuth) i dogmaticar prof. dr. H.-J.
Sander (Salzburg), drugi dan je na vazna hermeneutic¢ka pitanja glede mjesta i ulo-
ge Novog zavjeta u teologiji i Crkvi upozorio priznati struénjak za hermeneuticka
pitanja, prof. dr. E. Reinmuth (Rostock), a tre¢i dan je prof dr. K. Gabriel
(Miinster) kao stru¢njak za socijalni nauk Crkve pokusao upozoriti na probleme
odnosa egzegetske znanosti i crkvene prakse.

U neposrednoj raspravi nakon svakog predavanja nastojalo se temu sagle-
dati 1 osvijetliti sa svih moguéih strana, pri ¢emu su biblicari pokazivali visok
stupanj i kriti¢nosti i samokriti¢nosti. Rad se potom nastavljao u seminarima koji
su se bavili danas posebno aktualnim temama: 1) Politische Dimension der
Schrift; 2) Die Autoritidt der Schrift bei Paulus; 3) Schriftauslegung und »gesun-
de Lehre«.
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1. Poremecena komunikacija medu teoloskim disciplinama.

Upravo tako su dvojica uvodnic¢ara, prof. Kiigler i prof. Sander oznacili tre-
nutacno stanje u odnosu izmedu Egzegeze i Dogmatike. Kiigler je prvo sa Zalje-
njem ustanovio i na brojnim primjerima pokazao nezainteresiranost drugih te-
oloskih disciplina, posebice Dogmatike za rezultate Novozavjetne egzegeze, ali
isto tako i crkvenog Ugiteljstva 1 prakti¢nog crkvenog pastorala. S velikom do-
zom samokriti¢nosti on je priznao da dobar dio krivnje za takvo stanje lezi na sa-
moj Egzegezi i na njezinom shvacanju vlastite uloge prema kojoj, nazalost, sebe
premalo stavlja u sluzbu Crkve. On je ¢ak upotrijebio izraz »multipla unutarnja
§izma«, ¢ime je oznacio pojavu da se Egzegeza sama ne brine dovoljno ni za
crkvenu bazu ni za crkveno Uciteljstvo. Rezultat toga je, da Egzegezu doduse u
Crkvi nitko ne progoni, ali je nitko ni ne uvazava.

Uvodnicar je upozorio da Biblijska znanost ne smije podleci opcoj bolesti
sveucilisne znanosti u postmodernistickom vremenu, da se bavi samo svojim
uskim podru¢jem, ve¢ mora gledati puno $ire. Ona mora prije svega na nov na-
¢in sebe shvatiti kao »teolosko mjesto Crkve« i ne dopustiti da se njezina uloga
iscrpljuje samo u tome da ustanovi pravi smisao nekog biblijskog teksta, vec¢
mora pomoci da se taj tekst danas u Crkvi ¢ita, shvati i ostvari. On bas u tome
vidi »proro¢ku ulogu« Biblijske znanosti, §to se nece nikad zadovoljiti samo ti-
me da ustanovi kako je odredeni tekst nastao i §to je htio u to vrijeme reci, pre-
pustajuci ga tako proslosti, ve¢ mora pomoci da taj tekst sa svojom porukom i
danas Zivi i nalazi svoje slusatelje.

Drugi uvodnicar, prof. Sander naglasio je odmah na pocetku svog izlaga-
nja, da je za dogmaticara Egzegeza bezna¢ajna samo uz pretpostavku, da te dvije
discipline nisu jedna na drugu na pravi nacin usmjerene, ali ako su usmjerene,
onda je ona nezamjenjiva. On upozorava da Dogmatika u danasnjem obliku uop-
¢e nije stara teoloska disciplina. Prije je ona dugo vremena imala viSe oblik Bi-
blijske teologije. Danas Egzegeza mora biti »kriticki i hermeneuti¢ki partner
Dogmatici«. Mjesto njihova medusobnog susreta mora biti autoritet Svetog pi-
sma, odnosno pitanje, $to Bibliju ¢ini svetom? A to je u biblijskom tekstu ono
vide od teksta. U tom smislu Egzegeza mora relativirati svoju hermeneutiku, mo-
ra postati svjesna da se ne moze govoriti o smishu teksta koji bi imao znacenje
jednom zauvijek. Umjesto toga, u jednom trajnom inovacijskom procesu tuma-
¢enja moguce je samo do odredene granice govoriti o obvezuju¢em znacenju
teksta. Ali o ¢emu bibli¢ar ne moze govoriti, dogmatiCar ne smije Sutjeti, ako Ze-
li do kraja izraziti autoritet Biblije i njezinu svijest o samoj sebi kao svetoj knji-
zi. Tu Sander govori 0 »snazi nemogucnosti govora« (Macht der Sprachlosig-
keit), navodeci kao primjer zna¢enje grékog pojma dpootorog za Dogmatiku. O
tom pojmu biblicar mora Sutjeti, jer se on uopce ne nalazi u novozavjetnom tek-
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Izvjesca

stu, ali se u Novom zavjetu nalazi osoba Isusa iz Nazareta sa svojim jedincatim
odnosom prema Bogu. A taj odnos dogmati¢ar ne moZe objasniti bez tog pojma.

2. Hermeneutika zahtijeva dijalog

Prof. Reinmuth zapoceo je svoje izlaganje pitanjem: Postoji li Hermeneuti-
ka Novog zavjeta? Umjesto izravnog odgovora, ustvrdio je kako je pogresno re¢i
da nam je tekst Novog zavjeta stran i onda se truditi razviti prikladnu hermene-
utiku, kojom bismo taj tekst priblizili nasem danasnjem shvacanju. Citatelj odno-
sno slusatelj mora priznati da je on sam sebi stran i da tu stranost moZe nadvladati
uz pomo¢ teksta. U tom pogledu, isti¢e Reinmuth, pravi poticaji i prave inovacije
za na$u disciplinu dolaze nam od pjesnika i umjetnika koje ne zanima pitanje, ka-
ko je bilo, ve¢ oni tekst meditiraju i uz njegovu pomo¢ djeluju na sadasnjost.

Buduci da je biblijski tekst ljudsko djelo, on je ogranicen i zato ga je mogu-
¢e shvatiti razli¢ito, pa i pogreéno. To se moZe nadvladati tako $to ¢e se &itatelj
poistovjetiti s tekstom i njegovom povijesti. U tom slucaju interpretacija znaci:
uciti zivjeti. Cijeli Novi zavjet kruzi oko povijesti Isusa Krista i znacenja te po-
vijesti za ¢ovjeka. U susretu s novozavjetnim tekstovima ¢ovjek mora biti otvo-
ren i poucljiv. Pritom posebno treba obratiti pozornost na karakter novozavjet-
nog govora: tu nalazimo Isusove znakovite ¢ine koji govore snaznije od rijeéi,
nalazimo njegov govor o Bogu u slikama. Zato je onaj tko je tako govorio sam
postao slikom, a to znaci da je Bog konkretan. On Zeli naci i ohrabriti svjedoke i
omoguciti njihovo svjedo¢anstvo.

3. Razlicite razine prisutnosti Biblije u Zivotu Crkve

Obi¢no se polazi od toga da je Biblija najra$irenija knjiga na svijetu, ali se
odmah uz to veze pitanje, tko je jo$ ¢ita i tko Zivi po njoj? Katkada je odgovor
veoma pesimisti¢an, §to ne odgovara istini. Prof. Gabriel se potrudio pokazati
vrlo razli¢ite razine prisutnosti Biblije u Zivotu Crkve i drustva. Brojna istraziva-
nja pokazuju da kod velikog broja ljudi uz njihovo zanemarivanje sudjelovanja u
liturgijskom Zivotu Crkvu ne znaéi i zanemarivanje Biblije. Biblija se ¢ita vise u
velikim gradovima, nego u manjim mjestima. Istina je i to da je veci postotak
medu citateljima Biblije onih koji aktivno sudjeluju u crkvenom zivotu od onih
rubnih. To je jos izrazenije medu katolicima nego medu protestantima.

Gabriel misli da je odnos prema Bibliji ipak usko vezan uz sve naglaseniji
proces raslojavanja koji je karakteristi¢an za postmodernisti¢ko drustvo. Biblija ¢e
i ubuduce u tom drustvu biti prisutna na tri razliite razine: na crkvenoj, na kultur-
noj i na individualnoj razini. Prve dvije razine su nekako upucene jedna na drugu i
medusobno se prozimaju i obogacuju, a treca razina se zadovoljava selektivnim
izborom biblijskih tekstova prema vlastitim potrebama i vlastitom nahodenju.
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4. Biblija i Crkva

Zakljuéno predavanje odrzao je biskup iz Erfurta dr. Joachim Wanke koji je
i sam po struci bibli¢ar. Njegovo izlaganje bilo je usmjereno na trazenje mjesta i
uloge Biblije u konkretnom Zivotu Crkve. On je na po¢etku podsjetio na ¢injeni-
cu da Isus nije ostavio nikakav spis i pokusao to objasniti tvrdnjom, da se ljud-
ska srca ne moze pokrenuti spisom, nego rije¢ju i Zivotom. U Bibliji nas susrecu
tekstovi koji potjecu od osoba koje su prije toga bile ne¢im pokrenute i pogode-
ne, pa su nam u tim tekstovima vaznije osobe od samih tekstova. Tekstovi nam
govore kroz osobe kao svjedoke. Zato je Isus, umjesto da pise, okupljao uéenike
koje je u¢inio svojim svjedocima. Kroz njihove tekstove zapravo govori njihov
Zivot. Zato 1 danasnji kri¢ani mogu Bibliju tumaciti samo svojim zivotom. I zato
je zajedni¢ko ¢itanje Biblije uvijek vaznije od osobnog.

Biskup Wanke je ustvrdio da znade iz vlastitog iskustva kako necrkveni
ljudi ipak nesto ocekuju od Crkve, jer tajna koju Crkva navijesta uvijek je veca i
privla¢nija od obreda prema kojima su ljudi katkada hladni. U godini Biblije on
vidi dvije stvari koje bi Crkva morala uzeti k srcu: s Biblijom unijeti svjetlo u
danasnje drustvo i ljude pratiti na njihovu Zivotnom putu i u njihovim potesko-
¢ama.

I Dugandzic
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