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IstraZivanjem provedenim na reprezentativnom uzorku hrvat-
skog pucanstva pokusalo se odgovoriti na pitanje u kojoj mjeri
ideoloSke odrednice, definirane kao temeljni éimbenici drustvenih
stavova, utjeéu na stranacku naklonost i namjeru glasovanja na
izborima. Pokazalo se kako je utjecaj ideologkih odrednica raz-
mjerno ogranicen i kako se njima ne moze objasniti bitno vi§e od
dvadeset posto ukupne varijance stranagke naklonosti i namjera
glasovanja, $to ukazuje na mogucu vaznost razli¢itih neideolo$-
kih ¢imbenika. Medu ideologkim odrednicama najvecu tezinu ima-
ju etnocentrizam, religioznost i autoritarnost, koje su u veéoj mjeri
svojstvene poklonicima desnih (konzervativnih) stranaka i njiho-
vim vjerojatnim glasagima. IstraZivanje je takoder pokazalo kako
u osoba viSe naobrazbe ideoloske odrednice imaju nesto veéu ulo-
gu u oblikovanju stava prema strankama, ali je proporecija tako ob-
jasnjene varijance i nadalje vrlo skromna,

UvobD

Teorijsko odredenje odnosa ideolo$kih uvjerenja i stranacke naklonosti pu-
no je sloZenije no $to se naizgled éini. Poku$amo li, naime, pronadi zajed-
nicki nazivnik drustvenih stavova koji, prema miSljenju veéine autora predstav-
liaju temeljne ideolo$ke sastavnice (Eysenck, 1954.; Wilson, 1973.; Kerlinger,
1972.), stranacke naklonosti i namjere izbornog ponasanja, ustanovit éemo da
istodobno zadiremo u nekoliko temeljnih i puno raspravljanih problema soci-
jalne psihologije.

Prvi od njih propituje odnos medusobne konzistencije stavova. Pritom polazi-
mo od pretpostavke kako su stavovi o pojedinim politickim strankama odraz
ideoloskog uvjerenja jednako kao i stavovi o razligitim drustvenim pitanjima
(primjerice oni o naciji, vjeri, spolnim slobodama ili drugome).

U radu dijela autora, medutim, posebice onih politoloSkog usmijerenja, viada uv-
jerenje kako je postojanje jasne organizacije druStvenih stavova, koju bi se
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moglo nazvati ideologijom, dvojbeno (Bell, 1960.; Converse, 1980.). Takva su mi-
Slienja podrzana nalazima kako znatan dio puéanstva nije upoznat ili ima po-
greSna uvjerenja o vaznim pitanjima o kojima se puno raspravljalo u medijima
(McGuire, 1985.). Postoje takoder pokazatelji da se stavovi koje pojedinci u ne-
kom trenutku imaju razmjerno lako odbacuju i zamjenjuju novima, ¢ineéi dvoj-
benom njihovu &vrstu ideolo3ku pozadinu (Converse, 1970.; Jennings i Niemi,
1981.). Uocene su i pojave kolebanja stavova u funkciji formulacije pitanja te
promjene redoslijeda rijeci (Turner i Krauss, 1978.; Schuman i Presser, 1981.),
kao i niska medusobna konzistentnost bliskih stavova.

Jo$ se ozbiljnije mozZe prigovoriti pretpostavci kako su stranacka naklonost i
stavovi o pojedinim politi¢kim strankama ideoloS$ki uvjetovani. Moguce je, na-
ime, pretpostaviti i da se osobe opredjeljuju za stranke, ne na temelju ideo-
loskih, ve¢ razli¢itin drugih razloga koje pocéetni model drzi pogreSkom mje-
renja (primjerice dopadljivost vodeéih ljudi stranke, stranacki nastupi, propa-
ganda i nadin komuniciranja s javno$cu).

Zbog oba razloga, dvojbenosti postojanja dosljedne i konzistentne ideologije
te mogucénosti oblikovanja stavova o strankama na temelju posve neideolos-
kih razloga, mozemo zakljuéiti kako jednostavan model odnosa drustvenih sta-
vova i stranaéke naklonosti nije unaprijed zajaméen.

Drugi vazan problem, zahvaéen pokusajem da se ideologijom objasni stranag-
ka naklonost, jest uvijek aktualno pitanje odnosa stavova i pona$anja. lako na-
mjere glasovanja jo3 uvijek nisu ponasanje u pravom smislu, one su tome ipak
puno blize od uopéenih stavova. Pritom je, dakako, posve sigurno kako se ne
bavimo stavovima i pona$anjem koje su u prirodnom suglasju na naéin koji za-
govaraju Ajzen i Fishbein (1977.), niti propitujemo opéu korisnost stava kao
psihologijskog konstrukta. Ono $to izneseni problem ¢ini posebno vaznim jest
provjera stupnja u kojem je konaéna biracka odluka uvjetovana ideolo3kim ra-
zlozima.

To, dakako, nije sve $to istraZivanje odnosa druStvenih stavova i stranacke na-
kionosti moze ponuditi. Prije smo spomenuli teorije koje postojanje konzisten-
tne ideologije drze upitnim. McGuire (1989.) drzi kako odsutnost &vrstog ideo-
logijskog okvira moze biti posljedica brojnih éimbenika, poput nedostatne kog-
nitivne sofisticiranosti dijela puéanstva, nevaznosti dijela drustvenih pitanja za
svakidasnji zivot ili razli¢ite ideolo$ke strukturiranosti pojedinih drustava. To-
me, svakako, valja dodati i naobrazbu koja je nedvojbeno povezana s dimen-
zijom kognitivne sofisticiranosti, ali je istodobno i razmjerno zadovoljavajuci po-
kazatelj Sirine znanja koje omoguduje spoznavanje implikacija pojedinih drus-
tvenih stavova, njihovo smjestavanje u koherentne ideolo3ke sustave i prepoz-
navanje pojedinih politickih stranaka kao nositelja razli¢itih ideolo3kih opredje-
lienja. Usvojimo li pretpostavku o izobrazbi kao vaznom posredniku u povezi-
vanju pojedinih politickih stranaka s ideoloSkim sadrzajem koji nude progra-
mom, moramo takoder pretpostaviti i puno vedi utjecaj ideologije na stav pre-
ma politikim strankama medu osobama visoke naobrazbe u odnosu na nizei-
zobrazene.
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PROBLEMI ISTRAZIVANJA

Uvodom su naznacena tri temeljna problema koji su motivirali provodenje is-
trazivanja:

1. Ispitivanje odnosa temeljnih dimenzija drustvenih stavova koji odrazavaju ide-
olosko usmjerenje i stava prema pojedinim strankama nazoénima u politickom
Zivotu Hrvatske,

2. Ispitivanje odnosa temeljnih dimenzija drustvenih stavova i namijere glaso-
vanja na izborima,

3. Provjera pretpostavke o vecoj obja$njenosti stranacke naklonosti ideolo-
$kim odrednicama medu osobama visoke naobrazbe u odnosu na nizeizobra-
zene.

Odgovori na nabrojene probleme trebali bi pokazati jesu li zaista i u kojoj mjeri
stranacka naklonost i izborno ponasanje motivirani ideologkim razlozima te ko-
liko stupanj naobrazbe pomaze u raspoznavaniju bitnih odrednica stranke (ide-
oloskih) od nebitnih (neideoloskih). Istrazivanjem se implicitno pretpostavija
kako ideolo$ka uvjerenja utjeu na stranacku naklonost, a ne obratno. lako je
takva pretpostavka vijerojatna, ne mozemo sa sigurno$éu iskljuéiti ni pretpo-
stavku povratnog utjecaja stranacke naklonosti na prihvaéanje ideologije.

METODA

Terenski dio istraZivanja proveden je usmenom anketom u razdoblju od 21. do
31. svibnja 1992. na reprezentativnom, troetapno stratificiranom probabilistic-
kom uzorku punoljetnog stanovni$tva neokupiranih dijelova Hrvatske (Lamza i
sur., 1992.). Uzorkom je obuhvaceno ukupno 2366 ispitanika. Anketiranje su
obavili struno osposobljeni suradnici izravnim razgovorom u kuéanstvima s
unaprijed pripremljenog popisa adresa Drzavnog zavoda za statistiku. Anketa
je bila anonimna, $to je trebalo jamditi iskrenost.

Instrumenti

U istrazivanju je primijenjena Eysenckova ljestvica drustvenih stavova (Ey-
senck, 1971.) koja pociva na teoriji 0 dvojnosti temeljnih ideolo$kih odrednica,
radikalizmu prema konzervatizmu i drustvenoj osjetljivosti prema neosjetljivo-
sti." Ljestvica sadrzi ukupno 28 &estica.

Stavovi o hrvatskim politickim strankama prikupljeni su koristenjem ljestvice Li-
kertova tipa na kojoj je svaka od tada nazoénih 11 politickih stranaka procije-

1

Termini koje je Eysenck preuzeo iz radova W. Jamesa, tenderminded-toughminded, prakti¢no su
neprevodljivi na hrvatski jezik, a razloZnost koristenog imenovanja obrazloZena je na drugom mjes-
tu (Milas, 1997.)
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njena ocjenama koje su se kretale od "vrlo povoljno" do "vrio nepovoljno”. Pro-
cjenjivane su sljedeée stranke: Hrvatska demokratska stranka (HDS), Hrvat-
ska demokratska zajednica (HDZ), Hrvatska kr§éanska demokratska stranka
(HKDS), Hrvatska narodna stranka (HNS), Hrvatska socijalno-liberalna stran-
ka (HSLS), Hrvatska stranka prava (HSP), Hrvatska seljacka stranka (HSS),
Socijaldemokratska partija (SDP), Socijaldemokratska stranka Hrvatske (SDSH),
Srpska narodna stranka (SNS) i Savez socijalista Hrvatske (SSH). Namjera
glasovanja provjerena je otvorenim pitanjem.

Obrada podataka

Ljestvica drustvenih stavova faktorizirana je pod modelom zajednigkih faktora
s iterativno odredenim komunalitetima i varimax rotacijom. Broj znaéajnih la-
tentnih dimenzija odreden je na temelju dva kriterija, uporabom scree testa za
pocetnu procjenu (Cattell, 1966.) i medusobnim slaganjem Zenskog i muskog
poduzorka u prirodi izluenih dimenzija, $to je provjereno radunanjem faktor-
skih kongruencija (Tucker, 1951.). Konacan broj zadrzanih dimenzija definiran
je kao najveci broj sukladnih faktora u muskom i Zenskom uzorku koji bitno ne
odstupa od procjene temeljene na scree testu.

Ljestvica stavova o hrvatskim politickim strankama takoder je faktorizirana pod
modelom zajednickih faktora. Broj temeljnih dimenzija utvrden je ranijim istra-
Zivanjima koja se uglavnom slazu u tome da je hrvatski polititki prostor trodi-
menzionalan, pojmovno organiziran oko pojmova lijevog, desnog i sredi$njeg
bloka? (Milas, 1992.; Siber, 1993.; Milas i Rimac, 1994.). Naklonost prema poje-
dinim strankama nije posebno prouéavana, ve¢ su se kao pokazatelji strana-
¢ke naklonosti rabili faktorski rezultati koji pojmovno predstavijaju stav prema
cijelom skupu srodnih stranaka. Takvi su pokazatelji, dakako, puno manje za-
siéeni pogreSkom mijerenja kojom su optereéeni stavovi prema izdvojenim
strankama, 5to je i osnovni razlog njihove uporabe. Odreden broj tada posto-
jecih stranaka u meduvremenu je prestao djelovati ili se stopio s drugima, a
pojavile su se i neke nove politiCke stranke, $to jo$ viSe opravdava analizu na
razini puno postojanijih cjelina sadrzanih u politickim blokovima.

Za procjenu medusobnog odnosa ideoloSkih dimenzija, operacionalno defini-
ranih kao temeljnih odrednica (faktora) drustvenih stavova, i naklonosti poli-
tickim blokovima, rabljeni su koeficijenti produkt-moment korelacije izraunate
na temelju faktorskih bodova jednog i drugog skupa varijabla.

Kako bismo utvrdili znaéenje ideoloskih dimenzija pri namijeri glasanja, proveli
smo diskriminacijsku analizu, rabeéi kao varijablu razvrstavanja iskazanu na-
mjeru. Pritom zbog razmjerno malog broja potencijainih glasaca pojedinih stra-
naka i pogreSke koju bi takav postupak mogao izazvati, nismo razvrstavali ispi-

2
Odsada pa nadalje pojam “bloka” se rabi u radu iskljugivo kao naznaka grupiranja srodnih strana-
ka u opazajnom i pojmovnom smislu, a ne kao bilo kakva stvarna politicka koalicija.
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tanike s obzirom na izdvojene stranke, ve¢ smo ih grupirali u Cetiri kategorije,
utemeljgne na ranijim nalazima o strukturiranju politickog prostora (Milas,
1992.; Siber, 1993.; Milas i Rimac, 1994.), vjerojatne glasace "lijevog" (N=56),
"desnog” (N=782) i "sredi$njeg" bloka (N=489) te neopredijeliene (N=828).:

REZULTATI

Provedeni scree test pokazao je kako bi se prostor koji ispunjavaju cestice Ey-
senckove liestvice drustvenih stavova mogao, i u mugkom, i u zenskom pod-
uzorku, svesti na pet ili najviSe Sest faktora. Radunanje faktorskih kongruenci-
ja na jednakobrojnim faktorskim varimax solucijama muskog i Zzenskog podu-
zorka (jedno-, dvo-, tro-, Getvero-, petero- i $estero-dimenzionalnim) pokazalo
je kako se najsukladnijom u oba poduzorka pokazala peterofaktorska struktu-
ra (vidi tablicu).

Tablica 1 (a-f)
Podudaranje faktorskih struktura u mugkom i Zenskom
poduzorku mjereno koeficijentima faktorske kongruencije*

a 1.1 b 1.2 22 c 1.3 23 33
1.1 098 1.2 095 -029 1.3 098 027 -0.22

22 045 -0.88 23 040 0389 -0.01

33 -027 -047 088

d 1.4 2.4 3.4 4.4 e 1.5 25 35 45 55
1.4 0988 028 -018 -0.03 1.5 098 046 -021 -010 0.13
24 044 095 -005 0.08 25 025 044 031 -097 005
34 -022 -035 095 -0.08 35 029 095 003 -024 009
44 018 -012 -0.06 0.81 45 023 -010 096 027 -007

55 -004 -009 -005 011 092

f 1.6 26 3.6 4.6 5.6 6.6

1.6 099 041 -014 -014 010 0.4M
26 027 047 -034 -098 0.06 0.12
36 033 093 002 -023 0.01 032
46 -020 -005 095 025 -002 -0.30
56 002 -001 -0.07 013 094 011
66 -015 018 029 -002 015 -077

* kongruencije apsolutne vrijednosti veée od .90 su podvuéene

Time smo dobili potvrdu kako peterodimenzionalna struktura posjeduje visoku
ponovljivost na muSkom i Zenskom poduzorku opée populacije, $to tako do-

3

Pojmovi “lijevo”, “desno” i “centar” predstavljaju u radu analititke kategorije utemeljene iskljugivo na
opazaju i procjenama gradana. Stoga u nekoj mjeri mogu biti nesuglasni ili éak protivni program-
skim nacelima stranaka ili njihovu ideolodkom samoodredenju, tako da ih valja uzeti uvjetno.
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bivenim dimenzijama jam¢i odredenu robustnost i postojanost. Dobivenih pet

dimenzija nazvano je etnocentrizam, autoritarnost, religioznost, spoine slo-
bode i strogost.

Etnocentrizmom su visoko zasiéene Cestice poput "Bilo bi najbolje kad bi pri-
padnici nekih nacija Zivjeli u odvojenim dijelovima naselja i i$li u zasebne $ko-
le, da bismo s njima $to manje dolazili u dodir" ili "Pripadnici nekih nacija priro-
dno su manje vrijedni nego pripadnici moje nacije".

Autoritarnost se najviSe iskazuje u ¢esticama poput "Vaznije je odrzati red u
drustvu, nego omoguditi neograniéene slobode pojedincu” ili "Bez obzira na to
Sto Cinila i kakve stavove zastupala, moja je zemlja uvijek u pravu, jer je moja
domovina”.

Na religioznost upuéuju €estice kao $to su "Isus je bio sin BoZji, razli¢it od dru-
gih ljudi” ili "Bog je izmiSljotina ljudskog uma" (negativno zasicenje).

Faktor nazvan spolnim slobodama okuplja éestice poput "Muskarac i zena ima-
ju pravo prije braka provijeriti odgovaraju li jedno drugom seksualno" i "Treba
poticati slobodnu ljubav izmedu muskarca i Zene kao put prema duhovnom i
tielesnom zdraviju”.

Dimenziju nazvanu strogost najviSe definiraju Cestice kao primjerice "Krimi-
nalno ponaSanje je bolesno pona$anje, pa bi kriminalce trebalo lijediti a ne
kaznjavati" i "Smrtna kazna je divljastvo i trebalo bi je ukinuti" (obje negativno
projicirane).

Usporedimo li dobivenu strukturu s onima koje su istrazivanjima utvrdili drugi
autori, mozemo zakljuciti kako sliénosti previadavaju nad razlikama. Pri uspo-
redbi strukture s onom dobivenom na srednjo$kolskoj populaciji, pokazuje se po-
dudarnost Cetiriju dimenzija koje su tom prilikom zadrzane (Milas, 1997.). 1z-
nimka je ovom prilikom pridodana dimenzija autoritarnosti. Usporedimo li dobi-
vene faktore s onima koje je poluéilo istrazivanje pri uporabi drugog mjernog
instrumenta, Ljestvice kljuénih drustvenih pitanja (Milas, 1997.), temeljene na
procjenjivanju drustvenih pojmova bez podrazajnog konteksta (Wilson i Patter-
son, 1968.), pokazuje se potpuna sukladnost triju dimenzija, etnocentrizma,
religioznosti i spolnih sloboda, koje nedvojbeno pripadaju robustnim, posto-
janim i opcéenitim dimenzijama drustvenih stavova, neovisnima o ispitivanom
poduzorku, metodi ili okolnostima testiranja (Milas, 1997.).

Faktorizacijom stavova o politickim strankama utvrdeno je kako se one grupi-
raju u tri bloka, uvjetno nazvanima lijevi, desni i sredidnji. Zbog lakSeg sna-
lazenja, faktorska struktura zajednickih faktora, koja nebitno odstupa od struk-
ture glavnih komponenata opisane u ranijem radu (Milas, 1992.), dana je u
nastavku.*

4
Za potpuniji opis dobivene strukture i pojedinih latentnih dimenzija vidjeti istraZivanje u kojem su
ovi elementi podrobno analizirani (Milas, 1992.).
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Tablica 2
Struktura varimax faktora stavova o politickim strankama*
FAKTORI
LIJEVO DESNO CENTAR
SSH .66
SDP 85
SNS .50
SDSH .46 .35
HKDS .61
HDS 57
HDZ .49
HSS 40
HSP 34
HSLS .75
HNS .46

* ispustene su projekcije manje od +.30

Kako je reéeno u metodoloSkom dijelu, obradu podataka temeljili smo poglav-
ito na faktorskim bodovima dimenzija druStvenih stavova i stavova o stranka-
ma dobivenima prije opisanim faktorizacijama. Prvu razinu analize predstavija-
le su korelacije izmedu faktora drustvenih stavova i naklonosti strana¢kim blo-
kovima izracunate na cijelom uzorku.

Tablica 3
Korelacije faktorskih bodova temeljnih dimenzija drustvenih
stavova i stavova o politickim strankama na cijelom uzorku (N=2366)*

ETN. AUT. REL SP.SL STR. R R?
LIJEVO =21 -.03 =16 .00 A4 .30 .09
DESNO 25 23 29 =05 .03 45 .20
CENTAR =13 =23 =10 A7 -.04 33 i

* statisticki znadajne korelacije su podvuéene

Zbog lak8ega snalazenja, tablica sadrzi i koeficijent viSestruke korelacije fak-
torskih dimenzija stava prema stranaékim blokovima s dimenzijama druStvenih
stavova te tako objaSnjenu proporciju varijance. Kako je vidljivo, proporcija va-
‘rijance koju dijele temeljne dimenzije stranackog opredijeljenja i drustvenih sta-
vova razmjerno je skromna, Sto upucéuje na zakljuéak o malom utjecaju ide-
olo3kih €imbenika na stav o politickim blokovima i strankama. Ideolo3kim raz-
lozima najviSe je motiviran stav prema desnom politi¢kom bloku. Njega u vecoj
mjeri simpatiziraju osobe koje istodobno naglasenije iskazuju religiozne, etno-
centrine i autoritarne stavove. Stavovi prema sredi$njem i posebice lijevom
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politickom bloku jo$ su oskudnije povezani s temeljnim ideolo$kim odrednica-
ma. Sklonost strankama politickog sredista kovarira s manjim zastupanjem au-
toritarnih, etnocentricnih i religioznih uvjerenja, uz vece zagovaranje spolnih
sloboda, a povoljni se stavovi o strankama politiCke ljevice vezuju poglavito uz
manju etnocentri¢nost i religioznost te veéu strogost. U cjelini se, ipak, moze
reci kako stavovi prema politikim blokovima nisu u vecoj mjeri motivirani ide-
oloSkim razlozima.

Drugu razinu analize predstavijalo je istrazivanje povezanosti namjera glaso-
vanja na predstojecim izborima (iskazanim prema stranackim blokovima) i te-
meljnih odrednica drustvenih stavova. Povezanost dobivena na taj nagin, drzi-
mo, odrazava €iS¢u mjeru stranacke naklonosti jer je bliza samome izbornom
ponasanju. Provedena diskriminativna analiza u kojoj je cjelokupan uzorak po-
dijeljen na vjerojatne glasade stranaka ljevice, desnice i centra te one neopre-
dijeliene, pokazala je kako ih je moguce razlikovati na temelju dviju statisticki
znacajnih diskriminativnih funkcija. Kanonitke korelacije razmjerno su niske
(.43 osnosno .18), Sto osnaZzuje prijasnje uvjerenje kako ideoloéke odrednice
imaju razmjerno skromno znadenje pri namjeri glasovanja i vjerojatno konac-
noj birackoj odluci. Uzmemo li koeficijente determinacije kao stupanj u kojem
izvedene funkcije ideoloSkog opredjeljenja objasnjavaju namjeru glasanja,
dolazimo do procjene o dvadesetak posto tako obja$njene varijance (18+3).
Korelacije bi vjerojatno bile nesto vise, iako ne u veéoj mjeri, kad bismo iz anali-
ze ispustili skupinu neopredijeljenih koja nije ideoloski profilirana, pa njezino
tumacenje ideolo$kim razlozima ne treba ni oéekivati. Priroda diskriminativnih
funkcija vidljiva je iz prilozene matrice korelacija s diskriminativnim varijabla-
ma.

Tablica 4
Matrica korelacija diskriminativnih varijabli
s kanoniékim diskriminativnim funkcijama

funkcija 1 funkcija 2
ETNOCENTRIZAM -.65 -.02
RELIGIOZNOST -.55 .39
STROGOST .02 =71
SPOLNE SLOBODE 25 44
AUTORITARNOST -.50 -.32

Prva diskriminativna funkcija koja proizvodi vedi dio razlikovanja opisuje uglav-
nom polarizaciju konzervativne i radikalne ideologije, suprotstavljajuéi etno-
centrizam, religioznost i autoritarnost zagovaraniju veéih spolnih sloboda. Dru-
ga dimenzija, opéenito marginalnog znagenja u opisivanju razlika u glasagkim
namjerama odraZava uglavnom stavove o kaznjavanju zloginaca objedinjenih
u faktorskoj dimenziji strogosti. Prema opéem sadrzaju, druga diskriminativna

..... 3

funkcija nema teorijskog znacdenja niti joj je moguce nadjenuti prikladan naziv,
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$to njezinu vrijednost ¢ini ograniéenom uglavnom samo na provedeno istra-
Zivanje.

Tablica 5
Skupne srednje vrijednosti na diskriminativnim funkcijama
funkcija 1 funkcija 2
neopredijeljeni .09 -15
lijevo 1.28 -.59
centar 57 .26
desno -54 .04

Srednje vrijednosti koje na diskriminativnim funkcijama postizu skupine poten-
cijalnih biraca pojedinih politickin blokova posve su u skladu s o&ekivanjima.
Uocljivo je kako je razlika uglavnom opisana dimenzijom konzervatizma pre-
ma radikalizmu, a druga je dimenzija odgovorna za puno manje razlikovanje,
$to su vec ranije pokazali koeficijenti kanonicke korelacije. Vjerojatni biradi li-
jevih stranaka ideolo$ki su najvi$e priblizeni radikalizmu, a osobe koje nam-
jeravaju glasovati za stranke desnice ideolo$ki su najkonzervativnije. Neopre-
dijeljeni i vjerojatni biradi stranaka centra nalaze se izmedu njih, uz ne$to vedi
konzervatizam prvih i radikalizam drugih. Postojece razlikovanje opisuje i sli-
kovni polozaj skupnih centroida u prostoru diskriminativnih dimenzija.

Slika 1
Skupne srednje vrijednosti vjerojatnih bira¢a pojedinih politi¢kih
blokova na diskriminativnim dimenzijama ideolo$kih uvjerenja
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Analiza povezivanja glasagkih namjera i ideolokih opredjeljenja potpuno po-
tvrduje naSe pocetne nalaze kako ideologija ima odredenu ulogu pri izboru
stranke, ali je njezin utjecaj, mjeren instrumentom koji smo rabili, razmjerno
oskudan. Moguce je, dakako, pretpostaviti kako bi primjena nekih dodatnih po-
kazatelja ili mjera ideolo$kog usmijerenja pokazala veéu zasiéenost glasackih
namjera ideoloskim razlozima, ali ni u tom sluéaju oni vjerojatno ne bi bili od-
luCujuci. Prema ocekivanju, zagovaranje konzervativnijih stavova vezuje se uz
naglaseniju sklonost strankama desnog bloka, a radikalni stavovi disponiraju
na izbor stranaka lijevoga bloka. Obje provedene analize kazuju kako ideo-
loSke odrednice uvjetuju, u povoljnijiem slugaju, svega dvadesetak posto vari-
jance naklonosti strana¢kim blokovima i izbornih namjera. Uzmemo li u obzir
razmjerno visoku pogreSku mjerenja kojom su optereéene posebice mijere
drustvenih stavova i na njima temeljeni faktori, ali i ljestvice stavova o stranka-
ma, dobivena bi se procjena mogla drzati ponesto podcijenjenom. Ipak, nije dvoj-
beno da je viSe od polovice varijance stavova o strankama i namjera glaso-
vanja neideoloSki uvjetovano.

Dosad smo se bavili uzorkom u cijelosti, nastojeci zahvatiti zakonitosti na razi-
ni cjelokupne populacije. Nije, medutim, iskljuéeno, kako smo pretpostavili u
uvodu, da dobivene vrijednosti i nalazi ne opisuju primjereno skupine razliite
naobrazbe. Ranijim se istraZivanjima pokazalo kako opaZzaj polititkog prosto-
ra ovisi u vecoj mjeri o naobrazbi ispitanika (Milas i Rimac, 1994.). Razlozna
je takoder i pretpostavka o jasnijem povezivanju razli¢itih ideoclogija i politickih
stranaka u skupini osoba viSe naobrazbe. Kako bismo takvu pretpostavku pro-
vjerili, izraunali smo korelacije temeljnih odrednica drustvenih stavova i stavo-
va prema stranackim blokovima u poduzorcima razli¢ite izobrazbene razine.

Tablica 6
Korelacije faktorskih bodova temeljnih dimenzija drustvenih stavova
i stavova o politickim strankama u poduzorku niZeizobrazenih (N=598)*

ETN. AUT. REL SP.SL STR. R R*
LIJEVO =12 -.09 =18 -.01 .07 .26 .07
DESNO A4 .04 A8 A1 .03 .27 .07
CENTAR -.04 =14 .03 A6 .02 .25 .06

* statisticki znacajne korelacije su podvuéene

Tablica 7
Korelacije faktorskih bodova temeljnih dimenzija drustvenih stavova i
stavova o politickim strankama u poduzorku srednjeizobraZenih (N=1279)

ETN. AUT. REL SP.SL STR. R R’
LIJEVO =23 -.04 =15 -.01 A6 31 10
DESNO 26 24 25 =07 .01 41 A7
CENTAR -.08 =20 =11 .08 -.02 .24 .06

* statisticki zna&ajne korelacije su podvugene
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Tablica 8
Korelacije faktorskih bodova temeljnih dimenzija drustvenih stavova i
stavova o politi¢kim strankama u poduzorku visokoizobraZenih (N=489)

ETN. AUT. REL SP.SL STR. R R?
LIJEVO =31 .03 =15 .03 A8 .36 A3
DESNO A9 24 .40 -.03 .02 .48 .23
CENTAR -.06 =16 -.02 21 -.02 27 .07

* statisti¢ki znadajne korelacije su podvudene

Dobiveni rezultati uglavnom podrzavaju pretpostavku o veéem utjecaju ide-
oloskih odrednica na stranacku naklonost u poduzorku naobrazenijih. Koefici-
jenti determinacije naklonosti prema lijevom i desnom politiékom bloku izradu-
nati u poduzorku osoba srednje struéne spreme veéi su od onih izradunatih u
poduzorku osoba nize spreme, a manji od onih dobivenih na visokoizobraZen-
ima. Cini se, stoga, da je u oba slu¢aja rije¢ o linearnom porastu vaznosti ideo-
loSkih ¢initelja u oblikovanju stava prema strankama ili stranagkim blokovima.
RazloZimo li dodatno dobivene nalaze, pokazuje se da etnocentrizam, odnos-
no religioznost imaju medu naobraZenijima puno veée znacenje pri procjenji-
vanju stranaka ljevice, odnosno desnice. Pritom je iskazani kozmopolitizam vi-
sokonaobrazenih osoba puno bolji prediktor naklonosti strankama ljevice ne-
goli kozmopolitizam koji iskazuju manje naobrazene osobe. Isti je sluéaj s iska-
zanom religioznoS¢u kao prediktorom naklonosti strankama desnog usmijere-
nja.

Pokazalo se takoder kako stavovi prema sredi$njem politickom bloku nisu ni u
jednom poduzorku jage uvjetovani ideolo$kim razlozima, $to se uglavnom mo-
Ze objasniti njihovom neutralnom pozicijom prema vedéini temeljnih odrednica
drustvenih stavova.

RASPRAVA | ZAKLJUCCI

Provedeno istraZivanje pokazalo je kako je povezanost temeljnih ideoloskih
odrednica i naklonosti strankama odredenog politickog profila razmjerno os-
kudna i odgovorna tek za maniji dio cjelokupne varijance iskazanih stranadkih
preferencija. Nalazi upuéuju na zakljucak kako se mi$ljenje o politickim stran-
kama u Hrvatskoj ne oblikuje u veéoj mjeri na temelju ideolo$kih, veé¢ poglavi-
to neideoloskih razloga. Ipak, takav zakljucak treba uzeti s rezervom, jer je te-
meljen samo na jednom mjernom instrumentu ideoloskog opredijeljenja. lako
je rijec o instrumentu koji primjereno pokriva temeljne ideolo$ke odrednice dru-
stvenih stavova (Milas, 1997.), razlozno je pretpostaviti da bi se njegovim na-
dopunjavanjem i Sirenjem, samom prirodom analize, pokazalo kako je utjecaj
ideologije veci no 3to je ovom prilikom procijenjeno. Pritom ipak ne treba oceki-
vati da bi temeljni zaklju&ci bili ozbiljnije dovedeni u dvojbu. Cime su zapravo
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motivirani stavovi gradana o pojedinim strankama, moze se samo nagadati i
provedeno istraZivanje na takvo pitanje ne nudi odgovore. Najvaznije ideolo-
Ske odrednice stranacke naklonosti svakako su religioznost i etnocentrizam te,
donekle, autoritarnost. Sve su tri znagjno povezane s povoljnim stavom prema
strankama desnice i nepovoljnim stavom prema ljevici.

Sukladno nalazima izvedenima iz analize stavova o strankama, pokazalo se
da ni namjere glasanja nisu bitno motivirane ideolo$kim razlozima. U oba slu-
Caja postotak objasnjene varijance, i stranagke naklonosti, i namijera glasanja,
ne prelazi dvadesetak posto, Sto, 8ak i uz osjetne optereéenosti pogredkom
mjerenja ovom prilikom rabljenih mjera, ukazuje na malen utjecaj ideologije pri
izboru stranaka. Nalazi i u ovom sluéaju potvrduju kako namjera glasanja, ako
Se u obzir uzmu samo ideoloski razlozi, najvi§e poéiva na etnocentrizmu, reli-
gioznosti i autoritarnosti. Takva uvjerenja de$ée se susreéu u osoba koje nam-
jeravaju glasati za stranke desnice, a rjeda su medu poklonicima stranaka li-
jevog politickog bloka.

Niska objasnjenost stranacke naklonosti i glasackih namjera ideologkim uvje-
renjima moguca je posljedica brojnih pojava. Jednu od njih poblize smo istrazili
provedenim istraZivanjem. Utvrdeno je da se naobraZenije osobe, pri obliko-
vanju stava o politickim strankama, uistinu u vec¢oj mjeri povode za ideologkim
razlozima negoli manje naobrazeni stanovnici Hrvatske. Time se potvrduju po-
Cetne pretpostavke kako je za uspje$no asociranje stranaka i ideolodkih us-
mjerenja potrebna naobrazba, vjerojatno preko bolje i potpunije cbavijesteno-
sti. Ipak, razlike u korelacijama i objadnjenoj varijanci izmedu poduzoraka ra-
zliCite izobrazbene razine ne treba preuvelitavati. Rijeé je tek o manijim razli-
kama i naznakama trendova, a nipo$to o pojavi krupnijih razmjera.

Nevelike razlike u varijanci stranacke naklonosti objasnjene zastupanim sta-
vovima izmedu visoko- i niskonaobrazenih osoba upuéuje na zakljusak kako
ni medu osobama veée naobrazbe ideolo3ki razlozi nisu temeljni pri oblikova-
nju stava o strankama. Moguéi uzroci su razmjerno kratko razdoblje vi$estra-
nacja, posebice s obzirom na datum provodenja istrazivanja, i prominentni dru-
Stveni problemi liSeni ideoloSkog sadrzaja (kao $to su ratno stanje i okupacija
dijela Hrvatske). Obje pretpostavke zahtijevaju dodatnu provjeru istraZivaniji-
ma u vremenu koje slijedi. Ako su to¢ne, svako sljedece istraZivanje trebalo bi
pokazivati porast vaznosti ideoloskih s obzirom na neideoloke razloge stra-
nacke naklonosti i birackog izja§njavanja.
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IDEOLOGICAL DETERMINANTS OF PARTY
PREFERENCE AND VOTING INTENTIONS

Goran Milas, Stanko Rihtar
Institute of Social Sciences Ivo Pilar, Zagreb

This research conducted on a representative sample of the Cro-
atian population was an attempt at answering to what extent
ideological determinants, defined as basic factors of social attitu-
des, influence party preference and voting intentions at elections.
The influence of ideological determinants was proven relatively
limited and could not interpret more than 20% of the total variance
of party preference and voting intentions, which indicates the pos-
sible importance of different non-ideological factors. Among ideo-
logical determinants the greatest significance has been given to
ethnocentrism, religiousness and authoritarianism, which are mo-
stly characteristic of advocates of right-wing (conservative) par-
ties and their prospective voters. The research also indicated that
in persons of higher education ideological determinants have a so-
mewhat larger role in forming attitudes towards parties, but the
proportion of the so-interpreted variance is nevertheless very mo-
dest.

IDEOLOGISCHE GRUNDLAGEN FUR
PARTEILICHES SYMPATHISANTENTUM
UND WAHLBETEILIGUNGSABSICHTEN

Goran Milas, Stanko Rihtar
Ivo-Pilar-Institut fur Gesellschaftswissenschaften, Zagreb

In einer reprasentativen Bevélkerungsgruppe Kroatiens wurde
eine Umfrage durchgefuhrt, um herauszufinden, inwiefern ideo-
logische Grundlagen, die als die Hauptfaktoren zur Gewinnung
gesellschaftlicher Einstellungen definiert werden, auf parteiliches
Sympathisantentum und Wahlbeteiligungsabsichten EinfluR neh-
men. Es hat sich erwiesen, daB ideologische Grundlagen einen
relativ beschréankten EinfluR ausiiben und daR sie kaum mehr als
20% der Gesamtvarianz von parteilichem Sympathisantentum und
Wahlbeteiligungsabsichten erklaren kénnen, was auf das Beste-
hen verschiedener und méglicherweise wichtiger Faktoren nicht ideo-
logischer Natur verweist. Die bedeutendsten ideologischen Fak-
toren sind Ethnozentrismus, Religiositat und Autoritaritat, die bei
den Anhéngern rechtsorientierter (konservativer) Parteien und ih-
ren wahrscheinlichen Wahlern in héherem MafRe ausgepragt sind.
Die durchgefihrte Umfrage hat auRerdem ergeben, daR unter Per-
sonen von héherem Bildungsstand ideologische Faktoren eine
gréfere Rolle bei der Stellungnahme zu den Parteien spielen, je-
doch handelt es sich bei der solchermafen erklarten Varianz auch
weiterhin um &uRerst geringfligige Proportionen.
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