UDK 230.104:29: *Vaticanum II.’
Pregledni ¢lanak
Primljeno 6/98.

KAKO JE NASTAJALA SABORSKA DEKLARACIJA »NOSTRA
AETATE« O ODNOSIMA CRKVE PREMA NEKRSCANSKIM
RELIGIJAMA

Nikola Bizaca, Split

Sazetak

Na II. vatikanskom saboru Crkva je u odnosima s religijama napravila jedan epohalni zao-
kret. Nakon stoljetne konfrontacije, ona se odlué¢uje za nov nacin pristupa religijama koji ce
biti utemeljen na postivanju i dijalogu. Ta nova percepcija religija i odnosa s njima na posebit
nac¢in dolazi do izrazaja u deklaraciji Nostra aetate.

U ovom ¢&lanku autor se bavi rekonstrukcijom temeljnih faza u procesu nastajanja ovog doku-
menta: od pripravne faze u predsaborskom razdoblju do veoma uzbudljivih zbivanja i neoce-
kivanih obrata koji su pratili ¢itavu povijest nastajanja deklaracije Nostra aetate.

Pri tom se autor sluzi dobrim dijelom izvornim dokumentima saborskih zasjedanja. Analizom
tih dokumenata, on dolazi do slijedecih zakljucaka:

1. da promjenjena percepcija odnosa Crkve i religija ima malo direktnog uporista u stavovi-
ma crkvenog uciteljstva iz prijasnjih vremena,

2. da je vecina saborskih otaca tek postupno, tijekom rada na ovoj deklaraciji postajala svje-
sna potrebe novog, ne jednostrano apologetskog, dijaloskog odnosa Crkve prema religijama;
3. da mukotrpna povijest nastanka ovog dokumenta na neki na¢in paradigmatski daje naslutiti
ponesto od logike djelovanja Duha Svetog, koji ¢esto uspjeva ostvariti svoje naume mimo, a
ponekad i protiv izrigite volje odredenih povijesnih subjekata.

Kljucne rijeci: povijest II. vatikanskog sabora, deklaracija Nostra aetate, crkveno ugiteljstvo i
religije, Crkva i Zidovi, Vatikan i Arapi.

Uvod

II. vatikanski sabor se bavi pripadnicima drugih religija na vise mjesta. Do-
voljno je spomenuti LG 16, GS 22 te misijski dekret Ad Gentes. No, najizricitije
i najpotpunije problem odnosa Crkve i nekrscanskih religija, ta velika tema suv-
remenog krs¢anstva, dolazi do izrazaja u saborskoj deklaraciji Nostrtra Aetate.
Taj dokument na posebit nacin svjedoci koliko je dalekosezan zaokret koji se u
odnosu na tradicionalni na¢in razmisljanja crkvenog uciteljstva o odnosima
Crkve i religija dogodio na II. vatikanskom saboru.
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Povijest nastanka tog znacajnog dokumenta, ¢ije osnovne faze i neprilike
zelimo ukratko istraziti u nasem ¢lanku, ¢ini nam se izuzetno zanimljivom pa
¢ak 1 donekle paradigmati¢nom i to zbog toga jer nam daje naslutiti ponesto od
skrivene logike djelovanja Duha Svetoga. Na primjeru nastajanja ovog doku-
menta moZe se razaznati kako Duh Sveti ¢esto mimo, a ponekad i protiv ljudskih
predvidanja i htijenja uspjeva promicati nove teoloske uvide i pokrenuti Crkvu
prema novim iskustvenim obzorima.

1. Dogadanja u predvecerju II. vatikanskog sabora

U pripravnoj fazi II. vatikanskog sabora nista nije dalo naslutiti mogucnost
da se sabor u sluzbenom obliku pozabavi problemom nekr$¢anskih religija. O
nekrsc¢anskim religijama nije se govorilo u upitniku poslanom biskupima diljem
svijeta poradi dobijanja sugestija glede mogucih tema buduceg sabora. A niti
prijedlozi koje su biskupi potom poslali u Vatikan ne sadrze nikakvu izri¢itu su-
gestiju na tu temu.

Inace u odgovorima biskupa preteze »konformizam na Stetu originalnosti.«
Ako se izuzmu biskupi iz zemalja kao sto su Belgija, Nizozemska, Svicarska, In-
donezija, Njemacka te neki predstavnici isto¢nih crkava, koji su u svojim prije-
dlozima ponudili odredene teoloske ideje kao podlogu buduce reforme, vecina
drugih biskupa je u budu¢em saboru vidjela prvenstveno jednu dobrodoslu pri-
godu za reviziju i daljnji razvoj crkvenog prava. Mnogi, a posebice biskupi iz ro-
manskih zemalja, prizeljkivali su takav sabor koji ¢e predstavljati dovrSenje puta
zapocetog na Tridentinskom, a nastavljenog na L. vatikanskom saboru. Pritom su
mislili na osudu suvremenih zabluda, ali i na proglasenje novih dogmatskih de-
finicija, prije svega na podru¢ju mariologije.

Biskupi koji su u svojim odgovorima iskazivali svijest o radikalnim drustve-
nim promjenama, a time i o novim problemima Crkve u naSem vremenu pred-
stavljali su tek jednu manjinu. Stoga ne ¢udi §to je 1 problem odnosa s religijama
bio zaobiden kako kod uspostave svih 10 pripravnih komisija tako 1 u njihovom
radu. Naime, u svim tim komisijama, izuzev liturgijske, imali su prevagu ljudi
povezani vise ili manje direktno s rimskom kurijom, koja je jos manje od drugih
u Crkvi bila osjetljiva za novonastale drustvene promjene i probleme. Tako se je
dogodilo da o religijama nije bilo rije¢i u niti jednom od sedamdeset pripravnih
shema koje su komisije predlozile kao podlogu buducih saborskih dokumenata.'

' W. SEIBEL, Eine Geschichte des Zweiten Vatikanischen Konzils, u: Stimmen der Zeit, 3
(1997), str. 210-211; O. H. PESCH, Das Zweite Vatikanische Konzil: Vorgeschichte, Verlauf,
Ergebnisse, Nachgeschichte, Wiirzburg, 1994, str. 65-71. R. LAURENTIN, Bilanca Koncila,
Zagreb, 1971., str.14-15.
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Pa ipak na samom kraju II. vatikanskog sabora, 28. listopada 1965. bila je
svecano progladena saborska deklaracija Nostra aetate. Rijec je o jednom od Se-
snaest dokumenata II. vatikanskog sabora koji se izri¢ito bavi odnosom Kato-
licke crkve s drugim religijama. Bila je to izuzetna novost ¢ije duboke korjene
treba potraziti u nastojanjima pape Ivana XXIII. da se iz katolicke teoloske i pa-
storalne prakse konac¢no odstrane sve natruhe antisemitizma.

Tako je Ivan XXIIL ve¢ 27. ozujka 1959., na prvi Veliki petak svoga ponti-
fikata dao da se iz »Sveopée molitve« izbace za Zidove uvredljive rije¢i Oremus
et pro perfidis Judaeis. Potom je te iste godine, 15. listopada, odredio da se iz
molitve posvete covjecanstva Kristu Kralju odstrane izrazi koji bi mogli vrijedati
Zidove i muslimane. Ali posebice su bila znadajna za kasniji razvoj dogadaja
dva susreta Ivana XXIII. Prvi susret je onaj s delegacijom americke Zidovske or-
ganizacije »United Jewish Appeal« koji se dogodio 17. listopada 1960. Tom pri-
godom je Ivan XXIII. za vrijeme audijencije spomenutoj delegaciji izgovorio
povjesne rije¢i: »Ja sam Josip, vas brat«.” Drugi susret se zbio 13. lipnja te iste
godine, a rije¢ je o susretu pape s Julesom Isaacom, Zzidovskim povjesni¢arom iz
Francuske.

Ovaj potonji susret bio je uistinu providonosno vazan za daljnju artikulaciju
papine odluke koja je potom u kona¢nici dovela do deklaracije NA. Naime, Jules
Isaac se puno prije tog susreta s Papom bavio mislju kako je potrebno u¢initi sve
da krscanske crkve, a posebice, zbog svoje vaznosti, Katolicka crkva radikalno
raskinu sa svim doktrinalnim pretpostavkama koje generiraju antisemitizam, a ti-
me stvaraju i moguénost novih Auschwitza. On ja za tu svoju zamisao pridobio
brojne katolicke i protestantske teologe koji su se u prvim poratnim godinama
okupljali da bi zajednicki proucavali tradicionalne korjene kric¢anskog antisemi-
tizma i pokazali njihovu teolosku neodrzivost.

Tu se posebno misli na deset teza formuliranih za vrijeme kricansko-zidov-
skog susreta odrzanog 1947. u Seelisbergu u Svicarskoj te na zakljuéke susreta
odrzanog 1950. u Bad Schwalbachu u Njemackoj, koje je potom odobrio fre-
iburski nadbiskup. Razni krscansko-zidovski susreti odrzani su i u Francuskoj.
Poneki biskup, poput mons. Charlesa de Provencheresa, nadbiskupa Aix ed Em-
bruna, tih se godina odlu¢no zalaze za odstranjenjem svih doktrinalnih elemena-
ta koji pothranjuju antisemitizam.’

* Die Kirche und das Judentum. Dokumente von 1945.—1980., Miinchen, 1988, str. 31; J. TO-
ULAT, Juifs mes freres, Paris, 1962., str. 17.

' T. FEDERICI, Il Concilio e i non cristiani, Roma, 1966., str. 247-249; R. GIRAULT - J.
VERNETTE, Credere in dialogo, Bologna, 1980., str. 126; A. BOBBIO, Jules Isaac, pioniere
del dialogo tra ebrei e cristiani, u: Jesus, 8 (1996), str. 17-18.
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Jules Isaac je sastavio, na osnovu dokumenata proizislih iz spomenutih su-
sreta, jednu promemoriju o nuznosti reforme kri¢anskog naucavanja glede Izra-
ela, koju je potom poslao u Vatikan s molbom da ju se uru¢i Ivanu XXIII. Medu-
tim, prefekt kongregacije Sv. Oficija, kardinal Ottaviani, najvjerojatnije je u sve-
mu tome vidio jednu opasnu novinu te je odlu¢io da promemorija ne smije doci
do ruku Ivana XXIII. Stoga mu je jednostavno nije predao.

Istom zahvaljujuci diskretnoj osobnoj intervenciji gospode Marije Vingiani,
angazirane katoli¢ke djelatnice na podruc¢ju ekumenizma u predkoncilskom tali-
Jjanskom katolicizmu, a koju je papa Roncalli osobno poznavao i veoma cijenio,
bilo je moguce neutralizirati prepreku zvanu kardinal Ottaviani. O tome gospoda
Vingiani danas ovako govori: »Promemoriju je blokirao i sakrio kardinal Ottavi-
ani. Isaac, starac od 84 godine, stanovao je u hotelu »Commodore«. Pozvao me.
Plakao je. Ali ja sam uspjela, posluzivsi se lukavstvom, govoriti s Papom, koji je
zaobisao Kuriju, govoreci kako Zeli pod svaku cijenu susresti jednog starog pri-
jatelja koji je dosao iz Pariza. Dugo su razgovarali nasamo. Tim susretom je za-
pocelo ispravljanje katolicke nauke o bogoubojstvu, odnosno saborske odluke da
se odstrani prezir prema Izraelu.«*

I stvarno, Papa je 18. rujna 1960. usmeno zaduzio kardinala A. Beu, pred-
sjednika Tajnistva za jedinstvo kricana, da to, malo prije toga osnovano eku-
mensko tijelo, pripremi jednu deklaraciju o odnosima izmedu Crkve i Zidovskog
naroda.” Taj tekst trebao je posluziti kao temelj za raspravu na jednom od zasje-
danja najavljenog opceg sabora, iz koje bi se potom iskristalizirao jedan saborski
dokument o odnosima Crkve i Zidovstva. O¢ita je bila papina nakana da se u
svjetlu ozbiljnog studija teoloskih, egzegetskih 1 povijesnih izvora pokaze neute-
meljenost dugostoljetne katoli¢ke nesklonosti prema Zidovima,

Tajnidtvo za jedinstvo kricana je, sukladno tom papinom naputku, angazira-
lo ponajbolje poznavaoce tog problema, tako da je nakon nekoliko zasjedanja
odrzanih u Arici tijekom 1961. godine, rad na shemi spomenutog dokumenta
mogao biti priveden kraju u svibnju 1962. godine.

2. Prvo i drugo zasjedanje Sabora

Ocekivalo se da ¢e taj nacrt naslovljen Decretum pro Judaeis biti uzet u raz-
matranje ve¢ za vrijeme prvog zasjedanja Sabora. Medutim, do toga nije doslo.
Razlog za to treba traziti u onodobnoj politickoj situaciji na Bliskom istoku, koju
je karakterizirala snazna politicko-vojna napetost izmedu Izraela i arapskih drza-

‘ A. BOBBIO, Merito di una donna: il dialogo ecumenico, u; Jesus, 8 (1996), str.14-16.
* A. BEA, L’ atteggiamento della Chiesa verso le religioni non cristiane, u: Rivista del clero
italiano, 1 (1966), str. 4,
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va. Arapi su, naime, na razli¢itim razinama vrsili snazan konvergentni pritisak
na Vatikan ne bi li sprije¢ili donosenje jedne takve saborske deklaracije koja bi u
bilo kojem smislu favorizirala Zidove te na neki na¢in predstavljala uvod u di-
dutim, kr$canske zajednice u arapskim drzavama, koje su dospjele u stanje pani-
¢nog straha, bojeci se da ¢e im zaostravanje sukoba na liniji Sabor — arapski svi-
jet donijeti osjetno suzavanje zivotnog prostora. Stoga su arapski biskupi nazo-
¢ni na Saboru jednodusno bili i ostali protiv bilo kakavog Zidovima sklonog do-
kumenta koji bi ih oslobodio navodne biblijski utemeljene kolektivne krivnje za
bogoubojstvo. ‘

Sve je to imalo za posljedicu da je I. zasjedanje Sabora proslo bez uzimanja
u pretres spomenutog dokumenta. Jasno, to je izazvalo protestne reakcije ne sa-
mo u svjetskim medijima blizim Zidovima nego i u redovima katoli¢kih zago-
vornika novih odnosa s Zidovima.

Stoga je Ivan XXIII. odlucio da se nova verzija teksta o Zidovima ubaci u
nacrt dekreta o ekumenizmu De oecumenismo 1 to kao njegovo 4. poglavlje, a
pod naslovom »Stav katolika prema nekrs¢anima a posebice Zidovimax.

Tom operacijom htjelo se je u prvom redu istaknuti nepoliti¢nost, odnosno
isklju¢ivo teolosku motiviranost crkvenog zaokreta glede Zidova i tako ohladiti
usijanu politicko-religioznu atmosferu.

Ovim novim, inac¢e veoma kratkim tekstom dominira teoloska analiza, ko-
jom se nastojalo pokazati neodrzivost svih onih jednostranih pa i krivih interpre-
tacija Biblije koje su tradicionalno pothranjivale nesklonost, a ¢esto puta i agre-
sivnost kr¢ana prema Zidovima. Druge nekrsé¢anske religije su tek sramezZljivo
spomenute i to najvjerojatnije stoga da bi se okretanjem globalnom problemu
odnosa prema religijama umanjilo dojam o favoriziranju zidovstva. Inace se pro-
blem odnosa kr¢anstva s nekric¢anskim religijama svodi na to da se od kr§c¢ana
zahtjeva da nacelo dijaloga i suradnje, preuzeto iz nove ekumenski shvacene lo-
gike medukrscanskih odnosa prosiri i na druge religije. No, to je bilo ipak jos
dosta daleko od jednog izricitog, teoloski utemeljenog promatranja odnosa
Crkve prema religijama.

Ocekivalo se da ¢e ova druga verzija teksta biti raspravljena i prihvacena na
II. zasjedanju Sabora koje se je imalo odrzati od 29. rujna do 4. prosinca 1963.
Medutim, nista od svega toga. Sukladno saborskoj proceduri, u dvorani zasjeda-
nja najprije je odrzana rasprava o globalnom nacrtu Dekreta o ekumenizmu. I
tom prilikom su se i opet mogle ¢uti snazne kritike na racun 4. poglavlja tj. De-
klaracije o odnosima prema nekrsc¢anima a posebice Zidovima. Te su kritike do-
lazile posebno od strane predstavnika arapskih kri¢cana medu kojima se narocito

" Shema Decreti »De vecumenismo«, Typis Polyglottis Vaticanis, 1963., pogl. IV, str. 4,
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isticao melkitski patrijarh Maximox IV. On je naro¢ito ukazivao na teolosku he-
terogenost Dekreta o ekumenizmu i teksta o Zidovima. Dok se ekumenizam
odnosi na sredivanje odnosa unutar kricanske obitelji, govor o odnosima s ne-
krs¢anima, pa i Zidovima, se ipak bavi jednim drugim problemom.

Tom svojom kritikom on je uspio privu¢i na svoju stranu jedan dio sabor-
skih otaca, koji su bili osjetljivi za argumente istoéno-kri¢anskih biskupa da ne
treba izazivati arapske vlade poradi dobrobiti kricana u tim zemljama. Mnogi su
se pitali: ako se je poradi delikatne situacije kr§¢ana u Isto¢noj Europi odustalo
od izri¢ite saborske osude komunistickih vlastodrzaca, zasto i u slucaju isto¢nih
crkava ne primjeniti istu logiku? Neki od otaca su drzali da je neprlkladno temu
o Zidovima uvrstiti u kontekst govora o odnosima medu nekrs¢anima,” dok su
drugi ¢ak smatrali da se Sabor uopce ne bi niti trebao baviti pitanjem odnosa s
Zidovima, a jo§ manje spominjati druge religije," bilo je i mnogo zahtjeva da se
tekst o Zidovima prosiri i na sve nekrscanske religije.’ Tu je svakako vrijedan
spomena nastup tokijskog kardinala Dai-a, koji je, govore¢i u ime japanskih bis-
kupa, ustvrdio: »Crkva postuje klice istine sadrzane u razli¢itim naucavanjima
koje mogu pripraviti put navjestaju evandelja. Ona prema nekrS¢anima gaji po-
Stovanje i iskazuje ¢ascenje te je uvijek vesela da moze prihvatiti suradnju svih
ljudi dobre volje.”

Nakon zavrsene rasprave o globalnoj shemi dekreta De Oecumenismo, usli-
jedilo je glasovanje o pojedinim poglavljima tog dokumenta. Tako su za vrijeme
zasjedanja 72. Generalne kongregacije odrzanog 21. XI. 1963. bila prihvacena
prva tri poglavlja sheme recenog dokumenta. No, 4. poglavlje o odnosima kato-
lika s Zidovima uz uopc¢eno spominjanje nekrs¢ana te 5. poglavlje o religijskoj
slobodi nisu bili uzeti u pojedinacni pretres, a niti dani na glasovanje. Navodno
radi nedostatka vremena.'' Kardinal Bea je potom najavio da je rije¢ samo o
privremenom odgadanju te da tekst o Zidovima ostaje i dalje na programu Sabo-
ra, ali da ce biti podvrgnut daljnjim preinakama."

Zbog svega toga uslijedilo je ponovno veliko razo¢aranje medu mnogobroj-
nim zagovornicima tog teksta, kako na razini Crkve tako i u krugovima svjetske

' Acta Synodalia Sacrosancti Concilii Oecumenici Vaticani 11, vol. 11, pars V, Typis Polyglottis
Vaticanis, 1973, str, 523, 553, 541, 543s., 551, 560, 598, 608, 666, 672, 746 (od sada se djelo
navodi skraceno AS).

* AS, vol 11, pars V, str. 527, 541, 544,

? A4S, vol. 11, pars V, str. 529, 540, 544, 557, 598, 601, 617, 744, Korisno je pogledati i sintezu
misljenja sadrZanu u sluzbenom izvjestaju Tajnitva: 4S, vol. Ill, pars II, Typis Pollyglottis
Vaticanis, 1974, str. 333,

* G. CAPRILE (priredio), Il Concilio Vaticano I, Secondo periodo 1963-1964, Roma, 1965.,
vol. I1, str, 288.

" AS, vol. 1, pars VI, Typis Polyglottis Vaticanis, 1973., str. 365.

* Isto, str. 365.
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medijske scene, a da o Zidovima i ne govorimo. Medutim, pravi razlog za takav
tijek dogadaja postao je dostupan tek kasnije. Za njega ve¢ina saborskih otaca te
podosta uzavrele saborske jeseni nije jos znala. A rijec je bila o hodoc¢as¢u Pavla
VI. u Svetu zemlju koje se je imalo odviti od 4. do 6. sijecnja 1964, Papa je tom
prilikom imao posjetiti onaj dio starog Jeruzalema koji je tada jo$ bio pod jor-
danskim suverenitetom. Stoga su u vatikanskom Drzavnom tajni$tvu prosudili
da nije uputno nekoliko tjedana prije tog jedinstvenog putovanja dodatno uvecati
ionako ve¢ veliko neraspolozenje Arapa izglasavanjem deklaracije o Zidovima."

3. Druga revizija teksta

Tajnidtvo za jedinstvo kricana je na svojem plenarnom zasjedanju u Aricci
od 27. veljace do 7. ozujka 1964. predlozilo novu verziju poglavlja o Zidovima.
Pritom se je uvazilo mnogobrojne primjedbe 1 prijedloge iz prethodne saborske
diskusije. Ali to je dovelo do toga da su u novoj verziji teksta ispusteni poneki
snazniji izrazi, posebice oni iz Pavlovih poslanica, koji su ukazivali na teoloske
korjene bliske povezanosti Crkve i Zidova. Tom je prigodom isto tako odlugeno
da tekst o Zidovima, koji je do tada tvorio 4. poglavlje dekreta De Oecumenismo
bude poradi tematske neistovjetnosti premjesten, zajedno s nacrtom deklaracije o
religioznoj slobodi, na sam kraj spomenutog dekreta i to u obliku dodatka. Uz
odnose sa Zidovima trebalo je, u tom istom dodatku, dotaknuti i odnose krs¢ana
s nekrs¢anskim religijama, od kojih se izri¢ito spominjalo samo Islam."

Medutim i ovaj novi tekst koji je sro¢ilo Tajnistvo za jedinstvo kr§c¢ana uci-
nio se Koordinacijskoj komisiji Sabora, u okolnostima trajnog i velikog arap-
skog pritiska, jo§ uvijek odvec¢ »prozidovski«. Stoga je zahvaljujuci direktnoj
inicijativi te komisije novopredlozena verzija teksta bila podvrgnuta daljnjem
brusenju. Izmedu ostalog znatno je oslabljena dotadasnja formulacija kojom se
Zidove kao narod izricito oslobadalo od krivnje za bogoubojstvo.

Sam tekst podijeljen je u tri odlomka koja govore o zajedni¢kom vjerskom
nasljedu krscana i Zidova, zajednickom Bozjem ocinstvu te o osudi svake vrste
diskriminacije. Nekrsc¢anske religije su dotaknute u onom dijelu koji govori o za-
jednickom Bozjem o¢instvu i to slijede¢im rije¢ima: »Potaknuti tom ljubavlju
prema brac¢i, moramo uzeti u obzir s velikim postovanjem misljenja i nau¢avanja
koja, premda u mnogim tockama suprostavljena na§ima, ipak u mnogim drugim

" J. OESTERREICHER, Erklirung iiber das Verhaltnis der Kirche zu den nichtchristlichen Re-
ligionen. Kommentierende Einleitung, u: H. S. BRECHTER i drugi (priredili), Lexikon fiir
Theologie und Kirche. Das Zweite Vatikanische Konzil, Freiburg-Basel-Wien, 1967., vol. 11,
str. 434-436.

" AS, vol. 111, pars 11, str, 334,
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sadrze zraku one Istine koja prosvjetljuje svakog ¢ovjeka koji dolazi na svijet«."”

Tekst potom nastavlja govoreci o muslimanima.

Sve u svemu, diskusija s prethodnog saborskog zasjedanja koja se bavila
cjelokupnim nacrtom dekreta o ekumenizmu ostavila je traga u ovoj novoj verzi-
ji teksta. Naime, interes za religije, koji je do tada bio izrazen u obliku poticaja
na dijalog, dobija pokoju novu teolosku odrednicu te biva izri¢ito prosiren na
muslimane. Novi nacrt teksta nazvanog Dekleracija o zidovima i nekrscanima
papa _!6e potvrdio 3. VII. 1964. Nakon toga je tekst nacrta odmah poslan saborni-
cima.

Kardinal Bea je taj ispravljeni tekst predstavio ocima u saborskoj dvorani
25.IX. 1964. Nakon sto je ustvrdio kako ¢e mnogi suditi Sabor ba§ po ovom do-
kumentu, on se je osvrnuo na pojedinacne promjene sadrzane u novoj verziji.
Tako i na odluku da se odbacivanje tradicionalne optuzbe Zidova za bogouboj-
$tvo izrazi manje u izricitom a vise u opisnom obliku. A §to se pak ti¢e nekrican-
skih religija on je opravdao prosirenje govora o njima a posebice o muslimani-
ma, tvrdec¢i kako u suvremenim uvjetima Zivota predstavnici raznih nekrsc¢anskih
religija sve ¢edce traZe kontakt s Katolickom crkvom te da religije danas na neki
nacin zblizava zajednicka opasnost koju sa sobom nosi kako religiozni indiferen-
tizam tako i militantni teoretski ateizam."”

Nato je uslijedila tzv. Velika diskusija nabijena emocijama, koja je trajala od
28. do 30. rujna. Vecina sudionika u diskusiji odusevljeno je podrzavala donose-
nje jedne takve izjave o Zidovima i nekrsé¢anima. No, istovremeno ti isti saborski
oci zamjeraju ublazavanje prethodnog teksta u kojem se izri¢itije odbacivala
objeda Zidova za bogoubojstvo te se je izrijekom ukazivalo na odgovornost
krs¢ana za progonstva Zidova kroz povijest. Neki su od otaca ¢ak trazili povra-
tak na prethodni tekst. Istovremeno manjina, kojoj su pripadali skoro svi isto¢ni
patrijarsi sjedinjeni s Rimom, izri¢ito trazi da se ovu deklaraciju sasvim izbaci iz
programa Sabora poradi njene pastoralne $tetnosti."*

Vec¢ za vrijeme same diskusije u dvorani koja je pokazala da vecina otaca
prihvaca ovaj tekst, ali jos vise poslije nje, arapski biskupi nazo¢ni na Saboru na-
stupaju veoma agresivno protiv predloZenog teksta vide¢i 1 dalje u njemu potez
koji donosi vodu na mlin Izraela. Pa tako veé spomenuti mekitski patrijarh Mak-
simos I'V. govori, misle¢i u prvom redu na americke biskupe i njihove odnose sa
Zidovima, da je saborska vecina ovaj put kupljena od strane svjetskog Zidow

“ AS, vol. lI1, pars Ii, str. 329.

*  AS, vol. 11, pars 1, str. 327.

" A.BEA, La Chiesa e il popolo ebraico, Brescia, 1966, str. 147,

" G. CAPRILE, I Concilio Vaticano Il. Terzo periodo (1964—1965), vol. 1V, Roma, 1965., str.
75-89.
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stva."” On ¢ak daje i slijedecu, svetopisamski neutemeljenu, izjavu: »Tako dugo
dok zidovski narod ostaje daleko od Krista, Otkupitelja, na ¢elu Zidovskog naro-
da %staje i dalje, kako su to ve¢ prorokovali proroci Starog zavjeta, znak sramo-
te«.

Nekoliko otaca je, medutim, u svojim nastupima zahtjevalo da se dio teksta
koji govori o odnosima Crkve i nekrcana prosiri, tako da osim Zidova i musli-
mana obuhvati i druge velike religije svijeta pa i animizam.”

4. Listopadska kriza

No, nakon Velike diskusije zbio se jedan nepredvideni crkveno-politicki in-
cident, koji je u biti skoro doveo u opasnost ono 3to je dotadadnji rad na tom do-
kumentu polu¢io. A radilo se o tome da je veliki politicki pritisak arapskog svi-
jeta na Vatikan naveo drzavnog tajnika kardinala Cicognania da 9. listopada
1964., zaobilazec¢i normalne saborske procedure, zatrazi, preko generalnog tajni-
ka Sabora, kardinala Felicia, od Tajnistva za jedinstvo krs¢ana jo$ jedno preispi-
tivanje i preradu deklaracije o Zidovima i nekr§canskim religijama. Novi tekst je
potom u jednom veoma kratkom obliku trebalo uvrstiti u konstituciji o Crkvi Lu-
men gentium. Svoj zahtjev kardinal Felici je prikazao kao izri¢iti izraz volje
Pavla VI.

Ovaj put je bilo ocito da se tim potezom, sada ve¢ direktno pilotiranim od
strane Drzavnog tajnitva, pokusava lisiti spomenuti tekst posljednjih ostataka

” ). OESTERREICHER, nav. dj., str. 448,

™ Q. H. PESCH, nav. dj., str. 300. Da bi se dobilo §to uravnotezeniju sliku o onome §to je stvar-
no mislio patrijarh Maximos IV. uputno je prisjetiti se njegova intervjua ¢asopisu »La Rocca«
(od 15. listopada 1964., str. 21) gdje on navodi razloge oporbe isto¢nih biskupa tom sabor-
skom tekstu: »Ne radi se ni u kojem sluéaju o osporavanju zidovske religije uz koju nas vezu
tolike spone, a niti je rije¢ o nekakvom diskriminatorskom stavu prema odredenoj rasi, onoj
semitskoj, kojoj uostalom i mi pripadamo. Radi se u prvom redu o nastojanju da se nasu pa-
storalnu aktivnost postedi velikih poteskoda te da se izbjegne nesumnjivo krivu optuzbu na ra-
¢un Ekumenskog sabora, kako Zeli on pruziti potporu odredenim politickim pokretima. Upra-
vo poradi veoma napete politicko-vojne situacije na Bliskom istoku, koja traje od 1948.,
godine stvaranja drzave lzraela, drzimo da nikako nije prikladno donositi takvu deklaraciju.
Osim toga, moZe li se izgubiti iz vida bjedu vise od milijuna arapskih izbjeglica iz Palestine
koje je agresor nepravedno prognao iz njihove zemlje... Tako da je prakti¢ni nemoguce u sta-
nju sadadnje napetosti u potpunosti iskljugiti svaku politi¢ku i tendencioznu interpretaciju ta-
kve jedne deklaracije kako na arapskoj tako i na Zidovskoj strani.«

*  Tako je 30. rujna 1964., mons. J. Gahamanyi (Ruanda) ustvrdio, u ime 80 drugih sabornika,
kako zali §to Deklaracija ne pokazuje vise paznje prema animizmu koji je po njegovu mislje-
nju otvoreniji prema kricanstvu od zidovstva i islama. On na kraju predlaze da se aktualni
tekst posveéen preteZito Zidovstvu i islamu zamjeni jednom opéom deklaracijom koja ¢e obu-
hvatiti sve nekrscane: G. CAPRILE, rav. dj., str. 89.
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bilo kakvog politickog prizvuka. Medutim, reakcija na taj novi pokusaj da se
Deklaraciju dodatno oslabi i svede na veli¢inu jednog paragrafa bila je veoma
snazna. Tome su se usprotivili mnogi saborski oci, medu kojima su bili i vodeci
ljudi Sabora, kao Sto su kardinali Frings, Dopfner, Konig, Alfrink, Leger, Ritter i
dr. Potom je ustanovljeno da iza spomenutog zahtjeva u stvari ne stoji Papa, ve¢
da je tu ipak bilo rijeci o odredenoj zloporabi njegova autoriteta. Stoga je Papi
upucena usrdna zamolba u kojoj ga se moli da poradi na tome da se dosadasnji
rad na Dekleraciji ne obezvrijedi.

Konac¢ni rezultat svih tih nastojanja je bio taj da se Pavao VL. izjasnio protiv
bilo kakve znacajne amputacije tog teksta. Time je bila prevladana tzv. Listopad-
ska kriza, koja je prijetila da tekst izjave o Zidovima i nekrséanima prakticki
svede na nekoliko vrlo uopcenih i bezopasnih iskaza bez dubljeg znacenja«.”

5. Treci tekst

Nakon tog trenuta¢nog zastoja, Tajni$tvo za jedinstvo je ubrzo sastavilo no-
vu verziju teksta koja je nastojala uvaziti mnoge zahtjeve i sugestije sabornika
iznesene za vrijeme prethodne diskusije.

Novi tekst se je sastojao od 5 paragrafa koji su obuhvacali slijedece teme:
zajednicko porijeklo i zajedni¢ki cilj ljudskog roda, razli¢ite nekrs¢anske religi-
je, izri¢iti osvrt na Zidove i muslimane te sveopée ljudsko bratstvo koje iskljucu-
je svaku vrst diskriminacije. Paragraf o Zidovima je u odnosu na prethodni tekst
dozivio nekoliko preinaka dok su paragrafi o drugim religijama znatno prosireni.

Novi tekst je u saborskoj dvorani predstavio i opet kardinal Bea 20. stude-
noga 1964. Tom prigodom je on izmedu ostalog rekao i slijedece: »Ako se ne
varam, ovo je prvi put u povijesti Crkve da jedan sabor iznosi nacela (glede
odnosa Crkve i nekr3¢anskih religija, op.m.) na tako svec¢an nac¢in. Od najvece je
vaznosti da u potpunosti shvatimo tezinu koju to pitanje dobija. Naime, radi se o
tisu¢u milijuna ljudi koji ili jo§ nisu upoznali ili ne priznaju Krista i djelo njego-
va otkupljenja... Ipak Crkvi pripada ta veoma odgovorna duznost da s njima za-
poc¢ne dijalog o tom argumentu na §to prikladniji nac¢in. A to ona moze izvrsiti
tako da prizna, kao $to to tvrdi nasa Deklaracija, duhovne i moralne vrijednosti,
nazo¢ne u pojedinim religijama te iskreno postuje sljedbenike tih religija«.”

Nakon zavr$enog predstavljanja teksta, koji sada nosi naslov Deklaracija o
odnosima Crkve i nekrscéanskih religija prislo se glasovanju. Tekst je dan na gla-
sovanje u dva dijela. Prvi dio, koji je obuhvacao paragrafe 1-3, dobio je 1838

® 1. OESTERREICHER, nav. dj., str. 448-450. Sli¢na prijetnja bila se nadvila i nad Deklaraci-
jom o religioznoj slobodi: O. H. PESCH, nav. dj., str. 300-301.
* A, BEA, nav. dj., str. 155s.
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wplacet«, a 136 »non placet«, 13 nevazeéih glasova.* Drugi dio, koji je obuhva-
¢ao paragrafe 4-5, dobio je 1770 nplacet, 185 »non placet«, 242 »placet juxta
modumte«, 4 nevazeca glasa.” Potom je uslijedilo glasovanje ¢itavog teksta ¢iji
je rezultat bio 1651 »placet«, 99 »non placet«, 242 »placet juxta modum« te 4
nevazeéa glasa.”

Medutim, ovaj novi tekst”’ tvorio je sada ve¢ jednu zasebnu cjelinu tako da
su otpale kako zamisli da ga se uklopi u Dekret o ekumenizmu tako i namjera da
ga se uvrsti ili u IL poglavlje konstitucije Lumen gentium, gdje se u br. 16 inace
govori o nekr§¢anima, ili da ga se prida toj istoj konstituciji kao dodatak. Ova
potonja zamisao glede vezivanja uz konstituciju Lumen gentium pokazala se, na-
ime, tesko izvedivom i poradi toga §to je ta konstitucija bila ve¢ gotova i nalazila
se pred zadnjim glasovanjem, dok je tekst Deklaracije bio tek u fazi prvog glaso-
vanja. To znaci da je nakon tog glasovanja trebalo najprije uslijediti preispitiva-
nje predlozenih amadmana i tek onda definitivno glasovanje. Sve je to ipak za-
htijevalo jo$ dosta vremena. Medutim, Sabor, koji je vec¢ bio u fazi svojeg treceg
zasjedanja, zelio je Crkvi i svijetu pokazati §to vise konkretnih rezultata te se
stoga nije htjelo dodatno usporiti zavrsetak jednog tako vaznog, pa ¢ak i temelj-
nog dokumenta kao §to je bila konstitucija o Crkvi poradi jednog relativnog ma-
log teksta. Tako da je odluka glede uvritavanja Deklaracije u druge dokumente
bila jednostavno prevladana dinamikom samih saborskih zbivanja. Dokument o
nekré¢anskim religijama je ostao i postao jedan zasebni dokument.”

Tako dokumenat koji je na pocetku Sabora trebao biti tek jedna kratka izja-
va o odnosima Crkve i Zidova, postaje nakon vise znac¢ajnih metamorfoza izraz
ali i krunski svjedok nove katolicke otvorenosti prema Bozjem djelovanju na
prostorima drugih religija.

Zacjelo su na to naknadno i neplanirano prosirenje teksta mjerodavno utje-
cale inicijative pojedinih otaca a posebice biskupa iz azijskih i africkih zemalja.
Sigurno da su odredenu ulogu odigrale i teoloske ideje teologa poput K. Rahne-
ra, J. Daniéloua i H. De Lubaca.” No, ipak posebne zasluge treba pripisati sa-
mom Pavlu VL, koji je ve¢ od pocetka svojeg pontifkata pokazao znatnu dozu
osjetljivosti 1 otvorenosti za autenti¢ne religiozne vrijednosti u drugim re-
ligijama.

* AS, vol. 111, pars V11, Typis Polyglottis Vaticanis, 1976., str. 651, 661.

* Isto, str. 654, 661.

* [sto, str. 661, 672,

* Schema Declarationis »De ecclesiae habitudine ad religiones nonchristianas« (sub secreto),
Textus approbatus, Typis Polyglottis Vaticanis, 1965., str. 5-10.

* 8. SCHMIDT, Agostino Bea, 1l Cardinale dell’ unita, Roma, 1987., str. 580,

“ O utjecaju prvih predsaborskih teoloskih promisljanja nekrs¢anskih religija na teologiju Sabo-
ra vidi: N. BIZACA, Kricanstvo pred nekricanskim religijama, u: CuS, 4 (1984), str. 316-328,
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Tu se svakako treba podsjetiti Papina uvodnog govora na po¢etku Drugog
zasjedanja Sabora. Tada je on po prvi put izri¢ito dodirnuo problem nekri¢an-
skih religija. U svom govoru Papa naglasava potrebu da Katolitka crkva iskaze
duzno postovanje prema svemu onome §to je istinito, dobro i humano u drugim
religijama.”

Potom slijedi Papina Uskrsna poslanica od 29. ozujka 1964. u kojoj on
izmedu ostalog naglasava kako »nas svaka religija ipak uzdize transcedentnom
Bicu, jedinom temelju svake egzistencije, svakog odgovornog djelovanja i svake
nade lisene iluzija.”

Interes Pavla VI. za nekricanske religije oc¢ituje se i u njegovoj enciklici
Ecclesiam suam od 6. kolovoza 1964. koja tematizira dijalog i teoloske temelje
dijaloga, videci u njemu novi stil ophodenja Crkve s religijama.

Sva ova papina oc¢itovanja kronoloski prethode saborskim zbivanjima iz je-
seni 1964., koja su potom dovela do jednog u mnogim elementima sadrzajno i
strukturalno preinacenog i prosirenog teksta. Narocito su vidljive promjene u
onom dijelu Dekleracije koji se odnosi na islamsku i druge, nemonoteisticke re-
ligije.

Taj novi, prosireni dokumenat, koji je ve¢ bio prihvacen na razini prvog
pretresa 1 susljednog glasovanja, zacjelo je nadahnuo i govor Pavla VI. koji je on
odrzao 3. XII. 1964. u Benaresu pred predstavnicima nekrsc¢anskih religija.
Premda se Papa nije izri¢ito pozivao na ovaj dokumenat u nastajanju, bilo je oc¢i-
to da on u svom inzistiranju na jedinstvu i sveopc¢em bratstvu svih ljudi kao i na
ljubavi i postivanju prema pripadnicima nebiblijskih religija polazi od ideja sa-
drzanih bas u tom prosirenom tekstu Deklaracije. Inage ¢itav taj Papin govor
predstavlja u mnogo ¢emu primjenu te tada jo$ uvijek buduc¢e saborske Deklera-
cije o odnosima Crkve s nekric¢anskim religijama u konkretnim religijskim prili-
kama Indije.”

6. Zavrsnica i definitivni tekst

Ve¢ nekoliko dana nakon $to je nacrt Deklaracije o religijama usvojen u sa-
borskoj dvorani, arapske vlade su zapocele pravi Sveti rat protiv tog po njihovu
misljenju kapitulantskog i izri¢ito proizraelskog dokumenta. O¢ito nije bilo do-
voljno §to se je spornoj Deklaraciji dalo jednu novu svereligijsku perspektivu,
koja je nedvosmisleno izrazavala njeno izricito religiozno znacenje. Danomice

* PAVAO VI, Die Er6ffnungsrede der II Sitzungsperiode, u: Herder Korrespodenz, 17 (1963),
str. 82.

" A, M. HENRY (uredio), Vatican II, serija »Unam Sanctame, Paris, 1966., biljeska 116,

" PAVAO VL, Ai rappresentanti di varie religioni dell’ India, u: F. GIOIA (uredio), /I Dialogo
interreligioso nel magistero pontificio, Documenti 1963-1993, Vaticano, 1994., str.119-1921.
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su se izmjenjivale osude arapskih parlamenata, kriticke izjave arapskih politi¢a-
ra. Cijeli Bliski istok je jo§ jednom planuo uznemirenoscu poradi tog dokumenta
koji je, eto, oslobadao zidovski narod od optuzbe za bogoubojstvo te je time do-
kidao bilo kakvo teolosko opravdanje tradicionalnog antizidovstva u redovima
krscana. Ponovno su zbog saborskog sankcioniranja novog nacina percepiranja
odnosa Crkve i Zidova, a manje zbog nove dijaloske otvorenosti prema drugim
religijama, protestirali arapski krscani, katolici i pravoslavni, biskupi i patrijarsi.
Pravoslavna biskupija u Latakiji je 25. XI. 1964. organizirala prosvjede protiv
tog saborskog dokumenta. Jakobitski patrijarh Jakub IIL. je na sirijskom radiju
dao izjavu u kojoj optuzuje Sabor i Rim da hereti¢no pokusavaju proglasiti Zido-
ve neodgovornima za prolijevanje krvi Kristove te time idu protiv Pisma, apo-
stolske tradicije, povijesne istine, nauke otaca i naucitelja Crkve.” A za kop-
tskog patrijarha Cirila VI bilo je sasvim jasno da ovaj dokument treba pripisati
imperijalistickoj zavjeri koja Zeli iskoristiti II. vatikanski sabor protiv Arapa.
Kricanski ¢lanovi jordanskog parlamenta upucuju peticiju vladi da preuzme
kontrolu nad katoli¢kim $kolama te zahtjevaju od katolickih sugradana da preki-
nu s Vatikanom itd.*”

Ta najnovija lavina kritika, diplomatskih i nediplomatskih pritisaka potakla
je Tajnistvo za jedinstvo kri¢ana da u narednim mjesecima koji su prethodili za-
dnjem zasjedanju Sabora jo§ jednom proanalizira ¢itav tekst, vodeci racuna o
svim amandmanima predlozenim od strane sabornika.

Time se nastojalo posti¢i §to ve¢u jednodusnost saborskih otaca glede spo-
menute Deklaracije na predstojecem zasjedanju na kojem ju je trebalo kona¢no
odobriti i promulgirati. No, usporedno s nastojanjem TajniStva za jedinstvo
krs¢ana oko uoblicenja konacne verzije teksta, u svjetskom tisku, medu Zidovi-
ma, te posebno u redovima njemackih katolika vladala je velika zabrinutost po-
radi trajnog kruzenja spekulacija glede mogucnosti da se onaj dio Deklaracije
koji govori o Zidovima bitno oslabi. Medutim ti su strahovi bili neutemeljeni.

Konac¢no, 30. rujna 1965., prepravljeni tekst je bio podjeljen sabornicima, a
14. listopada kardinal Bea ga je predstavio u saborskoj dvorani. U svojem izla-
ganju Kardinal je izmedu ostalog obrazlozio ispustanje izraza »krivi za bogo-
ubojstvo« u govoru o Zidovima. Naime, taj izraz je izazivao znatna osporavanja
i nedoumice pa je kardinal Bea drzao uputnim reci slijedece: »Ako se izraz bo-
goubojstvo na tolikim stranama krivo shvaca i ako se istu stvarnost moze izraziti
drugim, pa ¢ak i prikladnijim rije¢ima, nije li onda istina da nam pastoralna raz-
boritost i kr§¢anska ljubav zabranjuju uporabu ovog izraza te ustvari od nas traze

" J. OESTERREICHER, nav. dj., str. 459.
" Isto, str. 460-461,
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da istu stvarnost (nekrivnje Zidova kao naroda za ubojstvo Isusa Krista, op. aut.)
izrazimo uporabom drugih izraza«.*

Nakon predstavljanja teksta Deklaracije, tog istog dana su zapocela glasova-
nja glede »expensio modorume, koja su zavrsila slijedeceg dana. Sva ta glasova-
nja prosia su u znaku prihvacanja te se je moglo prije¢i na glasovanje cjelokupne
sheme. Rezultat je bio 1763 »placet«, 250 »non placet« i 10 nevazecih glasova.™

Dana 28. listopada 1965. Pavao VL. je zajedno sa saborskim ocima sluzbeno
proglasio Deklaraciju o odnosima Crkve s nekrs¢anskim religijama. Tom prigo-
dom objavljeno je jos jedno svecano glasovanje cijelog dokumenta. Broj glasova
ovaj put se znatno povecao te je iznosio 2221, dok je 88 otaca glasovalo protiv
uz tri nevazeéa glasa.” Time je dokument, koji je tijekom cijelog odrzavanja Sa-
bora bio objektom dugih, zivih i Zustrih diskusija i sporenja, postao dijelom ka-
tolicke nauke, nakon §to je dobio skoro jednodusnu podriku.

7. Zakljué¢na razmisljanja

Iz kratko orisanih stavova predsaborskog uciteljstva glede odnosa Crkve i
religija, a jo3 vise iz prikaza procesa nastajanja deklaracije N4, postaje ocito da
je tu rije¢ o jednom saborskom dokumentu koji u prethodnim izja$njavanjima
crkvenog uciteljstva nalazi tek slabo uporiste. Po¢etna nepredvidenost ovog do-
kumenta, njegovo mukotrpno nastajanje s puno obrata svjedoce o tome kako je
dobar dio uciteljstva tek tijekotm Sabora postajao svjestan teoloskih i pastoralnih
posljedica novih duhovnih i drustvenih prilika u kojima se je nasla suvremena
Crkva.

U trajnom »crescendu« afirmirao se na Saboru, ne bez utjecaja prvih pred-
saborskih promisljanja nekrsc¢anskih religija katolickih teologa, nov nacin gleda-
nja na fenomen religija kao i na problem odnosa s njima. Dotadasnji apologetski
pristup, utemeljen na preteZito ekleziocentri¢nim kategorijama pokazao se u no-
vim okolnostima susreta i prozimanja kultura i religija neodrzivim te je ustupio
mjesto jednoj novoj kristocentriéno motiviranoj logici dijaloga.

¥ AS, vol. 1V, pars IV, Typis Poliglottis Vaticanis, 1977, str. 722. Globalna osuda antisemiti-
zma i progona Zidova te sporenja oko prikladnosti uporabe izraza bogoubojstvo do te su mjere
monopolizirali interes Sabora da se je propustilo izri¢ito progovoriti o nacisti¢kom unistenju
europskog Zidovstva. No, to je donekle razumljivo ako se ima u vidu da 60-ih godina razmi-
§ljanja i istrazivanja o Shoahu i njezinim implikacijama jo$ nisu niti medu Zidovima bila do-
segla onaj intenzitet koji e biti postignut nesto kasnije: M. P. O’CONNOR, The Universality
of salvation: Christianity, Judaism and other religions in Dante, Nostra aetate, and the New
Catechism, u: Journal of Ecumenical studies, vol 33 (1996), 4, str. 502-503.

* - Isto, str. 800 i 824,

7 AS, vol. 1V, pars V, Typis Polyglottis Vaticanis, 1977., str. 722.
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Zacijelo deklaracija N4 predstavlja sintezu raznih teoloskih i biografskih
silnica nazoénih medu sabornicima. Ono, medutim, §to nam se u veoma uzbu-
dljivom procesu nastajanja tog dokumenta ¢ini posebno vrijednim paznje jest ¢i-
njenica da je odlu¢ujucu ulogu katalizatora odigrao neposredni interes Sabora za
uspostavu novih odnosa Crkve i Zidova. Naime, Zidovi, zidovske teme kao i za-
jednice zidovske dijaspore stoje na poc¢ecima Crkve i predstavljaju odskoc¢nu
dasku s koje se je prva Crkva lansirala ususret svijetu religija. Ali ubrzo je Crkva
okrenula leda sinagogi, pa ne ¢udi ako se je i susret s religijama odvijao uglav-
nom u znaku monologa. Medutim na Saboru Crkva se ponovno okre¢e Zidovi-
ma. Posvjeséuje zajednicke korjene, nastoji pokazati kao teoloski neutemeljena
sva tradicionalna uporista stoljetne krs¢anske nesklonosti Zidovima. I bas to na-
stojanje oko ponovnog zblizavanja sa Zidovima doprinosi postavljanju teoloskih
temelja koji omogucuju poéetak jedne nove dijaloske epohe u odnosima Crkve 1
religija.

Kao da Duh Sveti, nesumnjivo jedan od odlucujucih protagonista Sabora,
zeli 1 na ovaj nacin posvijestiti kr§¢anima, i to ba§ u trenutku kada Crkva stoji na
jednom novom pocetku globalnog susreta sa svim religijama svijeta, njihovu
trajnu i sve u svemu bogom-danu ali izvan logike vjere tesko shvatljivu upuce-
nost na narod Saveza »nikad opozvanog« (Rim 11,28).

Ve¢ se je Pavao pitao, pokusavajuci proniknuti misterij Izraela: »Mozda je
Bog samo Bog Zidova? Nije li i pogana?« (Rim 3,29) tj. i drugih ljudi. Sli¢no pi-
tanje postavila je i Katolicka crkva na II. vatikanskom saboru te je na njega po-
tvrdno odgovorila kao i Apostol. I to je bio pocetak uistinu nove epohe dijaloga.
»Naime«, kako rece kardinal Bea u intervju danom dan nakon svec¢anog progla-
senja NA, »Deklaracija predstavlja jedan veoma vazan i obec¢avajuéi pocetak, ali
ipak samo pocetak jednog dugog i odgovornog puta prema ne lako dostizivom
cilju stvaranja jednog novog covjecanstva u kojem ce se svi ljudi uistinu osjecati
i ponasati kao djeca istog Oca koji je na nebesimac.™

* 8. SCHMIDT, nav. dj., str. 589. Ve¢ je na samom Saboru kao i kod prvih komentatora nazo-
¢&no uvjerenje kako neposredni cilj deklaracije NA nije bio formuliranje jedne zaokruZene te-
ologije nekrscanskih religija, a jos manje potpuna prikazba tih religija s njihovim manje pri-
hvatljivim stranama. Naprotiv, u tom se dokumentu nastoji u prvom redu pokazati ono §to
ljude i religije medusobno povezuje, a to moZe posiuziti kao polaziste buduceg dijaloga i su-
radnje Crkve sa religijama. Tako N4 ne ide niti za tim da iznese »punu istinu o %idovima i nji-
hovoj religiji«, ve¢ se tu radi o »punoj istini onoga §to povezuje Zidove i Crkvu«: E.
SCHILLEBEECKX, Besinnung auf das Zweite Vatikanum. Vierte Session, Bilanz und Uber-
sicht, Wien—Freiburg—Basel, 1966., str. 42-43.
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N. Bizaca, Kako je nastajala saborska deklaracija »Nostra aetate«...

Zusammenfassung

DIE ENTSTEHUNGSGESCHICHTE DER KONZILSDEKLARATION
»NOSTRA AETATE«

Wihrend des II. vatikanischen Konzils machte die Katholische Kirche einen
radikalen Schritt in Richtung des Dialogs mir den nichtchristlichen Religionen. Die
Grosse dieser neuen Einstellung zeigt Autor durch einen Vergleich der Materialien der
Vorbereitungsphase des Konzils mit dem Schlufidokument Nostra Aetate.

Dabei zeigt sich die Diirftigkeit der bisherigen Aufierungen des Lehramtes in dieser
Frage sowie langsame Anderung der traditionellen apologetischen Einstellung der
Mehrzahl der Konzilsviter in Richtung des Dialogs. Hierin ldft sich etwas von der
Logik der Wirkung des Heiligen Geistes vermuten, der seine Ziele oft auch neben und
gegen die Einstellung der Akteure des Geschehens erreichen weifs.

Schliisselworte: Vaticanum II, Nostra Aetate, Lehramt und nichtchr, Religionen,
Kirche und Juden, Vatikan und Araber.
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