VISOKO SKOLSTVO CRKVE U HRVATA
Izvjesce s 21. simpozija profesora teologije

Puro HRANIC, Pakovo

U velikoj dvorani Teologije u Pakovu odrzan je 1. i 2. travnja redoviti godi-
$nji (21. po redu) simpozij profesora teologije. Tema ovogodi$njeg simpozija bila
je Visoko skolstvo Crkve u Hrvata. Na dvodnevnom simpoziju sudjelovalo je pre-
ko pedeset profesora s Katolickog bogoslovnog fakulteta Sveudilista u Zagrebu
(KBF) i svih podruénih studija (u Pakovu, Makarskoj, Rijeci i Splitu), s pripada-
jucih instituta, s afiliranih Vrhbosanske visoke bogoslovne $kole i Franjevacke
teologije iz Sarajeva te s Filozofsko-teoloskih uéilista Druzbe Isusove u Zagrebu.

Gostoprimstvo svim sudionicima Simpozija pruzilo je Bogoslovno sjemeni-
Ste u Pakovu.

Skup je poslije uvodne molitve otvorio prodekan KBF prof. dr. Vladimir Za-
gorac. Naglasio je aktualnost teme simpozija te rekao da je formalno ukljucenje
crkvenog visokog $kolstva u sveu¢ilisni studij gotovo, ali prakti¢no ukljucenje je
tek pred nama. Pojedine Teologije donedavno su bile samo afilirane KBF-u, a sa-
da su na drustvenom pravnom podruéju postale podruéni studiji KBF-a i na taj
nacin usle su u sastav SveuciliSta u Zagrebu. Dok su bile samo afilirane ustanove
KBF-u moglo je biti razlika u programima, no sada to vise nece biti moguce.
Osim toga cjelokupni sveucili$ni studij i visoko skolstvo u Hrvatskoj prolaze
kroz svoju reorganizaciju. Potrebno je reorganizirati i teoloski studij, iako jo$
uvijek nisu gotovi svi statuti i pravilnici prema kojima se treba ravnati.

Skup je pozdravio i vecim dijelom u njegovu radu sudjelovao je 1 dakovacki
1 srijemski biskup dr. Marin Sraki¢. Rektor Teologije u Pakovu, dr. Pero Aradi¢
izrazio je radost i zadovoljstvo §to je Pakovo prihvaceno kao mjesto odrzavanja
simpozija. Pozdravio je sve kolege uime domacih profesora s Teologije u Pako-
vu te je kratko predstavio povijest danasnje zgrade Teologije u Pakovu u kojoj se
odrzao i simpozij.
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1. POVIJEST VISOKOG SKOLSTVA CRKVE U HRVATA

Dva uvodna predavanja povijesnog karaktera odrzali su profesor crkvene po-
;ijesti na Teologiji u Pakovu dr. Andrija Suljak te dekan KBF akademik Franjo
anjek.

1. Povijest filozofsko-teoloskog studija u Pakovu

Tema predavanja dr. Andrije Suljaka bila je Znacenje jubileja filozofsko-te-
oloskog ucilista u Dakovu. U svom je predavanju predstavio povijest visokog
. crkvenog skolstva u Pakovu. DPakovacko Bogoslovno sjemeniste i Teologija u
DPakovu su prosle godine obiljezili 190 godina svojega postojanja. No, crkveno
Skolstvo u Dakovu je i starije. Ve¢ 1330. godine, nakon osamdesetak godina bo-
ravka biskupa u Pakovu, spominje se Stolni kaptol s 13 poimence nabrojenih ka-
nonika, od kojih je 8 magistara. Ova ¢injenica namece pitanje, nisu li ve¢ tada
imali katedralnu $kolu. Godine 1347. u Pakovo dolaze bosanski franjevci. Vjero-
jatno je osnovana i samostanska skola, jer samo dva tjedna kasnije kustos bosan-
ske provincije i kasniji biskup bosansko-dakovacki Pelegrin Saksonac trazi od
Svete Stolice dopustenje da u samostanima smije otvarati skole. Godine 1400.
spominju se u Pakovu klerici koji tekaju svoje svecenicko redenje. Najvjeroja-
tnije je rije¢ o klericima koji su bili odgajani uz biskupa i Stolni kaptol. Predtur-
sko razdoblje je vise neistrazeno, negoli siroma$no crkvenim Skolstvom u ovim
krajevima. Poslije oslobodenja od Turaka, franjevci su u Osijeku u prvoj polovici
18. stoljeca osnovali Filozofsko-teolosko uciliste, koje je jozefinistickom refor-
mom ukinuo Josip II. U isto vrijeme isusovci su osnovali svoju Akademiju u Po-
Zegi, koja je djelovala do ukinuca reda 1773. godine. Sjedinjenjem Bosansko-da-
kovacke i Srijemske biskupije dakovackom biskupu Mateju Franji Krtici (1773.
do 1805.) nametala se potreba za osnivanjem vlastitog bogoslovnog sjemenista s
filozofsko-teoloskim ugilistem. No, jozefinisticki zakon o centralnim sjemenisti-
ma predstavljao mu je zapreku. Ipak 1802. situacija se promijenila: Franjo I. te
godine preporucio je biskupima otvaranje vlastitih sjemenista. Sam biskup Krtica
nije uspio ostvariti svoju Zelju, nego je njegovu zamisao ostvario tek njegov na-
sljednik Antun Mandi¢ 1806. godine. U bivéem franjevackom samostanu otvorio
je Bogoslovno sjemeniste i Lyceum episcopale s dva odsjeka, filozofskim i teolo-
skim. Radi §to solidnije priprave za ¢etverogodisnji teoloski studij, biskup Man-
di¢ je uz teoloski odsjek otvorio i dvogodisnji filozofski te¢aj, koji je djelovao do
reorganizacije $kolstva u Monarhiji 1849, godine a kojega su od prvih godina po-
hadali i laici. U vrijeme biskupa J.J. Strossmayera u Pakovu je otvoren i konvikt
sv. Bonaventure za odgoj franjevaca iz Bosne. Djelovao je kroz pune 22 godine
(1853.-1876.). U konviktu su stanovali, a predavanja su pohadali u Bogoslovnom
sjemenistu. Od vremena biskupa Strossmayera, koji je uveo tu praksu, vise dako-
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vackih profesora otilo je na Katolicki bogoslovni fakultet u Zagreb gdje su se
dokazali kao znanstveni djelatnici, a njih nekoliko obnasali su i sluzbu rektora
Sveucilista u Zagrebu. U Bogoslovnom sjemenistu u BPakovu je 1948. uz Visoku
bogoslovnu kolu bio osnovan Licej, ali kao 7. i 8. razred gimnazije. 1970-tih go-
dina prerastao je u Biskupijsku gimnaziju J.J. Strossmayera, koja je djelovala sve
do pocetka domovinskog rata 1991. godine. Visoka bogoslovna $kola je prije 10
godina afilirana Katolickom bogoslovnom fakultetu u Zagrebu, a od 1994. godi-
ne nosi novo ime Katolicki bogoslovni fakultet Sveucilista u Zagrebu — Teologija
u Dakovu. Profesori ureduju svoj strucni casopis Diacovensia — teoloski prilozi i
¢asopis za pastoralnu orijentaciju-biskupijsko glasilo Vjesnik DPakovacke i Sri-
Jemske biskupije. Dakovagki bogoslovi izdaju svoj ¢asopis Poziv. Teologija u Da-
kovu danas djeluje u vlastitoj novoobnovljenoj zgradi bivieg franjevackog kon-
vikta, a uz zgradu Teologije pocinje i gradnja SrediSnje biskupijske knjiznice i
Biskupijskog arhiva, koji bi profesorima 1 studentima trebali omoguciti jo§ soli-
dniji studij i rad.

2. Povijest visokog $kolstva Crkve u Hrvata

Dekan Katolickog bogoslovnog fakulteta, akademik Franjo Sanjek odrzao je
predavanje o Povijesti visokog $kolstva Crkve u Hrvata. Zadrzao se na razdoblju
od srednjega vijeka do prosvjetiteljstva. Hrvatski $kolski sustav od njegovih ra-
nosrednjovjekovnih pocetaka pa sve do prosvjetiteljstva se razvija pod okriljem
Crkve i njezinih institucija. Europsko $kolstvo, kao i ono na hrvatskim prostori-
ma, u razdoblju karolin§ke renesanse zasniva se na studiju sedam slobodnih umi-
jeca. Iz tih ¢e se umijeca, pojavom prvih sveucilisnih korporacija u 13. stoljecu,
razviti fakulteti i stvoriti preduvjeti za visi studij teologije, prava i medicine. Ci-
vilizacijski vezani uz rimsku kulturnu bastinu i katolicizam, Hrvati aktivno sudje-
luju u europskim integracijskim tokovima ne samo na crkvenom, nego i na inte-
lektualnom, kulturnom i sveukupnom civilizacijskom planu. Skolstvo se prilago-
davalo prilikama i vremenu. Najslavnije ranosrednjovjekovne §kole u Europi, pa
tako i kod Hrvata, vezane su uz klaustre benediktinskih samostana, nastaju u sje-
ni katedrali ili unutar utvrdenih gradova. U najstarijim hrvatskim crkvenim $kola-
ma klerike i svjetovnjake se poucavalo u knjizevnosti ili latinskom i hrvatskom
jeziku, u matematici, metodi izrade liturgijskog kalendara, astronomiji, astrologi-
ji, crkvenom pjevanju i teologiji. Papa Ivan X. i prvi splitski sabor inzistiraju da
se sva hrvatska djeca Bogu posvete studijem knjizevnosti te da plemstvo i slobo-
dni hrvatski gradani svoju djecu usmjere ucenju ne samo hrvatskog, nego i latin-
skog jezika koji je bio smatran literarnim jezikom cijele zapadno-kricanske eku-
mene. Nositelji §kolstva bili su hrvatski benediktinci i cisterciti, a u samouprav-
nim gradskim komunama uz hrvatsku obalu djeluju i samostalni ucitelji kojima
lokalne crkvene vlasti daju licentiam docendi. Zagrebacki biskup Stjepan II. Ba-
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lovi¢ pozvao je 1229. dominikance u Cazmu i nekoliko godina kasnije u Zagreb.
Utinio je to s uvjerenjem da ce njihovi samostani postati Zaristima intelektualnog
1 kulturnog zivota. Red je utemeljen po uzoru na sveucilisne korporacije. Do tri-
dentinskog sabora sve su crkvene skole bile otvorene 1 klericima i svjetovnjaci-
ma. Zagrebacki dominikanci i katedralna $kola su, po svjedo¢enju knjizne ostav-
stine, vrlo ozbiljno shvacali studij profanih zanosti u skladu s Aristotelovskim ra-
zlikovanjem fizike, metafizike i teologije. Studij zagrebackih dominikanaca bio
je usredotocen poucavanju slobodnih umijeca, prava i teologije. Utemeljenjem
pariskog sveucilista i pojavom prosjackih redova, franjevaca i dominikanaca, u
Hrvatskoj se razvio novi tip kolstva. Katedralna skola u Zagrebu, koju je pocet-
kom 14. stoljeca utemeljio biskup Augustin KaZotic¢, organizirana je po uzoru na
dominikanska »studia solemnia«. Kazoticev ustroj katedralne 8kole prvi je po-
znati visi studij na hrvatskom prostoru. Vrhovni starjesina dominikanskoga reda
odreduje 8. prosinca 1495. godine da u Zadru bude generalno u¢iliste dominikan-
skoga reda, a 1553. ¢e se to i stvarno dogoditi. U vrijeme humanizma mijenja se
organizacija visokoga skolstva. Poslije tridentinskoga sabora 1578. godine Juraj
Draskovi¢ osniva sjemeniSte u Zagrebu. 1582. godine pavlini obnavljaju lepo-
glavski studij (gimnaziju) i uz gimnaziju organiziraju filozofsko-teoloski studij,
koji 1674. godine postaje studium generale. 1669. godine isusovci osnivaju aka-
demiju, koja ce biti ubrojena u rang generalnih u¢ilista. U 18. stoljecu i franjevci
osnivaju u Makarskoj svoje teolosko uciliste. Za posttridentski razvoj humani-
stickog sveucili§ta vaznu su ulogu odigrali isusovci. Ukinu¢em isusovackog reda
1773. godine, njihova je Akademija reorganizirana u skladu s novim prosvjeti-
teljskim kriterijima i te iste godine postaje »Kraljevskom Akademijom zanosti« s
3 fakulteta: filozofskim, teoloskim i pravnim. Iako je Akademija prosla kroz kri-
zu u doba apsolutizma (1851.—-1859.) i kona¢no nestala, ona je ipak bila preteca
modernog hrvatskog Sveucilista u Zagrebu (1874.) u ¢ijem je sastavu i Bogoslov-
ni fakultet.

II. AKTUALNA PROBLEMATIKA VISOKOG CRKVENOG SKOLSTVA U HRVATSKO!J

Aktualnu problematiku i otvorena pitanja s kojom se susrece visoko crkveno
Skolstvo u Hrvatskoj u svojim predavanjima osvijetlili su profesori ddr. Marijan
Valkovi¢ iz Zagreba te dr. Pero Araci¢, rektor Teologije u Dakovu.

1. Izlaganja

a) Studij teologije kroz povijest

U prvom dijelu svojega izlaganja prof. ddr. Marijan Valkovi¢ je dao pregled
razvoja teoloskih ucilista i teoloskog studija kroz povijest. Posao je od ¢injenice
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da je u prvim kr3canskim stolje¢ima teologija imala odredenu samostojnost u od-
nosu na sluzbene predstavnike Crkve i da su teolozi uglavnom bili laici. Monasi
su takoder bili laici. Biskupi su u prvo vrijeme bili ujedno i doctores, ali svojevr-
sni: karizmatski, misti¢ni doctores. Pored njih postojali su i doctores u stru¢nom
teoloskom smislu. Veliki crkveni oci postali su biskupima u zreloj Zivotnoj dobi.
Studirali su prije toga kod drugih, tako da kada kasnije Augustin i drugi nastupa-
Jju kao autoriteti, nastupaju kao doctores koji su prije toga stekli svoju formaciju.
U 12. stolje¢u dogodio se znac¢ajan razvoj na podrucju skolstva koji je doveo do
stvaranja novih u¢ilista. U¢itelji glavnih disciplina (teologija, pravo, medicina, fi-
lozofija) udruzili su se u jednu udrugu radi o¢uvanja svojih interesa. Napravili su
statut 1 dobili su drzavno i crkveno priznanje s vaznim povlasticama:

osobna sigurnost, samoupravljanje, vlastito sudstvo, oslobodenje od poreza, pra-
vo promoviranja, oslobodenje studenata klerika od duznosti rezidencije itd. Tako
je, za razliku od partikularnih srednjovjekovnih $kola, nastao studium generale.
Ime universitas u danasnjem smislu, kao sabiraliste svih znanosti, pojavilo se
potkraj 14. stoljeca i to najprije u Njemackoj. Ranije se tom rijecju, kao universi-
tas, oznacavalo udruzenje ili fakultet, podjela unutar studenata prema nacijama,
udruga ucitelja i studenata. Na slican nac¢in, spontano, iz ljubavi prema znanosti,
kao u Parizu, pojavile su se velike §kole u Bologni i Oxfordu. Jo§ u 13. stoljecu
slijedila su ih bezbrojna druga uéiliSta, koja su osnivana privilegijem, darivanjem
i poveljama od strana papa, careva i drugih zemaljskih gospodara. Sve to pokazu-
je samostalnost visokog skolstva u Crkvi i u drustvu. Uz sacerdotium i imperium,
pojavio se i studium. U Crkvi postoji usmjerenost $kolstva prema hijerarhiji, ali i
prema politickoj vlasti, koje su nastojale dati povlastice, no i instrumentalizirati
skolstvo u svoje svrhe: opravdane a katkad i neopravdane. Snaga studija bila je u
ratio, tj. u argumentima. Teolozi budno ¢uvaju svoju autonomiju. Francuska re-
volucija ¢e srusiti mnoge stare figure, a inicijativu preuzima Rim. 1824. osnovan
je Collegium romanum i preuredeno sveuciliste u Louvenu, a onda prema njiho-
vu modelu nastaju i druga u¢ilista. Kroz tendenciju centraliziranja visokog skol-
stva u Engleskoj i napore organiziranja katolickog sveu¢ilista u Dublinu, sredi-
nom prosloga stoljeca rada se ideja o sveucilistu. Tijekom prosloga i pocetkom
ovoga stoljeca postoji tenedencija osnivanja katoli¢kih sveucilita. S obzirom na
moderni sveucilisni studij i teologiju ukoliko je dio modemog sveucilisnog studi-
ja u mnogome ce utjecati novi humanizam §iren za vrijeme prosvjetiteljstva. Smi-
sao sveuciliSnog studija (Sveucilista u Géttingenu 1737.) je nauk 1 istrazivanje is-
tine dobrote i ljepote, ali bez nekog posebnog cilja. Na razvoj visokog 3kolstva
posebno ce utjecati model sveucilidta sto ga je 1809. za novoosnovano berlinsko
sveuciliste izradio Wilhelm von Hubolt. Nagladava se organsko jedinstvo svih
znanosti 1 Zivi susret studenata sa znanoscu, pri ¢emu posebno mjesto ima novi
tip profesora. Profesor je slobodan, samostalan prenositelj znanosti, ali i istrazi-
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telj, koji suvereno vlada svojim podru¢jem. Od temeljne su vaznosti njegova slo-
boda u nauku i u istraZivanju. Prema tom modelu njemackih uéilista, teologija je
sveucilidna i studijska disciplina poput ostalih. Priznaje joj se status znanosti. Te-
oloski fakulteti su u sastavu drzavnih sveucilista, profesori su drzavni ¢inovnici,
drzava preuzima troskove teoloskih fakulteta. Ovaj tip visokih teoloskih studija je
uglavnom ostao u srednjoj i sjevernoj Europi, ali je zbog napetosti izmedu Crkve
i drzave uglavnom nestao u romanskim zemljama. Na drzavnim sveucilistima su
ostali samo teoloski predmeti povijesnog karaktera: povijest Crkve, povijest sta-
rokrs¢anske literature i sl. (no nema teologije kao fakulteta). Danas bi mnogi u
Italiji Zeljeli da teologija ude u sastav drzavnih sveucilista, no istodobno se u Nje-
mackoj mogu ¢uti i glasovi protiv »drzavnih teologa«. 1z svega je jasno da je teo-
logija znanost, ali sui generis. Medu ostalim znanostima potrebna je i njezina pri-
sutnost, ali na specifi¢an na¢in. Ona pretpostavlja vjeru. Danas u vrijeme
ekumenizma, teologija ima i ekumensku dimenziju. Na katoli¢kim teoloskim fa-
kultetima ve¢ predaju i pripadnici drugih konfesija. Jednako tako ima i studenata
drugih konfesija. Posebno je pitanje za promisljanje velik broj studenata laika te
studenata Zena na katolickim teoloskim fakultetima. Teologija je upucena na dija-
log s ostalim znanostima, ali mora dobro paziti na svoju specifi¢nost. Opasnost je
da profane znanosti na teologiju primjene svoj pozitivisticki model ili da teologi-
ja ne uspije izraziti svoju racionalnu i znanstvenu stranu koliko to trazi suvreme-
na kultura. Ukoliko je teologija unutar drZzavnog sveuéilista, onda je izazvana da
izrazi svoju racionalnu i znanstvenu stranu. Teologija tada treba imati i potrebnu
autonomiju i slobodu, iako ne moze biti neovisna o istini ili o hijerarhiji. Teoloski
studij kao znanstveno proucavanje (biskup Walter Kasper ga naziva kritickom te-
orijom crkvenog nauka i crkvene prakse) nacelno je otvoren svim vjernicima.
Klerikalna suzavanja teologije odraz su konkretnih povijesnih prilika. Teologi-
jom se bave i zene, ne samo kao studentice, nego i kao stru¢njaci. Valja razliko-
vati vise razina studija teologije: studij teologije na visokim crkvenim u¢ilidtima
koja je osnovala ili odobrila Sveta Stolica te imaju kanonski status i druga crkve-
na u¢ilista. Odobrenje im je vecinom dano zaklju¢ivanjem konkordata s politic-
kom vlas¢u na ¢ijem se teritoriju nalazi fakultet ili sveuciliste. Na podrucjima
gdje postoji naglasena odvojenost Crkve od drzave, premda ne neprijateljska, ne-
rijetko postoji mogucnost teoloskog studija koji nije pod kompetencijom crkvene
vlasti. Odnose se ve¢inom nastoji urediti parcijalnim nizim ugovorima. O pitanji-
ma visokog crkvenog skolstva te specificno o pitanjima izobrazbe svecenickih
pripravnika postoje razli¢iti crkveni dokumenti: Gravissimum educationis, Opta-
tam totius, Ratio fundamentalis, Sapientia christiana i drugi. Sto se ti¢e usmjere-
nja teoloskog studija u tim dokumentima ne postoji uvijek 1 ujednacena linija.
Iako nema kanonski status, mnogi navode govor pape Ivana Pavla II. njemackim
teolozima u Altéttingu 18. studenoga 1980., u kojem je Papa upozorio na opas-
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nost umnoZavanja specijalizacija, §to moze zasjeniti smisao i ciljeve teologije.
Papa istice slobodu teoloskog rada i njegovu komplementarnost sa zada¢om hije-
rarhije, iako nije svedivo jedno na drugo. U sluzbi su istog cilja i zato moraju
ostati u trajnom dijalogu. Ipak, biskupi si ne mogu rezervirati pravo nad teologi-
jom kao znanosc¢u.

b) Visoko crkveno skolstvo u Hrvatskoj danas

U drugom dijelu svojega izlaganja prof. ddr. Marijan Valkovi¢ progovorio je
o aktualnim pitanjima visokog crkvenoga skolstva u Hrvatskoj. Poslije demokrat-
skih izbora u Hrvatskoj KBF je vracen u sastav Sveucilista u Zagrebu, a Visoke
bogoslovne $kole tradicionalno su bile samo crkvene ustanove. Fakulteti imaju
istrazivanje i znanstvenost, a ne pripravu svecenic¢kih kandidata u prvom planu.
No, Crkva mora misliti i na sveceni¢ke kandidate te se brinuti kako nadopuniti
studij za svecenicke kandidate, a fakulteti trebaju ostati otvoreni svim sposobnim
studentima. U Hrvatskoj imamo jedan katolicki fakultet. Preko KBF su sa Sve-
ucilistem povezani i njegovi instituti a i Visoke bogoslovne $kole sa svojim insti-
tutima. Temelj su Zakon o visokim u¢ili§tima, Statut Sveucilista, Ugovor izmedu
Sveucilista i KBF kao i Statuti KBF. Prof. Valkovi¢ je naglasio da moZemo biti
zadovoljni ugovorom izmedu Svete Stolica i Republike Hrvatske o suradnji na
podrucju kolstva i kulture, koji maksimalno ide ususret visokim u¢ilistima Kato-
licke Crkve. Rijetko se mogu nac¢i zemlje u kojima drzava izravno priznaje i osi-
gurava financijska sredstva ne samo za obrazovanje vjeroucitelja, nego i drugih
pastoralnih djelatnika, te za profesore i odgojitelje razlicitih instituta. Studenti su
izjednaceni sa studentima svjetovnih ucilista. Osobito su vazni ¢lanci 10. 1 11.
Ugovora izmedu Republike Hrvatske i Svete Stolice.

Sadasnje stanje KBF, rekao je dr. Valkovi¢, pravno i ¢injeni¢no je u dosta la-
bavoj situaciji i nije doraslo tezini situacije i mogucnostima koje se pruzaju.
Glavni problem strukturalnih slabosti nasih crkvenih u¢ilista nije s drzavne, nego
s ctkvene strane: hijerarhijske i akademske. Biskupska konferencija nema pravog
koncepta o ulozi visokog $kolstva, te je zato i slaba briga za crkveno $kolstvo na
cijelom hrvatskom podru¢ju u cjelini. Pojedini biskupi se brinu o svojim sjemeni-
§tima ili visokim §kolama na svom terenu, ali nedostaje $irina pogleda na cijelu
Hrvatsku. Neki biskupi ¢ak ne vide razliku izmedu sjemenista i fakulteta. Cesto
nema svijesti niti o potrebi znanstvenog rada i visoke teoloske kulture. No, vjero-
jatno nije niti realno o¢ekivati nesto od biskupa §to se nije jasno iskristaliziralo
niti na akademskoj razini. Sada3nja situacija visokog crkvenog $kolstva u Hrvat-
skoj uvjetovana je, s jedne strane, dogovorom izmedu crkvene i politicke vlasti.
No taj se dogovor manje dogadao na akademskoj razini. S druge strane ta je situ-
acija oznacena opravdanim financijskim interesima kako bi se doslo do potrebnih
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sredstava. Nedostaje akademska strukturaina odredba, sto je velika anomalija jer
prije formalnog i juridickog priznanja neke institucije treba postojati idejni kon-
cept. Neke se pojedinosti mogu doraditi i u hodu, no iznimno. Odmah poslije po-
litickih promjena u Hrvatskoj trebalo je na akademskoj razini doc¢i do razmislja-
nja o buducnosti teoloskog studija, no ono je izostalo. Ako u budu¢nost idemo
bez koncepta, vrlo brzo se mogu dogoditi tedka razo¢aranja. Znanstveni rad zahti-
jeva i znanstvenu razinu. Regrutiranje kadrova treba biti konstruktivno, a ne in-
volutivno. Problem je imati i materijalne uvjete. KBF nema svoje zgrade, no aka-
demska zajednica KBF ne moze preuzeti tehni¢ku brigu oko njegove izgradnje.
To je zadaca investitora. Potrebna je i tipizacija instituta povezanih s KBF te po-
drucnih Teologija. Sve te ustanove ne mogu biti na razini znanstvenih instituta,
jer smo siromasni personalom. I tu je potrebna neka kategorizacija. To ¢e uvjeto-
vati 1 imenovanja 1 promocije nastavnika. Potrebna je suradnja medu svim posto-
jec¢im ustanovama. Veliko je pitanje kako osmisliti nasu teologiju kao pogon. Po-
stoji kriza sveucilisne teologije. Ako nismo na odredenoj razini, mozemo biti i
kontraproduktivni. Teologija moze i mora imati svoje mjesto u akademskom sve-
u¢ilignom svijetu i u kulturnom ozraéju, ali konkretne odrednice ove zadace su si-
lom prilika izvan kompetencije samih teologa. One su u rukama crkvene i politic-
ke vlasti. Pitanje zgrada, statusa, finacija je u njihovim kompetencijama. Bilo bi
potrebno da je na simpoziju pristuan odredeni broj biskupa koji bi bili voljni u¢i u
svu tu problematiku. Velika je zadaca teologa da predstavnicima crkvene vlasti
izrade 1 predoce uvjerljiv model visokoga Skolstva u Hrvatskoj. Potrebno je usu-
diti se izraditi neke teze za razmisljanje i nastojati uspostaviti dijalog s onima koji
imaju vlast u Crkvi. To ¢e sigurno izazvati polarizaciju. No, u ovoj se situaciji
bez toga ne moze. Situacija je teika i treba joj dati dostatnu teZinu, sluZeci se
stvarnim argumentima, kako bi se mogla na¢i prava rjeSenja.

c) Koje profile zvanja pripremaju nasa crkvena ucilista?

Dr. Pero Araci¢ govorio je o mjestu studenata teoloskih u¢ilista u drustvu i n
Crkvi te o strukturi teoloskog studija. Preduvjet programa teoloskih u¢ilista jesu
profili zvanja za koje spremamo studente. Teologija kao znanost i znanstvena ra-
zina studija ostaju trajne odrednice studija, no ipak valja imati na umu ¢injenicu
da se teologijom kao znano$éu profesionalno poslije studija bavi veoma malen
broj studenata koji zavrsavaju nasa teoloska ucilista. Nasa ucilidta pripremaju pri-
je svega pastoralne djelatnike nase Crkve i pastoralne djelatnike u nasem narodu.
Prosle godine je na Simpoziju profesora bilo konstatirano da su tri ¢etvrtine stu-
denata nasih ugilista laici. Cini se da ta ¢injenica jos uvijek nije nasla odjeka u
onome $to mi njima nudimo. Sadasnji profili koje spremamo su diplomirani te-
olog — svecenicki kandidat (5+1), diplomiran teolog — svjetovnjak (5), diplomira-
ni kateheta (4), ugitelj duhovnosti (2), teolog (3) i diplomirani crkveni glazbenik
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(4). U predgovoru Reda akademske godine za 1996./1997. razlikuje se ministeri-
Jalno-pastoralni rad i laicko-pastoralni rad (u kulturnom, karitativnom i odgoj-
nom podrucju) za koji se spremaju studenti nasih u¢ilista. Osobito se naglasava
vjerouciteljski i nastavni rad u skoli i u Zupnoj zajednici, mogucnost rada kao
profesor religiozne kulture te mogucénosti koje dijelom zadiru u specifi¢no
kr§cansko poslanje a dijelom u sire kulturno djelovanje (prevodilastvo, izdava-
§tvo, rad u sredstvima dru$tvenog priopcavanja, crkvena administracija, bibliote-
karstvo, arhivistika). Ostaju otvorena pitanja npr. mjesta studenata koji zavrsava-
ju Institut za teologku kulturu ili mjesto ucitelja duhovnosti. Cini se da nasa
Crkva nije dovoljno ambiciozna i da jo§ uvijek ne vidi podru¢ja svoje prisutnosti
u drustvu. Crkvenom vodstvu bi u tom trazenju trebale pomoci akademske viasti
i stru¢na baza na nasim ug¢ilistima. Cini se da bi bilo potrebno pored diplomira-
nog teologa i diplomiranog vjeroucitelja pripravljati i neka druga zvanja. Laici ce
morati imati udjela i u pastoralu Zupne zajednice, jer nije moguce razviti moderan
pastoral ukoliko ne bude vise pastoralnih djelatnika. Ne moze se racunati da bi
postojece potrebe Zupnog pastorala mogli zadovoljiti vjeroucitelji u $koli svojim
dodatnim volonterskim radom u Zupi. Iako se ne smije razmisljati iz nevolje nego
iz ekleziologije i teologije, ipak se mora reci da je 1 svecenika sve manje te da je
njihova dobna struktura sve nepovoljnija. No, laici imaju svoje mjesto u poslanju
Crkve snagom kricanskog dostojanstva i primljenih sakramenata, a ne radi nedo-
statka svecenika. Jedna od zapreka promisljanju o pastoralnim asistentima u zu-
pnim zajednicama jeste financijsko pitanje. lako postoje objektivne poteskoce,
ipak se mora priznati da Crkva nije toliko siromasna, nego nema potrebne koor-
dinacije materijalnih sredstava. Velike mogucnosti postoje i na socijalnom podru-
¢ju rada, osobito odgojno-savjetnicki rad u kojem bi Crkva trebala biti prisutna.
Potrebno je u tom kontekstu razmisljati jesu li Crkvi potrebna vlastita savjetovali-
sta ili bi bilo bolje da djelatnici koji bi se spremali na crkvenim u¢ilistima svoje
mjesto traze u drustvenim ustanovama. Otvorene su i mogucnosti sirokog podru-
¢ja rada u medijima.

d) Struktura teoloskog studija

Drugi dio svojega izlaganja dr. Aracic¢ je posvetio strukturi studija s obzirom
na nastavne programe. Donio je paralelan pregled obavezne satnice koju pojedine
materije imaju na razli¢itim filozofsko-teolo3kim ucilistima s petogodisnjim pro-
gramom u Sloveniji, Austriji i Hrvatskoj. Iz pregleda koji je donio bilo je moguce
uociti da imamo znatno vecu ukupnu satnicu studija od austrijskih ucilista. Satni-
ca filozofskih predmeta je uglavnom ujednacena, isto tako satnica pastoralne te-
ologije i duhovnog bogoslovlja. Biblijski predmeti na drugim ucilistima imaju
nedto vecu satnicu negoli kod nas. Uvod u otajstvo Krista i povijest spasenja na
austrijskim filozofsko-teoloskim u¢ilistima ima 4-5 sati 1 Zeli uvesti u cjelokupni
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teoloski studij, dok kod nas ima 2 sata (razlika je u konceptu toga predmeta). No,
u ostalim teolodkim disciplinama (fundamentalna teologija, dogmatika, moralna
teologija, crkvena povijest, kanonsko pravo, liturgika s homiletikom, ekumenska
teologija, patrologija) satnica je znatno veca (6—10 sati; ponegdje je veca i za
50%).

Prosjecna tjedna satnica obaveznih predmeta na KBF je 20 sati, u Grazu 13,
u Bec¢u 15,5, u Insbrucku 16 a u Ljubljani 17 sati. Iz danog pregleda se moze vi-
djeti da pojedine materije kod nas imaju daleko vecu satnicu, te je zato i studij
opterecen velikim brojem sati predavanja. Sve ovo pokazuje da je na nasim
crkvenim u¢ilistima — ukoliko se doista Zeli udovoljiti zahtjevima izbjegavanja si-
tnih kolegija, smanjiti broj sati predavanja i ostaviti vece moguénosti za istrazi-
vacki pristup studiju te i¢i za tendencijom godisnjih ispita — potrebno smanjiti sa-
tnicu obaveznih predavanja. Na taj nacin bi se, naglasio je dr. Araci¢, dobile
daleko vec¢e mogucnosti za ponudu izbornih predmeta te bi se istodobno stvorila i
mogucnost stvaranja razli¢itih usmjerenja u studiju.

Polaze¢i od problematike modela &etverogodisnjega studija na postojecim
institutima KBF i pojedinih Teologija kod nas (poglavito katehetski instituti
koji spremaju vjeroucitelje) te sliénih instituta u Austriji koji spremaju tzv.
»selbststindige Religionspiddagogen«, dr. Araci¢ je iznio i svoja promi$ljanja o
mogucnostima razli¢itih usmjerenja u studiju i formaciji raznih kadrova s temelj-
nom teoloSkom izobrazbom. Napomenuo je da austrijski model traje jedanaest
semestara, a satnica iz filozofije, fundamentalne teologije, uvoda u misterij Krista
1 povijest spasenja, dogmatike, moralne teologije i crkvene povijesti mu je potpu-
no ista kao i na redovitom petogodidnjem filozofsko-teolodkom studiju te svi stu-
denti te predmete slusaju zajedno. Biblijski predmeti i liturgika imaju nesto ma-
nju satnicu od petogodidnjeg filozofsko-teoloskog programa, dok se pastoralno-
katehetski predmeti na takvim austrijskim institutima predaju posebno. No, mno-
ge materije imaju potpuno istu satnicu na institutima i na redovitom filozofsko-
-teoloskom studiju. Iz toga je izvukao odredene zakljucke koji bi mogli predstav-
ljati izazov i za nas u Hrvatskoj: satnicu obaveznih predmeta petogodisnjeg filo-
zofsko-teoloskog studija koji na nasim hrvatskim ugilistima sprema diplomirane
teologe je ionako potrebno smanjiti. To smanjenje satnice obaveznih predmeta
(na 14-16 sati) bi istodobno omogucilo da svi studenti petogodisnjeg programa
(usmjerenje diplomirani teolog) te studenti sa instituta (osobito nasih katehetskih
instituta) zajedno slusaju obavezne predmete. Kroz izborne predmete bi se osna-
zila teolo8ka izobrazba diplomiranih teologa (na teoloskom fakultetu), odnosno
stvorila bi se moguénost oblikovanja razli¢itih usmjerenja (programi instituta) te
formacije razli¢itih pastoralnih djelatnika i drugih potrebnih kadrova. (Ujedno bi
to stvorilo prostor i za eventualni dvopredmetni studij odredenog broja studenata
laika.) Dr. Araci¢ je napravio i doraduje programe za razli¢ita usmjerenja cetve-
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rogodi$njeg i petogodisnjeg studija na crkvenim ucilidtima te je prezentirao struk-
turu i satnicu programa koje izraduje. Osobno smatra da bi kvaliteta studija 1 na
drugim smjerovima, a ne samo smjer diplomirani teolog, zahtijevala petogodisnji
studij; petogodidnji studij bi omogucio i solidnu temeljnu teolosku izobrazbu, stu-
denti svih usmjerenja bi mogli zajedno slusati temeljne obavezne predmete i osta-
lo bi dovoljno prostora za razli¢ita usmjerenja u studiju.

Izlaganje je zaklju¢io konkretnim prijedlozima: (1) Dozrelo je vrijeme da se
oblikuje ekspertna komisija. U njoj bi trebale s po jednom osobom biti zastuplje-
ne svaka katedra ili po dvije srodne katedre. Ta bi komisija kroz dogledno vrije-
me mogla doci do o¢ekivanih poboljsanja u strukturi studija. (2) U strukturi stu-
dija postoje prostori za racionalizaciju i izbjegavanje nepotrebnih ponavljanja
(npr. sakramenti se predaju u dogmatici, moralci, pravu, pastoralu i liturgici). Tu
Jje moguce posti¢i odredeno objedinjavanje i smanjenje satnice. Sliénom raciona-
lizacijom i smanjenjem satnice bi se stvorio prostor za bogatstvo smjerova studija
i bogatija usmjerenja i specijalizacije. (3) Potrebno je odmjeriti snage i ne teziti
da svi svuda radimo sve. Neki se centri trebaju specijalizirati za odredena usmje-
renja u studiju. (4) Potrebno je smanjiti broj semestralnih ispita i uvesti vise godi-
$njih ispita. Previse sitnih kolegija doprinosi rascjepkanosti studija i pomanjkanju
sinteze. (5) Potrebno je znati koje djelatnike 1 profile zvanja Crkva Zeli formirati
te kakvo je njihovo mjesto i u drustvu, a ne samo u Crkvi. U formaciji djelatnika
niposto se ne smije i¢i ispod razine studija na svjetovnom podru¢ju. (6) Pastoral-
na godina i pastoralni praktikum za svecenicke kandidate zahtjeva svoje domi-
§ljanje. Pored pastoralnog praktikuma za svecenicke kandidate valja razmisljati i
o pastoralnom praktikumu za druge crkvene sluzbe i pastoralne djelatnike. (7)
Potrebno je razmisljati i o kvaliteti kandidata koje dobivamo na teoloski studij.
Studenti koje imamo ne zadovoljavaju potrebnu kvalitetu. Kvalifikacijski postu-
pak mora biti zahtjevniji u bodovnom pragu, a komisija koja obavlja motivacijski
razgovor bi tebala imati moguénost nekoga isklju¢iti iz klasifikacijskoga postup-
ka (§to do sada nije bilo moguce).

[11. OKRUGLI STOL: VISOKA TEOLOSKA UCILISTA IZMEPU SVEUCILISTA
I CRKVE U HRVATA

U popodnevnim satima prvoga dana simpozija organiziran je okrugli stol
pod naslovom Visoka teoloska ucilista izmedu Sveucilista i Crkve u Hrvata (te-
oloski fakultet, visoka bogoslovna skola, instituti). Za okruglim stolom bili su:
predstavnik KBF — dekan akademik Franjo Sanjek, predstavnik podru¢nih Teolo-
gija — rektor Teologije u Splitu dr. Marin Skarica i predstavnik instituta — procel-
nik Instituta za teolosku kulturu u Zagrebu dr. Zdenko Tens$ek. Njih trojica su
kratkim izlaganjima napravili uvod u plenarnu raspravu.
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1. Izlaganja

a) Mjesto Katolickog bogoslovnog fakulteta u Sveucilistu

Dekan KBF, akademik Franjo Sanjek je rekao da su se povratkom KBF u
okvir Sveucilista u Zagrebu javili i odredeni problemi povratka u Sveuciliste, ali i
pitanje priznanja sa strane Sveuc¢ilista svih institucija koje su u okviru KBF nasta-
le od 1952. do danas. Jednako tako bilo je potrebno usaglasiti i kanonsko zakono-
davstvo o visokom crkvenom §kolstvu sa zakonom o visokim ug¢ilistima Republi-
ke Hrvatske. Zakonodavstvo Republike Hrvatske o visokom gkolstvu se ¢esto
mijenja. Od demokratskih promjena do danas u Hrvatskoj su izglasana dva razli-
¢ita zakonodavstva (1994. 1 1996. godine, koje se takoder ve¢ pokazalo manjka-
vim). Osobito se pojavilo pitanje razli¢itih (prvenstveno drustvenih) instituta, koji
su prvotno trebali biti uklopljeni u tzv. veleu¢ilisni studij, no taj se pokusaj poka-
zao nedostatnim. Ugovor izmedu KBF 1 Sveucilista u Zagrebu potpisan 11. ozuj-
ka 1996. rjesava odredena pitanja, no postoje neki crkveni instituti koji ne odgo-
varaju sveucilisnim standardima, ali su potrebni Crkvi u Hrvata te bi ih trebalo
reorganizirati kako bi zadovoljili sveucilisne kriterije s obzirom na programe i
nastavnicki kadar 1 zadovoljili potrebe domovinske Crkve. Izmedu crkvenih visoko-
skolskih ustanova koje objedinjuje KBF nastaju nesuglasice radi njihovih teznji. De-
kan Sanjek je izrazio zelju da okrugli stol postavi neka nacela prema kojima bi se
rjesavali postojeci problemi. Drzava se pokazala spremnom rijesiti odredene materi-
jalne osnove za funkcioniranje, no ostvarenje tih prava cesto ide vrlo sporo. Pitanje
napredovanja nastavnika je, ¢ini se rijeeno, jer je ustanovljena mati¢na komisija za
filozofsko-teoloske studije koja bi trebala rjesavati ta pitanja. No, od svih nastavnika
se trazi podlaganje drzavnom zakonu o visokom skolstvu, zadovoljavanje objektiv-
nih znanstvenih kriterija, objavljivanje radova u medunarodnim ¢asopisima (odno-
sno u domacim ¢asopisima s medunarodnom znanstvenom referencijom: za sada su
to Bogoslovska smotra i Croatica christiana periodica) te prihvacanje svega ostalo-
ga $to drzavno zakonodavstvo trazi za napredovanje. Dekan je izvijestio prisutne o
napredovanju izrade statuta KBF (statut je uz male primjedbe prihvac¢en u Rimu, no
nasi su biskupi trazili da se u statut ukljuce i instituti podrucnih Teologija). Naglasio
je 1 potrebu stvaranja novog plana i programa u skladu s onim 5to su govorili ddr.
Valkovi¢ 1 dr. Ara¢i¢. Osobito je potrebno smanjiti broja ispita te studij obogatiti ve-
¢om ponudom izbornih predmeta, vodeci racuna o ¢injenici da je na petogodisnjem
studiju (zvanje diplomirani teolog) svega jedna Cetvrtina aspiranata na svecenidtvo, a
da su svi ostali studenti laici. Predmeti se ne mogu odredivati prema mogucim profe-
sorima, nego prema objektivnim kriterijima. Izrazio je svoje misljenje da bi u tu
svrhu bilo najbolje oformiti komisiju koja bi se pozabavila svim ovim pitanjima i ko-
ja bi rezultate svoga rada podastrla vije¢ima, Biskupskoj konferenciji, Sveuc¢ilistu i
Kongregaciji za katolicki odgoj, koji su nadlezni donijeti odluke. Dekan akade-
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mik Sanjek je svoje izlaganje zavrsio rijecima da KBF vidi kao srediste federaci-
je vidih 1 visokih crkvenih u¢ilista u hrvatskome narodu.

b) Mjesto Teologija u Pakovu, Makarskoj, Rijeci i Splitu u sveucilisnom
skolstvu Republike Hrvatske

Govoreci o problematici visokih bogoslovnih 8kola, odnedavna podrué¢nih
Teologija KBF u Zagrebu, rektor Teologije u Splitu dr. Marin Skarica je izrazio
zadovoljstvo time §to su 4 Teologije preko KBF usle u sastav Sveucilista u Za-
grebu. To je za sada dobro. Ipak, ako se razmislja o buducnosti postoje i dileme:
Papa Ivan Pavao II. je u svom govoru teolozima u Altéttingu 1980. godine nagla-
sio da ulazak teoloskih fakulteta u drzavna sveucilista doprinosi evangelizaciji i
inkulturaciji kricanstva te boljem razvoju kricanske filozofije i teoloske misli u
suradnji sa svim znanostima suvremenog sveu¢ilista. Iz toga bi proizlazilo da bi
teoloski fakulteti trebali biti prisutni u svim sveucilistima. U skladu s tim, rekao
je dr. Skarica, Teologija u Splitu i Teologija u Makarskoj razmisljaju o svom
ujedinjenju u jednu Teologiju i o ulasku u splitsko sveuciliste. Smatraju da bi bilo
dobro kad bi podrucne Teologije kao fakulteti usle u regionalna sveucilista u Splitu,
Rijeci i u Osijeku. U tom bi slu¢aju na mati¢cnom fakultetu u Zagrebu ostalo da orga-
nizira 1 postdiplomski studij, a ostala bi u¢ilista, odnosno fakulteti organizirali dodi-
plomski studij. Dr. Marin Skarica je izrazio misljenje da vjerojatno nece biti potesko-
¢a da Sveta Stolica prizna jo$ jedan fakultet, tim viSe §to upravo ona potice integraci-
ju redovnickih i biskupijskih u¢ilista na istom podrug¢ju.

¢) Perspektive razlicitih instituta Katolickog bogoslovnog fakulteta

U uvodu u svoje izlaganje dr. Zdenko Tensek je rekao da mu nije bilo mogu-
¢e zahvatiti problematiku crkvenih instituta na cijelom podru¢ju Republike
Hrvatske, nego da se ograni¢ava na institute KBF. Rije¢ je o § instituta, od kojih
su 4 (ili ¢ak 5) nastavno-znanstveni, a drugi su samo znanstveni. Nastavno znan-
stveni su Katehetski institut (osnovan 1961.) Institut za crkvenu glazbu (osnovan
1963.), Institut za teolosku kulturu laika (osnovan 1968.) i Institut za kri¢ansku
duhovnost (osnovan 1984.). Institut za ekumensku teologiju i dijalog (utemeljen
1986.) za sada djeluje u dva odjela: Odjel za kr¢anski Istok (vec je bio krenuo i s
nastavnim programom) i Odjel za hrvatski glagoljizam (za sada je iskljucivo
znanstveni). Hrvatski marioloski institut (1974.), Institut za crkvenu povijest
(1975.) 1 Institut za biblijski pastoral (1979.) su isklju¢ivo znanstveni instituti.
Katehetski institut, Institut za crkvenu glazbu, Institut za teolodku kulturu laika i
Institut za krs¢ansku duhovnost svakako Zele ostati u sastavu KBF, svjesni sve
problematike i zahtjeva da bi zadovoljili kriterijima drzavnog i crkvenog zakono-
davstva. Katehetski institut je najdalje dosao, jer je ve¢ organiziran kao ¢etvero-
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godidnji studij, koji je u svom rastu bio pracen podrskom Vijeca KBF. Institut za
kri¢ansku duhovnost za sada traje 2 godine i trudi se pripraviti teren kako bi za-
dovoljio programske i kadrovske zahtjeve sveu¢ilisnog studija. Svi postojeci in-
stituti su nastali kao izraz potrebe nase Crkve i dobili su prodrsku sa strane KBF i
episkopata. Bila bi zato prava $teta zbog trenutnih poteskoca ukidati ono sto je
nastalo ranije u puno teZim okolnostima nase Crkve, kao izraz njezinih potreba.
Instituti nisu nikakve privatne grupe, nego su zajednicka stvarnost i zajednicka
briga nase Crkve. Institut za teolosku kulturu laika je nastao kao dvogodisnji stu-
dij, prerastao je u cikli¢ki trogodisnji a od 1992. svaka godina ima zasebno preda-
vanja. Osnovao ga je KBF i pruza mogucnost studija onima koji radi razli¢itih
obaveza mogu studirati i dolaziti na predavanja samo navecer. Uglavnom ga upi-
suju oni koji su pri zavrsetku nekog drugog studija i teologija im je kao dopunski
studij za njihovu profesiju, a vrlo je malo onih koji ga upisuju poslije srednje sko-
le. Institut mora misliti o svom preustroju kako bi zadovoljio kriterije zakonodav-
stva 1 trebao bi postati ¢etverogodisnjim studijem. Za sada je satnica 10 sati. Pla-
nira prijeci na 12-satni radni tjedan (1450 sati ukupno predavanja i 100 sati semi-
nara) kako bi bili zadovoljeni zahjevi Rima s obzirom na takve i srodne vrste stu-
dije. No, niti tim promjenama Institut jos uvijek ne bi zadovoljio kriterije drzav-
nog zakonodavstva. Dr. Tensek izrazio je misljenje da je moguce da studenti toga
Istitituta zato nadopune satnicu (kako bi imali 20-tak sati tjedno) upisujuci neke
kolegije iz programa Katehetskog instituta ili Instituta za krd¢ansku duhovnost.
Time bi se ujedno omogucilo studentima da u skladu s crkvenim zakonodavstvom
obnasaju neke crkvene sluzbe (permanentni dakonat ili neke druge). Jedna od mogu-
¢nosti je takoder da teoloski studij na Institutu za teoloSku kulturu laika postane
izvanrednim studijem KBF. Potrebno je takoder razmisliti i o mogucnosti dvopred-
metnog studija pri KBF, odnosno Zagrebackom sveugcilistu. Bilo bi dobro kad bi no-
sitelj dvopredmetnog studija bio KBF, te bi se studij na KBF kombinirao sa srodnim
studijem: povijest, sociologija, hrvatski, klasiéni jezi¢ni i sl. Na taj bi na¢in i KBF
bio prisutniji na Sveucilistu. Bilo je i poticaja da bi Institut za teolosku kulturu laika
trebao teolodki formirati djelatnike u sredstvima masovnog priopcavanja i sl. Per-
spektive su svakako vece, zakljucio je dr. Tensek, nego $to su problemi (kadrovski,
koji su vrlo akutni i drugi). Hrvatska drzava ocekuje od visokog crkvenog skolstva
vise negoli ono u ovom trenutku moze dati. No, nije dosta samo reci da ono sada to
ne moze ostvariti, nego je mozda potrebno reci da ¢e ono moci to ostvariti. A sada
valja odlu¢iti ho¢emo li i kako ¢emo sve to ostvariti.

2. Diskusija

Poslije uvodnih izlaganja uslijedila je veoma otvorena, iskrena 1 dinami¢na
plenarna diskusija, koja je dotaknula niz otvorenih pitanja. Sabrali smo je oko ne-
koliko tocaka.
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a) Odnosi i dileme u visokom criovenom skolstvu

KBF je ponovno u sastavu Sveucilista u Zagrebu a visoke bogoslovne $kole
u Republici Hrvatskoj, odnosno Teologije u Pakovu, Makarskoj, Rijeci i Splitu,
su na drzavnom pravnom podrucju postale podru¢nim studijima KBF i na taj na-
¢in postale dijelom sveucilidnog studija u Republici Hrvatskoj. Republika Hrvat-
ska je ugovorom sa Svetom Stolicom o suradnji na podrucju odgoja i kulture pri-
znala sve sastavnice koje su nastale razvojem KBF. U diskusiji je ponovno nagla-
$eno da je potrebno doreci pravni ustroj i medusobni odnos svih tih sastavnica.

Razvoj pojedinih od 4 postojece Teologije moze i¢i u 3 smjera: u Crkvi po-
stoji tendencija postovanja onoga $to postoji, a na drustvenom podru¢ju postoji
prijelazni model tzv. dodiplomskog fakulteta te mati¢nog fakulteta (na kojem je
mogu¢ i postdiplomski studij). Jedna od perspektiva razvoja postojecih Teologija
bi zato mogla biti da se razviju u dodiplomske fakultete, dok bi KBF ostao mati-
¢ni fakultet za neki duzi period. Podu li tim putem, svaka Teologija mora zadovo-
ljiti crkveno 1 drustveno zakonodavstvo. Druga mogucnost bi bila da se osamo-
staljuju kao visoke vjerske Skole koje kao takve mogu (ali je to izniman put) na
temelju posebnog ugovora u¢i u sastav nekog Sveucilita. Treca perspektiva je
put kojega su sada izabrale Teologije — afilijacija (koja u ne¢emu sli¢i agregaciji,
ali ne u cjelovitosti). U svemu tome, naglasavano je, valja voditi racuna o ugledu
crkvenog $kolstva u drustvenom ambijentu. Svaka nasa Teologija prakti¢no izvo-
di fakultetski program, a u drustvu nisu tako vrednovane, nego se znade koji pu-
ta, na razli¢itim susretima, njihovim predstavnicima postavljati pitanje je i njiho-
va ustanova visa ili visoka skola. Ove Teologije su na crkvenom pravnom podru-
¢ju afilirane KBF, a na drustvenom podrugju su podruéni studiji.

Rijecka Teologija organizira 25. i 26. travnja 1997. simpozij o 190. obljetni-
ci senjskog visokog crkvenog skolstva, te ¢e i tamo cijeli jedan dan biti posvecen
stanju i perspektivama visokog crkvenog 8kolstva u Hrvatskoj.

Ocito je da instituti imaju neke predmete koji su mu zajednicki s fakultetom:
filozofske predmete, povijest, teoloske predmete itd., ali imaju i svoje specifi¢no-
sti. Nude se razli¢ita rjesenja: da studenti instituta slusaju 3 godine na fakultetu
predmete koji su zajednicki s fakultetom, a 1 na institutu ili da slusaju 2 godine
na fakultetu i 2 godine na institutu. Jedan od prijedloga za rjesenje statusa barem
nekih instituta te za rjeSenje njihova odnosa prema fakultetu odnosno Teologija-
ma na koje su naslonjeni, bio je da se studij organizira tako da ostaje jedno u¢ili-
ste (KBF odnosno Teologija) ali da na tom jednom u¢ili§tu postoji vise punih stu-
dija odnosno vise fakultetskih programa, kao §to je to slu¢aj na svjetovnim fakul-
tetima.

U diskusiji je prestojnik Instituta za krs¢ansku duhovnost dr. Jakov Mamic
predstavio taj institut. Institut smatra da je potreban i koristan Crkvi. Institut or-
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ganizira dvogodisnji studij s 540 sati nastave i 8 seminara. Do sada ga je proslo
420 studenata, a diplomiralo je 100 studenata. Trenutno u dvije godine ima 70
studenata, od kojih su 95% laici. Predaje 17 profesora, velikim dijelom su s Insti-
tuta, ali velika pomo¢ dolazi i od profesora s KBF. Hrvatska karmelska provinci-
ja je na postdiplomski studij poslala 4 osobe s nakanom da ih angazira na Institu-
tu kojega smatra specificnom pastoralnom aktivnoséu karmelskog reda u ovom
dijelu Europe (jer, rije¢ je o jedinom institutu takve vrste u ovom dijelu Europe, a
i sastav studenata je ve¢ internacionaliziran). Studij svakako treba biti domisljen i
uskladen s crkvenim i drzavnim zakonodavstvom.

Dileme s ozbirom na daljnji razvoj crkvenog visokog $kolstva stvara, medu
ostalim, i pomanjkanje kvalificiranog nastavnog kadra. Svaka samostalna visoko-
skolska ustanova mora imati 70% vlastitoga kadra. Osobito nasi instituti su siro-
masni kadrom, te se postavlja pitanje imaju li smisla instituti na kojima predaju
profesori koji istodobno predaju i na ustanovama na koje su instituti naslonjeni.
To nepotrebno opterecuje profesore i otezava im znanstveno-istrazivacki rad. Po-
stavljalo se i pitanje spajanja pastoralne sluzbe i sluzbe nastavnika na visokoskol-
skoj ustanovi. Odgovor je bio da nije potrebno postavljati pitanje je li neki profe-
sor 1 pastoralno angaziran, nego bavi li se istrazivanjem, pise li i zadovoljava li
kriterije izbora u znanstveno-nastavna zvanja.

KBF se mora brinuti za ostvarenje prava studenata i profesora na svojim in-
stitutima i na afiliranim Teologijama, pa ¢ak i za institute koji nisu afilirani nije-
dnoj Teologiji — kao to je to Teolosko-katehetski institut u Zadru. No KBF moze
nesto uéiniti, i to samo ono 1 samo onoliko koliko mu se to dopusti. Dopustenje
mora dobiti s dvije strane: od sastavnica i od Biskupske konferencije. Prije je bilo
dogovoreno da ¢e afilirane Teologije biti podru¢ni studiji, a sada se govori o to-
me da bi Teologije bile dodiplomski fakulteti. Statut KBF je stvaran prema prvot-
nom dogovoru, a sada se mijenja polozaj Teologija i polozaj njihovih instituta.
Biskupska konferencija mora, stoga, odluciti hoce li mijenjati odluku o kojoj je
obavijestila KBF — da su afilirane Teologije podru¢ni studiji ili ne jer, medu osta-
lim, KBF mora imati dovrien svoj statut 3 mjeseca poslije donosenja statuta Sve-
ucilista. Tako bitne odluke o polozaju afiliranih Teologija trebaju se zato na vrije-
me znati. Teologije i nadlezni biskupi trebaju odluciti zele li da Teologije budu
dislocirani studij ili ne.

Valja razlikovati afilirane $kole i institute. U ugovoru izmedu Sveucilista i
KBF ima mjesta za sve afilirane skole i institute. Instituti su nastali kao izraz po-
trebe Crkve, no oni trebaju naci svoj zakonski temelj u skladu s kanonskim zako-
nodavstvom i tada nece biti nikakvih dilema oko njihova odnosa s KBF-om. In-
stituti KBF su ve¢ bili zamoljeni da od Crkve zatraze odobrenje svojih statuta, no
do sada to nisu ucinili. U tom se kontekstu ¢ulo misljenje da su instituti ve¢ indi-
rektno odobreni odobrenjem statuta KBF. Ako to nije dovoljno, odobrenje se mo-
Ze traziti sada, no odobrenje bi trebao traziti KBF jer ih je KBF 1 osnovao. Na to
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je primjeceno da to ima smisla ¢initi samo kad biskupi kazu koji instituti trebaju
ovoj Crkvi.

Ipak, nakon svega, uoteno je, ostaje otvoreno pitanje: Tko je konkretno na-
dlezan subjekt koji ce rijesiti odnos izmedu KBF i afiliranih Teologija, tko ce
odluciti o buducénosti svakog pojedinog instituta i tko ¢e odrediti smjer daljnjeg
razvoja svake pojedine ustanove?

Dekan KBF, akademik Franjo Sanjek je obecao da ¢e do konca travnja 1997.
pokusati okupiti predstavnike afiliranih Teologija da se raspravi o statutu, te o
planu i programu studija.

Iako postoje poteskoce i nedorecenosti, ¢ini se da je medu sudionicima sim-
pozija prevladavalo misljenje da ne bi trebalo Zuriti te radi trenutnih poteskoca
brzo ukidati nesto od postojeceg bogatstva crkvenog visokog $kolstva, nego da
treba ozbiljno promisliti §to nam treba i uciniti sve kako bi se zadovoljili zahtjevi
kako crkvenog tako i civilnog zakonodavstva.

b) Primjedbe

Ugovor izmedu Svete Stolice i Republike Hrvatske o suradnji na podruéju
kulture i skolstva sklopile su crkvena i politicka vlast, ali su — na simpoziju se
mogla ¢uti primjedba — bile zaobidene akademske vlasti.

U spomenutom ugovoru nije spomenut Filozofski fakultet Druzbe Isusove u
Zagrebu, koji djeluje u okviru Hrvatskih studija, a da niti same ugovorne strane
ne znaju kako se dogodio taj propust. Ispustanje je na simpoziju komentirano
primjedbom da iako legalnost nastanka toga fakulteta niposto nije upitna (jer je
bila postovana sva pravna — drzavna i crkvena — procedura), ipak postoji odrede-
na »tajanstvenost« te nedovoljna informiranost crkvene javnosti o nastanku, po-
stojanju i radu spomenutog fakulteta.

U potpisanom ugovoru, naglaseno je, ima mjesta za sve visokoskolske
crkvene ustanove i to ne samo Crkve u Hrvatskoj, nego i Crkve u Hrvata (pa pre-
ma tome i za one u Bosni 1 Hercegovini). (Kasnije, u zavrsnoj diskusiji, prisutni
predstavnici KBF te Vrhbosanske visoke teoloske skole i Franjevacke teologije u
Sarajevu su ponovno izrazili svoje Zelje 1 spremnost za o¢uvanjem postojecih ve-
za afilijacije.)

Valja nam kao Crkvi znati §to Zelimo? Koliko i kakvih ucilista i instituta tre-
bamo na relativno malen broj katolika u Hrvatskoj? Ako u razmisljanju podemo
od globalne problematike, razmisljat ¢emo drugacije negoli ako podemo od po-
treba lokalne Crkve.

Postoji opasnost da skolujemo relativno velik broj laika i da dobijemo »fa-
bricirane« teologe, a da pri tom ne razmisljamo kakvi ¢e oni biti. Valja si postavi-
ti pitanje da li skolovanjem velikog broja teologa laika teologija doista ulazi me-
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du vjernike laike, medu krscane. Sigurno je da u Hrvatskoj trebamo obrazovanih
teologa laika, jer nasi viernici nisu dovoljno teoloski obrazovani. No, da li doista
obrazujemo vjernike ako »fabriciramo« teologe laike?

Ne treba teziti da na sve laike protegnemo tzv. skolsku teologiju, nego treba
nastojati pruziti zainteresiranim laicima temelje teologije koji ¢e doprinijeti nji-
hovoj solidnijoj krs¢anskoj formaciji te kvalitetnijim uéiniti njihov angaZman u
zvanjima u kojima ina¢e djeluju. Crkvi ne trebaju samo laici teolozi, nego izgra-
deni krsc¢ani u svim zvanjima.

U diskusiji je postavljeno pitanje da li se vodi dovoljno rac¢una o ozbiljnoj
duhovnoj izgradnji te o ljudskoj dozrelosti svih laika studenata teologije? Sudi-
onici koji su sudjelovali u diskusiji o ovim pitanjima su naglasavali da se Crkva
ne smije zadovoljiti time da studente laike upisuje na razli¢ite programe studija,
nego da treba voditi i ozbiljnu brigu o osobnoj — ljudskoj i duhovnoj — izgradnji
upisanih studenata.

Svi upisani studenti (uklju¢ujuci i one na dvogodisnjem ili trogodisnjem stu-
diju na institutima) o¢ekuju da ¢e po zavrietku studija dobiti zaposlenje. Za sada
ima mjesta za vjeroucitelje. No, tko ¢e placati ostale laike koji ¢e zavrsiti neki
program teoloskog studija? Kamo sa svima njima? Tko ¢e placati one koji plani-
raju postati pastoralnim asistentima po Zupama? Ne prijeti li opasnost da »fabrici-
ranjem« teologa laika »fabriciramo« nezadovoljnike u Crkvi i s Crkvom, te da ta-
kvi teolozi laici postanu balast Crkve i njezina opozicija?

Profesori s afiliranih Teologija su izrekli da im se ponekad ¢ini kao da ih KBF
dozivljava sebi nametnutim balastom, a to ne bi Zeljeli biti. Zahvalni su KBF sto je
pomogao da Teologije dobiju svoje mjesto u sveucilisnom studiju, no ipak ocekuju i
otvorenost prema novome ukoliko se to bude pokazalo uputnim. Od profesora s
KBF su se mogle ¢uti primjedbe da postoji dvostruko zakonodavstvo, te da afilirane
Teologije ponekad biraju ono §to im u danom trenutku vide odgovara. Izrazena je i
radost $to se pocelo otvoreno i iskreno medusobno razgovarati.

Afilirane ustanove ne moraju imati isti plan i program kao 1 fakultet, ali dis-
locirani studiji moraju. Jos uvijek nije definitivno zakljucena diskusija s obzirom
na buducnost odnosa izmedu KBF i afiliranih Teologija, te ta nedore¢enost oteza-
va i aktualnu potrebu uskladivanja nastavnih planova i programa na KBF i sada,
na drzavnom pravnom podrudju, dislociranim studijima. Predlagano je da obave-
zni program bude posvuda uskladen, a da u izbornim predmetima moze biti i
razlika.

¢) Imperativi

Naglasavano je da teologija na fakultetu mora imati znanstvenu razinu te da
je potrebno voditi ratuna o zahtjevnim kriterijima programa studija na sveuc¢ili-
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$noj razini. Za sveucili$ni studij je vazno da on osim predavanja bude i istraZiva-
nje. Nemoguce je predavati na sveucili§tu, a ne imati istrazivackih ambicija. Iako
teoloski fakultet nije filozofski fakultet, na njemu ipak oduvijek postoji Ziva tra-
dicija 1 potreba za filozofijom koja teologu pomaze da sadrZaj vjere izrekne i pre-
nese u kategorijama vremena u kojemu zivi. DuZnost je teoloskog fakulteta da se
brine za o¢uvanje ove potrebne tradicije, koju zahtijevaju i relevantni crkveni do-
¢aj iz teologije odmah biti i teolog. Iz prakti¢nih je razloga potrebna gradacija.
Istodobno je bilo naglasavano i to da se u razli¢itim pristupima teologija ne bi
smjela dijeliti na »pastoralnu« i na »znanstvenu«.

Jedno od goruéih problema crkvenog visokog 8kolstva jeste pitanje kadra.
Kao Crkva smo dosta siromasni kvalificiranim ljudima, osobito onima koji bi se
bavili istrazivanjem. Nemamo istrazivackih centara, a njih bi, jer nismo u mogu-
¢nosti da to bude svugdje, trebalo osnovati barem u nekim centrima. Istodobno
treba teziti da takvih centara bude $to vise. Siromasni smo 1 znanstvenim projek-
tima kao teolozi.

Biskupe mora interesirati kakvi ¢e biti teolozi koje skolujemo, jer zasigurno
nitko ne bi Zelio da se kod nas ponavljaju negativna iskustva s laicima teolozima
koja susrecemo u zapadnim zemljama. Biskupi trebaju znati koliko 3kolovanih
laika trebamo i kakve profile skolovanih teologa laika trebamo. U tom je smislu
potrebno imati projekt laickih sluzbi za budu¢nost.

Na institutima afiliranih Teologija su diplomirali prvi studenti i potrebno im
je dati dokumente o zavrsenom studiju. Sto im dati? Studij vjeroucitelja na insti-
tutima afiliranih Teologija je bio imperativ konkretnog povijesnog trenutka Zivo-
ta Crkve. Rektor Teologije u Pakovu, dr. Pero Araci¢ je zato zatrazio hitno sani-
ranje problema s obzirom na katehetske institute afiliranih Teologija.

U tom kontekstu valja spomenuti da je predlagano da biskupi zatraze od
Svete Stolice odobrenje posebnog modela odnosa u crkvenom skolstvu jer su u
pitanju posebne i do sada nepostojece prilike, sli¢no kao §to su to u¢inili te isho-
dili slovacki biskupi.

Naglaseno je da je potrebno vise dijaloga izmedu pojedinih ucilidta kako
bi se uskladili kriteriji i programi za pojedina usmjerenja studija, kako bi se
koordinirao broj studenata koji se upisuje da se ne dogodi hiperprodukcija ka-
drova (osobito je spominjana opasnost da kroz nekoliko godina imamo previse
vjeroucitelja). Dijalog bi bio veoma koristan i za medusobno upoznavanje
profesora na visokoskolskim u¢ilistima Crkve u Hrvata. Iako je Crkva u Hrvata
malena, ne znamo kakvi sve kadrovi u njoj postoje. Bilo je stoga predlagano
stvaranje neke vrste kataloga s popisom svih svecenika, redovnika, redovnica
i laika koji imaju akademske graduse te naznaciti kvalifikacije koje imaju i ¢i-
me se bave.
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d) Dvopredmetni studij

U diskusiji se dosta razgovaralo o mogué¢nostima dvopredmetnog studija. Ci-
ni se da svi sudionici simpozija smatraju da bi dvopredmetni studij bio koristan te
da podrzavaju njegovo organiziranje. Za dvopredmetni studij bi osobito bili zain-
teresirani laici, jer bi im dvopredmetni studij pruzao vece mogucnosti zaposlenja
1 ne bi bili vezani isklju¢ivo za radno mjesto za koje se trazi biskupov mandat.

Sudionici simpozija su bili misljenja da bi nositelj dvopredmetnog studija,
kad je u pitanju studij u kojem bi netko postao i profesorom vjeronauka ili radio u
odgojnoj djelatnosti, svakako trebale biti crkvene visokoskolske ustanove. Opce
je misljenje da bi se psiho-pedagoska grupa predmeta svakako trebala upisivati
na crkvenom, a ne na dru$tvenom ucilistu, jer (barem za sada) nije moguce for-
maciju osoba koje ce raditi u vjerskom odgoju prepustiti drugima. U tom kontek-
stu se spominjao slovenski model dvopredmetnog studija. U Sloveniji postoji
mogucnost dvopredmetnog studija, no crkvena ucilista nisu njegovi nositelji, ne-
go studenti s drustvenih visokoskolskih ustanova upisuju kroz 4 semestra 9-12
sati tjedno na crkvenom ucili$tu. No, primjena takvog modela dvopredmetnog
studija ne bi omogucila ozbiljnu formaciju vjeroucitelja i takav oblik dvopredme-
tnog studija ne bi bio prihvatljiv za Crkvu. Primjeceno je da osobi koja je zavrsila
takav dvopredmetni studij biskup bi tesko mogao dati mandat za poucavanje vje-
ronauka. Za religiozni odgoj 1 formaciju nije dostatno poznavanje samo opce me-
todike, nego je veoma vazZna i katehetska metodika koja ima svoje posebnosti i
specifi¢ne zahtjeve. Osim §to je veoma vazna dostatna teoloska izobrazba, jedna-
ko je tako vazna i specifi¢na religiozno-pedagoska formacija.

Naglasavano je da je filozofsko-teoloski studij po svojoj naravi ve¢ dvopred-
metni studij, te da bi se bez potesko¢a mogao organizirati dvopredmetni filozof-
ski i teoloski studij koji bi pored postojecih zvanja spremao i profesore filozofije
te etike u srednjim $kolama, odgojitelje u predskolskim ustanovama, nastavnike u
razrednoj nastavi i sl. Vec¢ postoji dvopredmetni studij filozofije i religijske kultu-
re na Filozofskom fakultetu Druzbe Isusove. Postoji i moguénost da studenti kao
prvi predmet upisu filozofiju na Filozofskom fakultetu Druzbe Isusove, a neku
drugu materiju kao drugi predmet na zagrebackom sveucilidtu.

Predlagana je i mogucnost dvopredmetnog studija, gdje bi teologija bila dru-
gi predmet, a prvi predmet bi bilo nesto drugo. Takav dvopredmetni studij ne bi
pripravljao za sluzbe u Crkvi (niti za one sluzbe za koje je potreban biskupov
mandat), nego bi davao osnovne teoloske spoznaje potrebne pri obavljanju nekih
svjetovnih sluzbi. Moguc¢nost dvopredmetnog studija je potrebna zelimo li npr.
imati dobrih prevoditelja, urednika, djelatnika u medijima, arhitekte koji poznaju
zahtjeve liturgijskog i sakralnog prostora itd. Takvim profilima zvanja je potre-
bno omoguéiti i stjecanje opce teoloske naobrazbe, odnosno omoguciti im dvo-
predmetni studij (stranog jezika i teologije, novinarstva i teologije i sl.). No, takvi
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programi teolodke naobrazbe, ne bi uvijek mogli ostati u okviru Sveugéilista (jer
ne bi pruzali sveucilisnu teolosku izobrazbu), iako ugovor izmedu Svete Stolice i
Republike Hrvatske o suradnji na podrucju $kolstva i kulture pruza mogucénost da
i takvi programi dobiju drzavno priznanje.

IV, MASOVNI MEDUJI 1 STUDII TEOLOGIJE

1. Izlaganja

Drugi radni dan zapoceo je s dva kraca izlaganja o masovnim medijima i te-
oloskom studiju koja su odrzali dr. Danijel Laba$ iz Zagreba (IKA) i dr. Josip
Grbac, rektor Teologije u Rijeci.

a) Teologija i komunikacija

Dr. Danijel Labag govorio je o teolosko-pastoralnom vidu sredstava drustve-
nog priopc¢avanja. Naglasio je da Crkva ne smije i ne moze prolaziti pored ¢ovje-
ka, jer su njegova sudbina, njegovo izabranje, poziv, njegovo rodenje i smrt te
vjeéno spasenje i propast usko povezani s Kristom. U svom nastojanju da razu-
mije ¢ovjeka Crkva je upucena na znanost, i to ne samo na teologiju vec¢ na sva
podru¢ja znanosti. Jedna od najvaznijih razina dijaloga izmedu Crkve i znanosti
danas jest teoloska refleksija u susretu sa svijetom masovnih komunikacija i s
njemu pripadaju¢im znanostima. Crkva i teologija danas ne mogu izbjeci niti
ignorirati znanost komunikacije. Zbog mnogostrukosti prirode i $irokog polja
primjene bilo teologije bilo znanosti dru$tvenog priop¢avanja nije lako na jasan i
jednostavan nacin definirati odnos koji bi medu njima trebao postojati. Fenomen
modernih masovnih medija za nas je nov fenomen. Koncilski dokument Inter mi-
rifica te pastoralna pobudnica Communio et progressio potiu kricane na istrazi-
vanje ovoga fenomena, na profesionalnu izobrazbu za rad na njima i na §to bolje
iskoristavanje mogucnosti koje pruzaju sredstva drustvenog priopcavanja. Teolo-
ska refleksija svoju pozornost usredotocuje na pastoralnu praksu, stavljajuci na-
glasak na komunikativnu dimenziju, na komunikacijska sredstva i na komunika-
cijske procese u Crkvi i izvan Crkve. Govor o pastoralnoj komunikaciji ne moze
izbje¢i suceljavanje sa sredstvima drustvenog priop¢avanja na evangelizacijskom
podrucju. Pastoralna teologija je pozvana traziti na¢in kako antropoloska metoda
komunikacije moze pomoci i posjepsiti u krscanskoj zajednici komunikativnu i
evangelizacijsku sposobnost. Ona ostvaruje susret s kulturom koju posreduju ma-
sovni mediji te trazi prikladan nacin za komunikaciju vjere nasim suvremenici-
ma, prouac¢ava unutarcrkvene komunikacijske procese te ispituje komunikativou
dimenziju pastoralnog djelovanja u Crkvi i izvan Crkve. Sve do posljednjih dese-
tak godina komunikacija nikada nije bila u Crkvi predmetom teoloske eksplicitne
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1 sustavne refleksije, ali danas privla¢i sve vecu pozornost. [zmedu teologije i ko-
munikacija postoje neke dodirne tocke: (1) Vrijeme najvecih povijesnih promjena
u krsc¢anstvu podudaralo se s velikim drustvenim promjenama te uvodenjem no-
vih metoda komunikacije. Promjene komunikacijskih stilova su utjecale na
crkveno shvacanje vlastite naravi i poslanja. (2) Studij o komunikaciji i kulturi je
forum za razumijevanje kako se vjersko mnijenje danas stvara, jaca i mijenja u
ljudskom iskustvu i u razli¢itim dru$tvenim ustrojima. Povezivanje znanosti ko-
munikacije s teologijom, zato, u najmanju ruku odgovara znakovima vremena.
Sredstva masovnog priopc¢avanja danas predstavljaju ne samo moc¢no sredstvo u
obracanju Crkve svijetu, nego i u informiranju u teologiji. NaZalost jos uvijek ne-
dostaje sustavniji studij teologije i komunikacije. No, to ne znac¢i da filozofsko-
teoloski studij ne razmislja o sposobnosti komunikacije. Dr. Labas je potom go-
vorio o odnosu izmedu teologije i komunikacije. Odnos teologije 1 komunikacija
rada komunikativnu teologiju, poti¢e razvoj sistemati¢ne teologije komunikacije,
pastoralne teologije komunikacije i implicira razvoj kr§¢anskog moralnog gle-
danja na komunikaciju.

b) Mogucnosti osobnog racunala u studiju teoloskih znanosti

Dr. Josip Grbac je govorio o praktiénim moguénostima upotrebe sredstava
komunikacije u teologiji, osobito o vaznosti i 0 ulozi osobnog ra¢unala u medu-
sobnom povezivanju visokoskolskih crkvenih ustanova i osoba koje djeluju u nji-
ma. Racunalom se uglavnom sluzimo kao sredstvom za obradu teksta, no ono bi
nam moglo biti od daleko vece koristi povezujuci nas medusobno i1 nude¢i nam
baze podataka. Pristup bazama podataka pomaze internet (medusobno povezane
lokalne mreze s podacima gdje svaka osoba ili ustanova ima svoju adresu). Inter-
net omogucuje i slanje tzv. elektronske poste te neposrednu komunikaciju medu
osobama. Na internetu se ve¢ mogu naci razlicite baze podataka o crkvenim insti-
tucijama i osobama. Svoje kratko izlaganje, dr. Grbac zavrsio je poticajem na
medusobno povezivanje radi sto boljeg funkcioniranja nasih ustanova, ali i radi
pomoci u znanstveno-istrazivackom radu.

2. Diskusija

U diskusiji koja je uslijedila poslije ova dva izlaganja naglasen je utjecaj no-
vih masovnih medija u obrazovno-nastavnom procesu. Novi mediji unose prije-
laz s kolektivnog na individualno obrazovanje, s pasivnog na aktivno obrazova-
nje, ostvarit ¢e povecanje dosadaSnjeg obrazovnog razdoblja ograni¢enog na
skolsko razdoblje na obrazovanje koje ce biti fleksibilna stvarnost koja traje kroz
cio zivot, ispite ¢e zamijeniti stalno individualno provjeravanje, pruzaju mogu-
¢nost prilagodbe individualnim potrebama ucenika pri uc¢enju, ne dopustaju inte-
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lektualno opustanje itd. Zelimo li posuvremeniti sveu¢ilidni nastavni proces, onda
¢emo morati dopustiti da mogucnosti koje pruZaju ti mediji utjecu i na studij te-
ologije.

Sredstva masovnog priop¢avanja olak3avaju i omogucavaju bolje poveziva-
nje izmedu nastavnika i teoloskih ucilidta o ¢ijoj je potrebi bilo govoreno ranije.
Profesori i studenti Filozofskog fakulteta i Filozofsko-teoloskog instituta Druzbe
Isusove ve¢ imaju vise iskustva s internetom, a KBF je u fazi pripreme poveziva-
nja s internetom.

V. STANDARDI STUDIJA TEOLOGIJE, KANON PREDMETA
1 POTREBA TEOLOSKE SINTEZE

1. Rad u manjim skupinama

Obrada ove teme zapocela je radom sudionika u manjim skupinama, obliko-
vanim prema srodnim katedrama. Bilo je predvideno 6 skupina: (1) filozofija; (2)
dogmatska, fundamentalna, ekumenska i patristicka teologija; (3) pastoral, litur-
gika, katehetika, duhovno bogoslovlje; (4) moral i pravo; (5) biblijski predmeti;
(6) crkvena povijest. No, profesori moralne teologije i prava su odlu¢ili podijeliti
se i radili su u dvije odvojene radne skupine. Zapisni¢ar svake radne skupine je
potom upoznao plenum sa sadrzajem diskusije i prijedlozima svoje radne grupe.

Profesori filozofske grupe predmeta govorili su o potrebi povecanja satnice
filozofije (osobito povijesti srednjovjekovne i novovjekovne filozofije) te usredo-
to¢enja studija filozofskih predmeta na prve dvije godine studija. Potrebno je pro-
naci modalitete bolje suradnje nastavnika filozofije na teoloskim ugilistima. Osje-
¢aju potrebu medusobnog povezivanja u drustvo kri¢anskih filozofa, kako bi mo-
gli promisljati o vlastitostima i zadacama kricanske filozofije na nasim po-
dru¢jima.

Profesori dogmatske, fundamentalne, ekumenske i patristicke teologije su
naglasili potrebu da se zajedno nadu okupljeni u konferenciju profesora svoje
struke 1 u njoj raspravljaju o pitanjima vezanim uz materiju koju predaju. Oku-
pljeni profesori su dali inicijativu, a prof. dr. Ivan Golub je prihvatio brigu oko
prvih koraka objedinjavanja profesora u pravcu oZivotvorenja konferencije. Cuo
se 1 prijedlog da se nadu zajedno cijeli jedan dan poslije uskrsnog simpozija pro-
fesora teologije. Govorili su o potrebi uskladivanja nazivlja teoloskih predmeta i
uopce teoloskog nazivlja na hrvatskom jeziku, o podjeli materije prema pojedi-
nim kolegijima i o mogu¢nostima objedinjavanja usitnjenih kolegija, o obave-
znim kolegijima i materijama iz njihovih struka u itinerariju teoloskog studija, o
mogucnostima smanjenja satnice obaveznih kolegija te o teoloskim udzbenicima
i o promociji ekumenske dimenzije teologije.
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Profesori predmeta okupljenih oko katedre pastoralne teologije (pastoral, li-
turgika, katehetika) govorili su o identitetu i statusu ucilista o kojima je rije¢ s
obzirom na njihovo nutarnje ustrojstvo i povezanost s KBF, s obzirom na progra-
me, kadar i potencijalne studente. Rasprava se usredotocila na programe i to na 3
razine: na programe KBF unutar samog KBF, programe KBF i njegovih instituta,
programe KBF i afiliranih Teologija te njihovih instituta. Doslo se do zakljucka
da je potrebno ¢uvati identitet svakog ucilista, nacelno su se slozili da je potrebno
stvoriti zajednicki filozofsko-teolodki studij koji bi pruzao temeljni obavezni stu-
dij, a svako bi uciliste onda dodavalo svoj posebni specifikum. Raspravljalo se o
nazivlju kolegija i upozorilo da bi svaki kolegij trebalo opisati kako bi se znalo
§to se u kojem kolegiju obraduje i kako ne bi dolazilo do preklapanja materije.
Potrebna je reforma programa i statuta instituta, koji se pitaju kako oni mogu biti
korisni KBF (specijalizacijska izobrazba ili...?).

Profesori moralne teologije su usporedivali programe studija moralne teolo-
gije na pojedinim ucilistima i uo¢ili odredene razlike medu njima. Namece se po-
treba zajedni¢kog priru¢nika moralne teologije, koji bi sluzio kao orijentacija u
studiju i raspodjeli materije po predmetima na svim u¢ilistima. Smatraju da nema
moguénosti smanjenja satnice iz moralne teologije. Drustveni nauk Crkve nije
sociologija i tom predmetu treba dati vecu vaznost. Mozda bi trebalo stvoriti ka-
tedru za drustveni nauk Crkve. Naglasili su da su socijalna etika i druStveni nauk
Crkve dvije razlicite cjeline, te su se pitali na koji bi na¢in bilo moguce uciniti
studente aktivnijima tokom godine.

Prostora za skracivanje satnice kanonskog prava, smatraju profesori te mate-
rije, nema. Malo vise poznavanja prava bi nas postedjelo i razli¢itih problema s
kojima se susrece visoko crkveno skolstvo. Pravo je teoloska disciplina, teologija
prerecena u pravni govor i ono je potrebno studentima crkvenih ucilista.

Biblija je, naglasavaju profesori biblijskih predmeta, dusa teologije i zato su
biblijski predmeti vazni. No, profesori su ipak trazili mogucnosti smanjenja satni-
ce studija biblijskih predmeta, ukoliko je smanjenje satnice potrebno. U tom su
kontekstu govorili o moguc¢nostima povezivanja materije i 0 mogucnostima raci-
onalizacije satnice.

Crkvena povijest je jedan od predmeta koji na teoloskim u¢ilistima Crkve u
Hrvata ima vecu satnicu negoli je to slu¢aj kod drugih naroda. Ta je satnica kod
nas visoka radi satnice za studij povijesti nacionalne Crkve. Dok neki drugi naro-
di ve¢ obradujuc¢i povijest opée Crkve istodobno govore o povijesti nacionalne
Crkve, jer su te dvije povijesti bile usko povezane, mi smo radi specifi¢nosti svo-
je povijesti ostali po strani te posebno moramo studirati nacionalnu povijest
Crkve. Ako je potrebno smanjenje satnice, onda ipak postoje odredene moguéno-
sti za njezino smanjenje i profesori crkvene povijesti su se dogovarali o konkreti-
zaciji tih moguénosti.
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Svi sudionici simpozija potom su sudjelovali u zajednickom koncelebrira-
nom euharistijskom slavlju u dakovackoj katedrali, kojemu je predsjedao domaci
biskup dr. Marin Srakic.

2. Okrugli stol i zavrsna diskusija

U popodnevnim satima drugog radnog dana, za kraj simpozija, organiziran
Je okrugli stol o standardima studija teologije (kanon predmeta po katedrama,
potreba teoloske sinteze), za kojim su se nasli dr. Pero Aracic¢, prof. dr. Vladimir
Zagorac i prof. ddr. Marijan Valkovi¢. Diskusiju smo ponovo sabrali oko nekoli-
ko toc¢aka:

a) »Profesori teologije«

U zavrénoj plenarnoj diskusiji podrzana je ideja o okupljanju teologa srodnih
teoloskih disciplina u konferencije teologa po strukama, koje bi promicale teolo-
giju kao znanost, teoloski studij, teolosku literaturu na hrvatskom jeziku itd., no
primjeceno je da takva udruzenja nisu fakultetska struktura i ne spadaju na insti-
tuciju (tj. na KBF), nego je rije¢ o profesionalnim udruzenjima koja se ti¢u zain-
teresiranih osoba odredenih struka.

U diskusiji je primjeceno da se ocito postupno rada novi oblik zajednistva
izmedu teoloskih ucilista i profesora. Zato 1 dolaze prijedlozi o susretima po stru-
kama i sl. Buduc¢i da je KBF sredisnjica teoloskog studija, bilo bi ipak potrebno
da takvi prijedlozi i inicijative dodu od profesora s KBF. Netko mora napisati pi-
smo, predloziti susret i na njega pozvati. Najbolje je da to u¢ine profesori na KBF
u Zagrebu, jer oni predstavljaju sredi$njicu za sve.

Teoloski studij ima svoje specificnosti, pa ih tako ima i poziv teologa. Slu-
zba teologa nije samo pomocna sluzba u Crkvi, nego je izvorna i samostalna. Po-
zvan je da ostvari sintezu znanstvenika 1 vjernika. Suradnja profesora istih mate-
rija na nasim teoloskim ucilistima je potrebna. Ta se suradnja sada svodi na rijet-
ke susrete jednom godisnje i to prilikom simpozija profesora, te su se zato mogli
¢uti prijedlozi da se unutar simpozija ostavi jedan dan ili barem pola dana za su-
sret profesora u manjim skupinama prema katedrama (prijedlog s obzirom na
model uskrsnog simpozija profesora!). No, rad profesora u manjim skupinama na
simpoziju ne bi trebao biti improviziran, nego bi ga trebalo pripremiti. Tajnik
simpozija bi trebao voditi ra¢una da se zaduze osobe koje ¢e to ostvariti.

No, sve ono §to bi tajnik uskrsnog simpozija profesora trebao ¢initi, uoceno
je, nalaze da on ima jo§ barem dva pomocnika.

Kroz diskusiju je naglaseno da bi ovakvi skupovi trebali imati svoje radno ti-
jelo, koje bi ih ne samo pripravljalo, vec se i brinulo da sav rad simpozija ne za-
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vri na idejama koje se rode u razmisljanju i u diskusijama nego da predlozeno
bude i ostvareno. Vrlo ¢esto se dogada upravo to: da se na ovakvim skupovima i
dode do odredenih spoznaja i zakljucaka, ali ih onda nema tko provesti te sva dis-
kusija ostaje uzaludna, a problemi nerijeseni.

Osim znanstveno-istrazivacke i nastavno-obrazovne zadace teologa na nasim
uciliStima, njithova bi zadaca trebala biti i dijalog sa svijetom te rasprava i teolo-
§ka prosudba o svim bitnim pitanjima ¢ovjeka, svijeta i Zivota.

Polazeci od potrebe sudjelovanja na simpoziju profesora, uoceno je da odre-
deni broj profesora ne dolazi na simpozij. Profesori bi trebali voditi racuna o to-
me da je to obaveza i moralna duZnost profesora. Upravo zato nema predavanja
tih dana. Dolazak na simpozij ulazi u profil profesorske etike. Nemamo znanstve-
nih skupova ili kongresa profesora na teoloskim ucilitima po strukama jer ih je
broj¢ano malen broj. No, zato je potrebno do¢i na ovaj skup i na njemu se mozda
moze pola dana naci zajedno i po strukama. Sudjelovanje na simpoziju se ne mo-
Ze narediti profesorima, no trebalo bi na¢i na¢ina kako ih potaknuti da na simpo-
ziju sudjeluju. Sudjelovanje na raznim simpozijima je predvideno i kao bodova-
nje za znanstveno-nastavnu promociju profesora. Predlagano je zato da se boduje
i sudjelovanje na uskrsnom simpoziju profesora. Na taj na¢in bi i sam simpozij
dobio na svojoj razini. Uskrsni simpozij profesora teologije bi trebao biti vrhun-
ski domet nase teologije.

Postavljeno je pitanje tko su »profesori teologije« pozvani na simpozij: da li
samo oni koji predaju na teoloskim ugilistima, netko tko predaje teologiju u uzem
smislu ili...? Simpozij je za sve nastavnike na filozofsko-teoloskim ug¢ilistima bez
obzira na njihovu struku. No, nagladeno je, simpozij je otvoren ne samo onima
koji predaju na teoloskim u¢ilistima, nego svima koji imaju akademski gradus iz
filozofije ili teologije.

I u ovom kontekstu ponovljena je ideja iz diskusije prethodnog dana o potre-
bi medusobnog povezivanja profesora s pojedinih ucilista i objedinjavanja infor-
macija o svim profesorima. Ponovno je predloZeno stvaranje baze podataka o
profesorima na svim visokim u¢ilistima Crkve u Hrvata. To bi pomoglo i znan-
stvenu suradnju izmedu profesora jer bi se doznalo ¢ime se tko na specijalizaciji
bavio, o ¢emu je do sada pisao, koja su mu podrucja interesa i tko se ¢ime bavi.

b) Kanon predmeta i teoloska sinteza studija

Bilo je govora o raspodjeli predmeta po godinama studija. Podjela studija na
filozofski i teoloski dio se u nekim elementima pokazuje korisnom i potrebnom
kako bi se mogli grupirati kolegiji istih predmeta i kako bi se lake dobila cjelina
studija. To osobito vrijedi za kolegije iz filozofije koja studente u¢i razmisljanju i
tako ih pripravlja na teoloski studij osposobljavajuci ih za teolosku spekulaciju.
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To postaje tim vaznijim §to je prethodna skolska izobrazba studenata logija. Filo-
zofski predmeti bi zato svakako trebali biti grupirani u prve dvije godine studija.
Optatam totius je predlozio da predavanja iz filozofije budu podijeljena u tri cje-
line: de homine, de mundo i de Deo, no do sada to nitko nije ostvario.

Podjela studija na dvije cjeline ipak ne mora u svemu biti kruta. PredloZzeno
je da se od teoloskih predmeta osim Uvoda u otajstvo Krista i povijest spasenja,
veé u prvoj godini studija po¢ne predavati i liturgika, a da se katehetski predmeti
ostave za drugi dio studija.

Posljednjih godina daje se velika vaznost socijalnoj problematici, a onda i
drustvenom i socijalnom nauku Crkve. Drustveni nauk Crkve starije generacije
svecenika cesto povezuju s katolickom sociologijom te se misli da je toj materiji
dan prevelik prostor. No, rije¢ je o ne¢emu novom i drugom. S temama drustve-
nog nauka Crkve treba osobito upoznati studente laike na nasim teoloskim uéili-
Stima i na institutima.

U teoloskom studiju vi$e prostora bi trebalo dati i masovnim medijima.

Teze za diplomski ispit ne bi trebale biti teze iz pojedinih predmeta koje su
vec studenti polagali za vrijeme studija, nego bi trebale podupirati teolosku sinte-
zu studija teologije tako da student pojedinim pitanjima pristupi s biblijskog, do-
gmatskog, ali i s liturgijskog, pastoralnog, pravnog i drugih aspekata. Trebalo bi
ih postaviti tako da one budu Zivotna pitanja u susretu s kojima bi student trebao
moci pokazati sposobnost suvislog teoloskog promisljanja i zrelog postavljanja
pred odredenim problemima.

Kroz diskusiju je postalo jasno, osobito ako se u obzir uzmu razmisljanja i
diskusija prethodnog dana, da je potrebno ponovno temeljito promisliti strukturu
1 program studija i da bi taj posao trebalo povjeriti jednoj komisiji. Eksplicitno je
predloZeno te od sudionika i podrzano da se taj posao povjeri jednoj komisiji.

Veoma je vazan i rad na sintezi studija te briga da svaki pojedini predmet
ude u zdravu teolosku sintezu cjeline studija, a ne da pojedine materije studija
ostanu samostalne, medusobno nepovezane, discipline.

Predajuci svoj predmet profesor moze iz vida i izgubiti sintezu cjelokupnog
studija, ali ovakvi skupovi postaju mjesto gdje svi postajemo svjesni njezine po-
trebe. Iako se moze nametnuti pitanje imaju li smisla ovako heterogeni skupovi
kao 8to je simpozij profesora teologije, ipak je simpozij profesora teologije po-
treban.

¢) Prijedlozi o mjestu i temi sljedeceg simpozija

Uime Vrhbosanske visoke teoloske $kole u Sarajevu dr. BoZo Odobasic je
ponudio da mjesto odrZzavanja sljedeceg uskrsnog simpozija profesora bude Sara-
jevo. Sudionici simpozija su s odobravanjem prihvatili taj prijedlog.
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Gostoprimstvo simpoziju ponudila je i Teologija u Rijeci.

Za naredni simpozij predlagane su sljedece teme: Kricanstvo u dijalogu s
islamom; Krs¢anstvo i nekric¢anske religije (jedna od ove dvije teme bila bi pose-
bno prikladna ukoliko bi mjesto odrzavanja simpozija bilo Sarajevo); Metodika
predavanja i ozivljavanje studija teologije / Kako predavati teologiju?; Duh Sveti
(tema 1998. godine u vidu priprave na jubilej 2000.); fundamentalizam i indivi-
dualizam; Visoko $kolstvo Crkve u Hrvata (nastavak teme).

d) Otvoreno pitanje simpozija

Kroz svu diskusiju na simpoziju trajno se, eksplicitno ili na latentan nagin,
provlacilo pitanje: Tko je subjekt koji ¢e rijesiti odnos izmedu KBF 1 afiliranih
Teologija, tko ¢e odluciti o buducnosti svakog pojedinog instituta i tko ¢e odredi-
ti smjer daljnjeg razvoja svake pojedine ustanove? Zajedno s tim pitanjem pro-
vla¢io se i prijedlog dijela sudionika simpozija o formiranju ekspertne komisije
koja bi se ozbiljno pozabavila svim otvorenim pitanjima visokog crkvenog skol-
stva, izradila konkretnije prijedloge i koja bi potom rezultate svoga rada predlozi-
la nadleznim vijecima, Biskupskoj konferenciji, Sveu¢ilistu i Kongregaciji za ka-
tolicki odgoj, da na temelju njih donesu kompetentne odluke.

Jednako se tako, ve¢ je spomenuto, iskristalizirala potreba ponovnog temelji-
tog promisljanja strukture i programa studija u svjetlu svega onoga §to je receno
te je predlozeno da to u¢ini jedna komisija u koju bi trebao u¢i po jedan predstav-
nik sa svake pojedine ili s nekoliko srodnih katedri.

Ekspertna grupa je potrebna i za rjeSavanje pitanja s obzirom na dvopredme-
tni studij.

Zato se u zavr$noj diskusiji spontano nametnula diskusija o formiranju ek-
spertnog radnog tijela koje bi na solidan naéin obradilo gornja pitanja. Cini se da
su sudionici simpozija (barem znatan dio sudionika) smatrali da bi oblikovanje
takve ekspertne komisije bilo i korisno i potrebno. No, kako odluka o takvim pi-
tanjima nije u kompetenciji sudionika simpozija vec¢ je za takve odluke nadlezno
iskljucivo Vijece KBF, prihvaceno je da odluku o tome donese Vije¢e KBF na te-
melju Zapisnika sa simpozija, a da bi zapisnik trebao na kraju donijeti i neke teze,
koje se mogu izvuci iz sveukupnog rada 1 diskusije na simpoziju.

Prisutni biskup dr. Marin Sraki¢ je takoder pozdravio prijedlog formiranja
Jedne ekspertne komisije, jer bi ona bila od pomoc¢i i BK te bi pomogla definira-
nje statuta, statusa, pravilnika i programa svih visokoskolskih ustanova Crkve u
Republici Hrvatskoj. Predlozio je da na jednom od skorih zasijedanja BK cijeli
radni dan ili pola dana bude posveceno tim pitanjima te da im eventualna eksper-
tna komisija iznese svoje stavove i prijedloge o spomenutim pitanjima. Pri BK
vec postoji jedna komisija biskupa za odnose s KBF. Biskupi su se ve¢ pitali koja
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je i kakva je njihova zadaca i odgovornost u odnosu prema KBF. Iz Rima su do-
bili odgovor da se to pitanje moze definirati i u statutu KBF. Spomenuta eksper-
tna komisija bi zato mogla pomoci i domisljanje odnosa izmedu BK i KBF.

ZAKLJUCAK

Smatramo da se na temelju svih izlaganja i diskusija na simpoziju mogu
uobligiti sljedece tocke:

1. Na biskupe (odnosno Hrvatsku biskupsku konferenciju) spada da odluce:

u kojem ¢e se pravcu razvijati afilirane Teologije (on ne mora nuzno biti za-
jednicki za sve cetiri afilirane Teologije). Na temelju te odluke ce se mo¢i defini-
tivno domisliti i dore¢i odnos izmedu KBF i sada za crkveno pravno podrugje
afiliranih Teologija, a za drzavno pravno podrué¢je podru¢nih studija KBF;

koji sve instituti trebaju Crkvi u Hrvata i koliko je takvih instituta potrebno;

biskupi su pozvani naznaciti (svaki za svoju biskupiju, ali onda i svi zajedno
kao HBK za podru¢je cijele Republike Hrvatske) koliko vjeroucitelja trebaju te
koliko i kakvih teologki obrazovanih laika trebaju kako bi crkvena u¢ili§ta znala
koliko studenata trebaju upisivati na studij. U tom je smislu potrebno da BK (uz
pomo¢ svojih vijeca) izradi projekt laickih sluzbi za buducnost, §to ¢e omoguciti
stvaranje kvalitetnih nastavnih planova i programa studija u skladu s potrebama
Crkve..

2. Potrebno je temeljito promisliti kanon, satnicu i raspodjelu obaveznih pre-
dmeta filozofsko-teoloskog studija te ih tada uskladiti na KBF i na svim podru-
¢nim studijima KBF.

3. Zurnom se namece potreba rjesavanja pitanja s obzirom na zavréne diplo-
me studenata instituta afiliranih Teologija. Ta bi pitanja trebalo rijesiti u nekoliko
sljedecih mjeseci.

4. Sudionici simpozija podrzavaju i poti¢u razmisljanja o dvopredmetnom
studiju laika. Smatraju da bi nositeljem dvopredmetnog studija trebala biti crkve-
na u¢ili§ta barem kad je u pitanju formacija djelatnika u odgoju.

5. Sudionici simpozija smatraju potrebnim i korisim da Vijece KBF donese
odluku o osnivanju ekspertne komisije koja bi se, pored gore navedenih, bavila i
ostalim otvorenim pitanjima visokog $kolstva Crkve u Hrvata te aktivno suradi-
vala s HBK u rjesavanju svih navedenih pitanja.
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