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UZ TEMU

d Pisma o foleranciji Johna Lockea iz kasnog 17. stolje¢a, u kojemu se nu-

Znost odvojenosti Crkve od drzave obrazlaze potrebom religiozne tole-
rancije odnosno toleriranja razli¢itih vjera i crkava unutar pojedine drzave, pre-
ko Voltaireove Rasprave o toleranciji (1763.) i njegova pozivanja na razum u
drustvu razdiranom ideoloskom iskljucivo$éu i vierskim fanatizmom, pa sve do
danas, viSe od dvije stotine godina poslije, zahtjev za ozbiljenjem tolerancije
jednako je aktualan. U suvremenim je laickim drzavama oZzivotvoreno nacelo
prvih prosvjetitelja i odvojenosti politicke i crkvene zajednice, ali se problemu i
pitanju tolerancije unutar moderne pluralisticke demokracije na razini teorijske
rasprave i prakti¢ne politike i nadalje prilazi kao jednom od temeljnih obiljezja
ukupnih drustvenih odnosa. Ne postoje beskonfliktna dru$tva niti beskonflikt-
na teorija demokracije. Razli¢itost svjetonazora i vrijednosnih sustava pojedi-
naca, pluralizam politickih koncepcija i vi$estranadje, koegzistencija raznolikin
vjerskih udruzenja te mno$tvo suprotstavljenih socijalnih, kulturnih i ekonoms-
kih interesnih skupina govore o takvim drustvenim okolnostima u sklopu kojih
se ne moze zaobici tematiziranje njihova medusobna odnosa, pa prema tome
niti stupnja i osobitosti toleriranja razligitog.

Teorijsko odredenje pojma tolerancije opéenito se i najéeS¢ée veze uz strplji-
vost, snosljivost naspram misljenja, uvjerenja i postupaka drugih, kao trpljenje
odnosno podnoSenje Stete od pojedinca, skupine ili zajednice u cjelini, od onih
postupaka, uvjerenja ili iskaza koji izazivaju neugodu, neodobravanje ili otpor.
Ono takoder eksplicira i razliku izmedu dviju moguénosti izbora prema razlici-
tom — od njegova podnoSenja do primjene represije u njegovu suzbijanju. Time
se tolerancija odreduje ponajprije kao odnos moéi pojedinih segmenata drust-
va i kontekstualizira u domeni politickog. Pitanje upotrebe sile u suzbijanju ne-
prihvatljivih ideja ili postupaka od institucionalizirane politicke mo¢i, dakle drza-
ve, apostrofirao je jo§ Voltaire kada je vlastitu diskusiju o toleranciji nazvao
"molbom koju ¢ovjekoljublje podnosi viasti i razboritosti". Liberalni teoreticari
su zatim najpregnantnije izrazili i dalje razvili tezu o nuznosti ogranienja dr-
7avne modi, posebice u podrugju ljudskih prava i sloboda misljenja, govora,
vjerovanja ("suzbijano mi$ljenje moze biti istinito" tvrdi J. S. Mill), naglaSavaju-
¢i pri tome kako samo sloboda unapreduje drustvo. Ideja je tolerancije kao sre-
di$nja teza klasi¢ne liberalne doktrine, u modernim drustvima liberalne demo-
kracije, uz demokratsko nacelo jednakosti i liberalno naéelo slobode, tako po-
primila opéevaljani karakter i obuhvatila gotovo sva podrucja ljudskog zivota u
zajednici.

Slijedece je nezaobilazno pitanje u svakoj diskusiji o toleranciji pitanje o nje-
nim granicama odnosno granicama do kojih pojedinac i/ili zajednica moze trp-
jeti suprotstavljena pona$anja i uvjerenja drugih. U tom smislu moze se reci da
postoji suglasje o netoleriranju nasilniStva, dakle takvih oblika neprihvatljivog
pona3anja i djelovanja koja dovode u pitanje sam opstanak pojedinca i zajed-
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nice. Nuznost prihvaéanja ovog "paradoksa tolerancije" jasno je obrazlozio K.
Popper pokazavsi kako se toleriranje nasilnistva koje dovodi u pitanje sam op-
stanak zajednice i njene temeljne vrijednosti, kao 3to su to jednakost i slobo-
da, ne moze prihvatiti.

U hrvatskom politi¢kom prostoru u posliednjih nekoliko ratnih godina iskusila
se sva tezina "paradoksa tolerancije” sazetog u pitanju: kako biti tolerantan
prema onima koji svojim &inima ugroZavaju opstanak drzave i drustva i kako
odrediti granice sno$ljivost u uvjetima otvorenog sukoba? No, diskusija o gra-
nicama i obiljeZjima tolerancije u nas nije se zadrzala samo u spomenutim ok-
virima vec¢ je obuhvatila cjelokupno drustvo i gotovo sve njegove segmente.
Ona je pokrenula pitanje odnosa razligitih polititkih subjekata, veéinske i opor-
benih stranaka, pitanja zastite ljudskih prava i sloboda, prava etnigkih i nacio-
nalnih zajednica ili manjina, domasaja i zloupotrebe drzavne modi, vjerskih slo-
boda i meduodnosa razligitih vjerskih zajednica, polozaja i marginalnin socijal-
nih grupa i mnoga druga.

Kao mlada demokracija, nacelno opedijeliena za razvoj politicki i socijalno plu-
ralnog drustva, Hrvatska dijeli mnoga obiljeZja bivsih komunistickih zemalja u
periodu tranzicije: nedostatak demokratske tradicije, iz éega proizlazi i nedos-
tatan stupanj politiCke kulture, pa i politicke tolerancije. No unato& tome goto-
vo je pravilo da se u cilievima mnogobrojnih drustvenih, kulturnih i politickih
udruga naglasava upravo promicanje razligitih oblika tolerancije, kao &to jei
uobicajeno da se u politickim govorima istiGe njezino znadenje. Pri tome je ra-
zumljivo, ali i o€ito s obzirom na obiljeZja sada$njeg stupnja razvoja demokra-
cije u nas, da se deklarativna posveéenost toleranciji umnogome razlikuje od
njena ozbilienja u stvarnim drustvenim i politickim odnosima. Zadatak koji sto-
ji pred svima nama jest stoga obrazovanje za toleranciju i ljudska prava. Ra-
zumijevanje i prihvacanje zahtjeva za "pedagogijom ljudskih prava", na koje-
mu inzistiraju ¢ak i razvijene demokratske zemlje, treba zato sagledavati u
okruzju kako ublaZavanja tako i spre¢avanja moguénosti izbijanja sukoba u
viastitim sredinama, na temelju dijaloga i na tragu podupiranja jacanja i razvo-
ja demokratske strukture drustva.

Tekstovima predstavijenim u ovoj tematskoj cjelini stoga je cilj da osim dopri-
nosa teorijskoj analizi pojma i uloge tolerancije u suvremenom drustvu te ta-
koder i doprinosa razvoju razli¢itih znanstvenih disciplina koje ovome pitanju
prilaze bilo sa sociolo$kog, juristickog ili politologijskog aspekta, potaknu i
opcedrustveni interes za neke od brojnih problema o kojima se govori na sli-
jede€im stranicama te na taj nacin sudjeluju u promoviranju dijaloga izmedu
razli¢itih centara druStvene i politicke modi o toleranciji i ljudskim pravima od-
nosno nacinima zbivanja slobode cjelokupnog drustva i njegovih gradana.

Helena Stimac-Radin
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