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DEMOKRACIJA: IZAZOV, SANSA 1 OBVEZA ZA KRSCANINA

Drago SIMUNDZA, Split

Sazetak

Govoreci o krscanskim $ansama i obvezama u novom sustavu, ne smijemo zaboraviti na os-
novni &imbenik: na kusnje i izazove koje demokracija spontano pred nas stavlja. Tri kljuéne
rije¢i, stoga, odreduju tri dijela naseg izlaganja: izazovi, $anse i obveze. 1. Demokracija je
drustveno-politicki sustav, pluralisti¢an i snosljiv, religiozno neutralan, ali — kad je rije¢ o vje-
ri i vjerskom Zivotu — vrlo izazovan i zahtjevan. Uz mnoge prednosti, nosi u sebi i odredene
kusnje i slabosti. Po naravi je konkretisticko-svjetovna opcija, bez ¢vrstih etiénih kriterija. Ne
zasniva se na ontoloskim vec na socioloskim, nestalnim temeljima. Sudeéi po povijesnim kre-
tanjima, izraziti je katalizator sekularnih teZnji i opredjeljenja, hedonizma i subjektivizma.
2. Ipak demokracija nije samo kusnja za krsc¢ane i Crkvu, vec i velika $ansa. Koliko je izazov-
na, toliko je i poticajna. Jasno je to i o¢ito u njezinim nacelima i u stvarnim situacijama: a) u
slobodi djelovanja i novim podruéjima rada; b) u suvremenim oblicima pastorala i apostolata;
¢) u javnosti kao posebnoj sansi; d) u moguénosti promicanja i potvrdivanja kra¢anskih opcija,
na javnoj i privatnoj razini, u drustvenom informiranju, kulturnom i politickom Zivotu, 3. Me-
dutim — i to je u izlaganju bitno — i izazovi i $anse imaju za nas svoje drugo lice i drugo ime:
obveze. Ostvaruju se osobnim svjedocenjem i zajednickim zalaganjem, privatnim i sluzbenim
dobro organiziranim radom. Ukratko, ponudene su nam $anse, u stvari duznosti. Jer, demokra-
cija je vrlo provokativna i zahtjevna; izaziva i nudi, ali nista ne daje tek tako na dar. Trazi ini-
cijativu i poduzetnost: ozbiljne planove i programe, red i rad, organizaciju i akciju. Tko god
ne shvati, za njega su se uzalud dogodile promjene i ukazale nove demokratske sanse.

Kljucne rijeci: demokracija, drustvo, Crkva, izazovi demokracije, obveze,

Drustveni sustavi, znamo, nisu odluéujuci za krscane 1 krscansko poslanje;
kr§canstvo se u svima razvijalo. Pa ipak, svjesni smo razli¢itih oblika, odnosno
njihovih poredaka koji mogu poticati ili pak ometati na$ vjerski razvoj, Zivot i
rad. U tom su smislu pojedini sustavi, sa svojim ustavima i zakonima, budu¢i da
smo povijesno i drustveno uvjetovani, i te kako vazni; to¢nije, manje su ili vise
pogodni za kric¢anski pastoral i apostolat, javno djelovanje i normalan rad.

! Budugi da je kri¢anstvo, odnosno da je Crkva na putu, drustvena i povijesna stvarnost, normal-

no je da vodi brigu o povijesti i drustvu, drustvenim okolnostima u kojima se nalazi. U tom
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Drugim rije¢ima, koliko god nam je jasno da je vjera dar, da milost ¢ini da
Rije¢ Bozja nice i raste u ljudskoj dusi, u Crkvi i u svijetu, odnosno da se kraljev-
stvo Bozje i ljudsko spasenje ostvaruju snagom Kristova otkupiteljskog djela 1
nasom suradnjom,’ ne mozemo zanemariti vanjske okolnosti ili, kako Koncil ka-
ze, znakove vremena i aggiornamento, podanadnjenje postupaka i rada.’

Ovdje ¢emo se upravo na tome zaustaviti: na vanjskim uv;etlma naseg posla—
nja u sloieno_; stvarnosti demokratskog sustava. Zanimat ¢e nas najprije njegove
(1) kusnje i izazovi, zatim (2) nove pogodnosti i mogucnosti te s tim u svezi (3)
nase obveze i duznosti.

1. Demokratska obzorja i izazovi kri¢anskom pozivu i poslanju

Ni demokracija, prema uvodnom upozorenju, ne odreduje kricanski zivot i
rad; kr§canski poziv i poslanje odreduju kricanski Zivot i rad. Medutim, problem
se ovdje postavlja na drugi nac¢in. Izrazit ¢emo ga pitanjem: Moze li se na odre-
den drustveni model, drustveni poredak, uspje$no kricanski odgovoriti stereoti-
pnim radom i ponasanjem, pastoralnom paradigmom stvorenom u drugom vre-
menu za druge prilike?

Iako o ovom pitanju ne¢emo izravno raspravljati, stalno ¢emo ga imati pred
o¢ima. Jer, pred nama su novi izazovi, nove $anse i, dakako, nove obveze.

1.1. Pogled na demokraciju i njezina uporista

Demokracija je slozen i poduzetan drustveno-politi¢ki sustav. U svojim je
nacelima nepristrana i pravedna, a u nazorskim shvaé¢anjima gradanski snosljiva i
pluralisti¢na.* Dapace, u temeljnim je odredenjima, slobodi i ravnopravnosti, taj-
nim izborima i ljudskim pravima, drustvenim odnosima i pravnoj drzavi vrlo

smislu i Koncil upozorava: »DuZnost je svega BoZjeg naroda, osobito pastira i teologa, da uz

pomo¢ Duha Svetoga slusaju, razabiru i tumace razna misljenja nasega vremena te ih prosuduju

u svjetlu rije¢i Bozje, kako bi se objavljena istina mogla uvijek dublje uo€iti, bolje shvatiti i pri-

kladnije izloZiti« (Gaudium et spes, dalje GS, 44).

U teoloskom je smislu u svim sustavima, pa i u demokraciji, najvaznije osobno svjedotenje,

vjera i njezina djela. Kricanstvo se tim putem, uz milost BoZju, potvrduje, razvija i $iri u dusa-

ma i u svijetu. Bog mu je izvor, pomo¢ i smisao (usp. Lumen Gentium, dalje LG, 2-51i 1 Kor

3,5-7). Nase je izlaganje, medutim, okrenuto vanjskim prilikama, drustvenim okolnostima o

kojima govorimo. Ipak, moramo upozoriti da su okolnosti samo prigoda, a ne osnovni ¢imbe-

nik Zivljenja i ostvarenja kricanstva.

3 GS 4, 11: Pacem in terris (dalje PinT) 142-145; Presbyterorum ordinis, 9; Unitatis redin-
tegratio 4.

4 Wemer BECKER, Liberalizam i demokracija, Politicka misao, god. 32, 1995, br. 1, 6-18;
Drago 5IMUND2A Crkva i demokracija, Split, 1995., 180-192.
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bliska krs¢anskim shvaéanjima.’ U tom smislu je, ako ¢emo je povijesno vredno-
vati, dominantan drustveni sustav. U sebi ima mnoge prednosti za zajednice i po-
jedince, za svakog ¢ovjeka, pa 1 za kr§¢anina, za njegov poziv i apostolat, osoban
rast i zajednicki uspjeh.

U pravilu je, poglavito kad je rije¢ o religioznom izboru i Zivotu, vrlo iroka
1 tolerantna. Jednaka prema svima. Nikome unaprijed ne daje prednosti. Napro-
tiv, svakome pruza iste mogucnosti i iste $anse. Sve dopusta, $to joj po naravi ni-
je protivno.®

U tom bih svjetlu, s gledista nase tematike, u Zelji da uo¢imo stvarnu situaci-
Jju, istaknuo nekoliko kljuénih postavki:

1. demokracija je gradanski sustav, po naravi akonfesionalna;

2. prema vjerskim je i nazorskim shvac¢anjima ravnodusna ili, kako se obi¢no
kaze, neutralna;

3. idejno je vrlo snosljiva, ali je istodobno prakti¢no vrlo poduzetna i za-
htijevna;

4, promice prava 1 slobode, samosvijest pojedinca, te time stvara prostor za
razli¢ite ideje, promidZbe, akcije i natjecanja;

5. za uspjeh trazi poduzetnost, red, rad, organizaciju i odgovornost.’

Mogli bismo nastaviti i nabrajati viSestruke odrednice 1 odlike suvremene
demokracije. Ima ih i dostatno su poznate. No, to nam nije cilj. Samo Zelimo
upozoriti, naravno iz nase perspektive, na njezina ponasanja i slobode, idejnu
pluralnost i religioznu neutralnost.

Promatramo li je objektivno, mozemo kazati da je prema krs¢anima i krican-
stvu nepristrana; niti ih povlascuje, niti im $to sluzbeno uskracuje. Zbog svega to-
ga i, naravno, zbog drugih razloga, poglavito zbog njezinih drustvenih nacela i
ljudskih prava, moramo je otvoreno prihvatiti i javno podupirati — i sluzbeno se
za nju zalagati — trudeci se da §to prije po¢ne Zivjeti u svim svojim pozitivnim vi-
dovima koji sve Jasmje oblikuju sv;etskl drustveno-politicki moral i poredak. Me-
dutim, prlhvacajum jei gradem ne smijemo smetnuti s uma da i ona, uz mnoge
prednosti i odlike, ima i nedostataka, odredenih zamki i izazova za nas i za na$
rad, religiozni odgoj i vjerski Zivot.

Nuzno je, na primjer, upozoriti na njezinu sekularnost, svjetovna shvacanja i
liberalna ponasanja. S tim se sigurno ve¢ sada suotavamo, a u buduénosti ¢emo

5 Nav. dj., str. 178-180.

6  Miroslav VOLF, Socijalizam, totalitarizam i demokracija, Crkva u svijetu, XXV., 1990, br. 2,
182-187, W. BECKER, nav. dj.

7 Norberto BOBIO, Buducnost demokracije, Beograd, 1990., passim: J. M. AUBERT, Eglise et
droits de ’homme, u Droits de I'homme défi pour la charité?, Paris, 1983., 165-166; Pero Na-
sakanda, Drzava, trziste, demokracija, Pregled, LXXXI, Sarajevo, 1991., br, 4-5, 253-269.
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se prije ili poslije — i kao pojedinci 1 kao zajednica — jo§ vise suocavati. Koliko
god je stoga s pravom hvalimo kad je rije¢ o drzavnom poretku i drustveno-poli-
titkom uredenju, ne mozemo je tako hvaliti kad je promatramo religiozno-eticki,
filozofski i teoloski.”

U mnogo¢emu je nestalna i upitna; prepustena je konkretnom trenutku i gla-
sa¢kom tijelu, pluralistickoj opciji i povijesnoj usvjetnosti. Ne zasniva se na onto-
loskim vec¢ na socioloskim temeljima.

Prva stvar koju bih u svezi s tim naglasio jest njezina usvjetnost, utemelje-
nost u drustvenoj zbilji, bez ¢vrstih vrijednosnih kriterija. Za razliku od kr§can-
skog svjetonazora i njegovih transcendentnih nacela, demokracija je izrazito po-
vijesno-imanentna. Istini za volju, u svojim temeljnim opredjeljenjima postuje
prirodni moralni red i humana shvacanja, ali se bitno oslanja na individualna

el e 15 . . - e 10
opredjeljenja i slobodan izbor, na broj¢ane odnose i odluke vecine.

Drugim rije¢ima, iako se mnoga demokratska stajalista podudaraju s kr¢an-
skim pogledima, izvori im u nacelu nisu isti. Primjerice, dok se krs¢anski pogle-
di, recimo, na ¢ovjeka i ljudska prava zasnivaju na kreacionisti¢koj slici i metafi-
zitkom jamstvu samog Stvoritelja, demokracija u biti ostaje na svojim naravnim
polazistima i svjetovnim temeljima."

Iako taj polazni raskorak izmedu demokracije i krscanstva u praksi ne dolazi
toliko do izrazaja, sam je po sebi ozbiljan korijen mogucih razilaZzenja, nemino-
van kamen spoticanja suprotnih mjerila i mogucih nesporazuma izmedu krcan-
skih i demokratskih prosudaba i prakti¢nih postupaka.

Ukratko, demokracija je po svojoj naravi konkretisticko-svjetovna opcija.
Nema unaprijed zajamcenih ¢vrstih mjera i eticnih odredenja. U prakti¢nim joj je

& Usp. Nikola BARDJAIEV, Filozofija nejednakosti, Budva-Titograd, 1990., 205-230. Ni ljud-
ska prava, temeljnu vrijednost svojeg uredenja, demokracija dosta ne objasnjava; ostaju bez
¢vrstog temelja, kaze Walter KASPER u Le fondement théologique des droits de 1’homme
(usp. Les droits de 'homme et I'Eglise, ed. Conseil Pontifical »Justice et Paix«, Cité du Vati-
can, 1990., 45-74).

9 Usp. Jean-Yves CALVEZ, Introduction a la vie politique, Paris, Aubier-Montaigne, 1967,
125-143; J.-J. ROUSSEAU, Contrat social, L. 11, ¢. VII, L. 1, ¢. 1; Walter KASPER, nav. dj.,
49-52.

10 G. BOURDEAU, La démocratie. Essai synthétique, Paris, ed. du Seuil, 1966., passim; J. JO-
BLIN, L’Eglise et les droits de I"lhomme: Un regard historique et perspective d’avenir, u Les
droits de I'homme et 1'Eglise, ed. Conseil Pontifical »Justice et Paix, Cite du Vatican, 1990.,
11-47.

11 Demokracija uzima u obzir ljudsko dostojanstvo i naravna prava kao temelj svojeg uredenja, ali
bas zato $to su joj temelji imanentni, usvjetni, ne uspijeva prijeci razinu »naravnih pozicija,
pri ¢emu glas naroda i socioloski standardi imaju glavnu ulogu. Usp. takoder: W. KASPER,
nav. dj., 49-52; PinT 75-79; Davor RODIN, Liberalizam i komunitarizam: dvije korekcije su-
vremene demokracije, u Politicka misao, god. 32, 1995, br. 1, 20-30.
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pitanjima, pa i moralnim, temeljni zakon volja vecine, svedena na brojevne odno-
se, a ne na ¢vrste metafizicke postavke i vrijednosne razloge.

1.2. Demokratska ponasanja i krscanska odgovornost

Druga stvar koja je o¢ito izazovnija kad je rije¢ o demokraciji i kric¢anstvu
jest demokratska »izjednacenost« svih vrijednosti 1 ideja u praksi, u drustvenom
mentalitetu, odgoju i kulturi, odnosno njihovo natjecanje i »trzisno ponaSanje« —
u svim oblicima misli i Zivota.

O ¢emu je rijec? O demokratskoj ravnopravnosti da svatko nudi, bira i zastu-
pa $to hoce, da se slobodno ponasa, dok ne vrijeda prava drugoga, da po miloj
volji promice svoje, a odbacuje tude; ¢esto u nepodtednoj utakmici; bez obzira na
to je li rije¢ o materijalnim ili duhovnim, eti¢nim, moralnim ili religioznim vrije-
dnostima.

Zasto je to tako?

Jednostavno zato $to je demokracija sustav natjecanja, trzisne konkurencije i
gradanske provjere, osobnog dojma i slobodnog izbora; zasniva se na konkretis-
tickoj, socio-emotivnoj i prakti¢no-egzistencijalnoj, a ne na vrijednosno-esenci-
jalnoj prosudbi.

Ne zelimo se ovdje s time sporiti. Ima to svoje vrijednosti i slabosti. No, ne
smijemo ih presutjeti, dok razmisljamo o nadim Sansama i obvezama u demokrat-
skom prostoru. Jer, koliko god respektiramo i prihva¢amo demokraciju, kad je i
rije¢ o socio-politickom svijetu i drustvenom uredenju, ne smijemo zaboraviti da
se i u njoj treba zalagati i demokratski boriti za kricanske vrijednosti. Mozda vise
nego u drugim sustavima. Koliko zbog njezina ustrojstva, toliko zbog povijesnog
iskustva; zbog toga §to su za religiozne i eti¢ne vrijednosti opasniji liberalni nego
restriktivni ili, €ak, vjeri suprotni sustavi. Ja bih malo slobodnije kazao: opasnije
su nam a-teisticke, nego anti-teisticke opcije i ideologije. Naime, prema anti-teis-
tickima su vjernici redovito otporniji; lako uo¢avaju njihove prijetnje i spontano
-im se suprotstavljaju; a a-teisticke nam se, ne vodimo li stalnu brigu, neopazice —
latinski bi se reklo, sensim sine sensu — uvlace pod kozu, te nas na svoj nacin,
osvajajuci, da se slikovito izrazim, svojim »imati«, a omalovazavaju¢i religiozno-
-esencijalno »biti«, iznutra nagrizaju i ruse; stvaraju socioloski privid da se moze
dobro zivjeti i bez Boga.

Govorim to, naravno, iz objektivnih razloga, iako nije rije¢ samo o demokra-
ciji. Puno je toga u ¢emu smo s njom na istoj crti, ali i to §to rekoh s njom je u
svezi. Jer, kad se demokrati, ne dao Bog, po¢nu mije3ati u eti¢na razmisljanja i
moralna pitanja, §to je u svijetu sve ¢e¥ci slucaj, u podru¢ja biogenetike i eutana-
zije, ili u delikatne odredbe o obiteljskom Zivotu, sterilizaciji ili poba¢aju na
primjer, odnosno — da budemo svakodnevniji — kad sasvim spontano promiéu se-
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kularnu klimu, subjektivizam i liberalisticki mentalitet kojemu nista nije ¢vrsto,
ni$ta sveto, gdje prebrojavanje glasova i ve¢insko ponasanje postaju opéim pravi-
lom i na socijalnoj i na moralnoj razini, doti¢no kad se u demokratskom pluralis-
tickom ozracju sve, pa i duhovne i eti¢ne vrijednosti po¢nu svoditi na »trzi§nu«
razinu, osobnu mjeru i izbor, u kulturkampf, modno natjecanje 1 kojekakvu pro-
midzbu, u tom se ¢asu, prakti¢no, s kricanskog gledista stvari po¢inju u mnogo-
¢emu drugacije gledati i, kako znamo, izravno suprotstavljati. Tada, naravno, na-
$a prihvacanja nekih demokratskih zahtjeva, referenduma i odluka traze ozbiljni-
je provjere i dublja razmisljanja, ¢vricu sv',jest o vlastitoj odgovornosti i svjesno
zalaganje na crti kricanskih eti¢nih zasada.'
Na sve to, naravno, ve¢ danas moramo misliti.

1.3. Polazne teze i upozorenja

Razmisljaju¢i, dakle, o nasim $ansama i obvezama u demokraciji, ne smije-
mo se prepustiti laznim nadama i opustanju. Jer, iako nam je s jedne strane pogo-
dna i prihvatljiva, s druge nam, najblaze receno, postavlja svojevrsne zamke i te-
skoce. lilj3 svom je pluralizmu i slobodi puna velikih prednosti, ali i odredene
slabosti.

1. Sude¢i po povijesnim kretanjima i zapadnoeuropskim iskustvima, demo-
kracija je, doduse vise stjecajem op¢ih okolnosti nego svojom krivnjom, izraziti
katalizator sekularnih teznja i opredjeljenja, drustvenog konformizma i hedoni-
zma, potrosackog mentaliteta i religioznog indiferentizma.

2. Njezini razvojni procesi i briga za vremenito dobro sami po sebi promicu
materijalne interese na §tetu duhovnih vrednota te tako radaju religioznu opuste-
nost i mlakost, subjektivizam i relativizam.

Naime, nesto se paradoksalno u zivotu dogada: $to su okolnosti zahtjevnije,
teze, to je Covjek uporniji, a njegov duhovni Zivot redovito ¢vrs¢i, i obratno: §to
je drustvo snosljivije i bogatije, covjek je spontano opusteniji, bezbrizniji i religi-
ozno slabiji.

3. Vjera ¢e u demokraciji uzivati slobodu, ali ¢e, sudeci po svemu, ostati bez
nekih potpora i znacenja. Konkretno, u usporedbi s bivsim socijalistickim susta-
vom, u kojemu je Crkva u nas per oppositionem imala fakti¢nu nacionalnu psiho-
sociolo§ku potporu, u novom ¢e poretku toga nestati. U demokraciji ¢emo prakti-

12 GS 40-43; Redemptor hominis (dalje RH), 18-19; PinT 37-38; Jordan KUNICIC, Katolicka
drustvena nauka, Zagreb, 1971., 92-94.

13 D. SIMUNDZA, nav. dj., 175-193 (Prednosti i opasnosti demokratskog sustava), Stjepan BA-
LOBAN, Pitanje demokracije u socijalnim dokumentima Crkve, Politicka misao, god. 31,
1994, br. 4, 31-38.
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¢no mi i naa Crkva — §to je sasvim normalno — Zivjeti od svojih religioznih vrije-
dnosti i osobnih uvjerenja.'

Sve tri izloZene pretpostavke vode nas do zaklju¢ka da ¢e s u¢vrscenjem de-
mokratskih tijekova i osobnih sloboda, gospodarskog napretka i slobodarskih na-
vika sve vise rasti i opasnost vjerskog opustanja i liberalnog ponasanja.

2. Religiozne Sanse i perspektive u demokraciji

2.1. Demokratske odrednice drustveno-politickog morala

Ipak, unato¢ svemu, bilo bi pogresno zaklju¢iti da je demokracija po sebi
opasna ili pak negativna za vjeru. Naprotiv, Sirokogrudna je za sve, pa i za kr3¢a-
ne, osobito kad je promatramo u svjetlu njezinih osnovnih nacela, u pluralisti¢koj
snosljivosti i pravima ¢ovjeka, naravnom dostojanstvu i slobodi savjesti. Nije ne-
gativna, ve¢ religiozno ravnodusna, i u svojoj dinamici radno, pa i religiozno,
vrlo zahtjevna.

Dosada smo iz prakti¢nih razloga naglasavali njezine sekularne tendencije, mo-
guce kusnje za vjernike i vjeru. No, kad sve ozbiljno prosudimo, vidjet ¢cemo da nam
nije samo izazov i kusnja, ve¢ u isto doba i povijesni kairos, velika religiozna $ansa.

Iako je u povijesti bilo nekih nesporazuma i razilaZenja, danas su se stvari u
mnogome promijenile. Demokracija se tijekom posljednjih stoljeca usavr$avala i
usavrsila; sama se u sebi bistrila gradeci potrebnu ravnotezu prava i duznosti u
drustvu. Sve vise je stavljala ¢ovjeka u srediSte pozornosti, uévric¢ivala kodeks
ljudskih prava i socijalnih instituta, osigurala &vrste zakone i uspostavila pravnu
drzavu te tako postala svojevrsnom normom drustvenog ponasanja.”

Toliko se razvila da njezina nacela postaju pravilom drustvenopoliti¢kih ure-
denja, temeljnom pretpostavkom pravednih sustava u suvremenom svijetu. Iz da-
na u dan prisustvujemo ¢injenici da se na demokratskim temeljima — koji se u

14 Katoli¢ka je vjera u hrvatskom narodu u povijesti imala vise uloga: od religiozne, preko odgoj-
ne i kulturne, do politicke. U pojedinim razdobljima, poglavito u proslom komunistickom rezi-
mu, mnogi su se i iz tradicionalnih, kulturnih i domoljubnih razloga priklanjali Crkvi. Danas
kad smo dosli do svoje drzave i normalnog demokratskog Zivota, vjernici ce pristupati Crkvi i
vjeri iz svojih vjerskih uvjerenja, bez veceg utjecaja drugih motiva. Na to takoder upucuju po-
vijesni tijekovi u zapadnoeuropskim narodima, u tradicionalnoj demokraciji.

15 Cinjenica je da demokratska kategorija individualnih prava i sloboda postaje osnovnim nace-
lom drzavnih ustava i sustava, da se sve vide svijet okrece prema osnovnim demokratskim na-
¢elima i pravima. To nas poti¢e da i ovdje upozorimo na opée znacenje i drustveno-eti¢nu ulo-
gu suvremene demokracije koja na svoj naé¢in gradi i uspostavlja javni drustveno-politicki
moral. Taj moral ne smijemo podcijeniti. Naprotiv, za nas je, uza sve njegove moguce nedos-
tatke i neostvarenja, poticajan i prihvatljiv. Potrebno ga je podupirati i provediti u djelo. Sam
po sebi je i nada 3ansa.
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drustvenom pogledu podudaraju s naravnim moralnim redom i krs¢anskim po-
imanjima — stvaraju op¢i drustveni odnosi, globalni javni moral.

Naime, demokratska nacela i prava, slobodni razvoj pojedinca i skupina,
pristup javnosti i obavijesti, ravnopravnost i drustvena jednakost bivaju sve
¢vrscom okosnicom drustvenopolitickih kriterija u meduljudskim i medudrzav-
nim odnosima. Stovise, iako se to jos uvgek u praksi shvaca pragmati¢no, demo-
kratske drustvene teorije, jednako kao i krscanske, sasvim jasno zastupaju mislje-
nje da se drzavni sustavi i pravne norme ne mogu graditi na proizvoljnim
postavkama, voluntarizimu, interesu ili ideologiji, ve¢ na ¢vrstoj podlozi naravnog
reda, na univerzalnim moralnim zasadama.

Sve su to, dakako, i kricanske vrijednosti, drustvene, humane i religiozne.
Na svoj su nacin sluzbeno prihvacanje evandeoskih shvacanja i vazna pretpostav-
ka nasega ukljuc¢ivanja u javni Zivot. Za nas su zapravo prakti¢ne sanse. Zbog to-
ga bih jednostavno zakljucio da je suvremena demokracija, uza sve svoje spome-
nute i nespomenute izazove, upravo takva kakva je, pozeljna, da nam je i drustve-
no i religiozno prihvatljiva, prihvatljivija od drugih sustava.

Dakako, u povijesti je bilo drustvenih uredenja koja su bila izrazito povoljna
za vjeru 1 za kr§c¢anstvo. Medutim, kad se kriticki procijene i pravilno shvate go-
leme promjene, neprestana kretanja i moderna drustvena shvacanja, u prvom redu
¢ovjek 1 njegovi odnosi, psiha, osobnost i svijest, nijedan se prijasnji sustav, si-
gurno, ne moze mjeriti s danasnjom demokracijom.

Zasto?

Ponajprije, zbog njezinih humaninh nacela, op¢ih prava i individualnih slo-
boda. Ne bismo ih posebno obrazlagali; dosta smo ih naznacili; samo ¢emo upo-
zoriti na to da ih s pravom prihvacaju teisti 1 ateisti, kr§¢ani i pristase drugih reli-
gija. K tome bih usputno dodao da su drugi mogu¢i sustavi o kojima bi netko
osobito u monolitnim drustvima, ali da ti isti sustavi i poretci danas sigurno ne bi
imali potrebnih uvjeta i uspjeha. Svijet se u mnogo¢emu promijenio; pluralizam
je odavno stekao svoje zakonito pravo i veliko je pitanje kako bi 1 koliko bi ti
»stari modeli« i njihovi postupci bili na eti¢noj, humanoj i krscanskoj crti prihva-
¢anja i postivanja osnovnih ljudskih prava, primjerice slobode savjesti koja je,
kako znamo, vrlo vazna drustvena i evandeoska vrednota.'*

2.2. Demokracija je i nasa sansa

Promatramo li demokraciju u toj Zbll_]l u njezinim drustvenim, povijesnim i
duhovnim vruednostlma vidjet ¢emo da je i za nas povlasten sustav. I to ne samo
zato §to nam je u svojoj nacelnoj pravednosti, u potvrdivanju ljudskog dostojan-

'8 Dignitatis humanae (dalje DH) 2-3, 9-10; PinT 14; RH 17.

274



BS 66 (1996), br. 2-3, str. 267-283

stva, vrlo bliska, vec i zato $to nam u svojoj religijskoj neutralnosti i temeljnoj
slobodi daje dosta prostora za vjerski rad i human dijalog, osobni odgoj i mode-
ran apostolat, pastoralnu sluzbu i kr¢ansku poruku.

Ne treba zaboraviti da su crkveni dokumenti tijekom novoga doba upravo te-
7ili za tim $to nam suvremena demokracija mahom nudi.” U njezinu se obzorju
zapravo zaceo i Drugi vatikanski. Necu pretjerati reknem li da mu je demokracija
bila osnovni drustveni model i ideal." Tesko bi bilo razumjeti, a jos teze ostvariti
smjernice 1 duh Koncila bez demokratskih prava i sloboda. Dosta je pro¢itati kon-
stituciju Crkva u suvremenom svijetu da se to vidi i osjeti. Zapravo, koncilska je
vizija dana$nje i sutradnje Crkve funkcionalno misljena i pastoralno smjestena u
pluralisticki svijet moderne demokracije kao slobodna suputnica razlic¢itih i je-
dnako tako slobodnih suputnika s kojima zajedno putuje prema eshatonu. Sva se
njezina djelatnost — ona u unutarnjem, religioznom Zivotu i pastoralu, slobodi
savjesti 1 svjesnom obavljanju vjerskih ¢ina, kao i ona u §iroj ulozi, drutvenom
radu, odgoju i kulturi — u koncilskim dokumentima promatra u demokratskom
obzorju pluralistickog suzivota. Drugim rije¢ima, koncilske su smjernice i potica-
Ji pisani tako da se u svojoj cjelovitosti mogu primijeniti i ostvariti samo u demo-
kraciji.”

I s tog je gledista, dakle, demokracija nasa $ansa, povlasten prostor krsc¢an-
skog utjecaja i rada. Usporedimo li je primjerice s nedavnim socijalisticko-komu-
nistickim rezimom, vidjet ¢emo da nam otvara velike mogucnosti, nova podrucja
slobodnog djelovanja i, dakako, ako smo dovoljno marni i dobro organizirani, i
puno uspjeha. S jedne nam strane pruza normalne uvjete da ispunimo poruke
Koncila, poglavito u svezi s javnim radom i lai¢kim apostolatom, s druge nas po-
tice na nove postupke i suvremenije odnose. Njge nam protivna ve¢, kako reko-
smo, vrlo poticajna i nadasve (radno) zahtjevna.

17 Rije¢ je o sirokom spektru prava i sloboda, pravnih normi i zastitnih instituta u politickom, so-
cijalnom i gospodarskom podrucju, za sto su se velikim dijelom zalagale papinske enciklike od
Diuturnum illud (1881.), Libertas praestantissimum (1888.) i Rerum novarum (1891.) Leona
XI1L. do Centesimus annus (1991.) Ivana Pavla I1., kao i drugi crkveni, osobito koncilski doku-
menti (usp. Acta Apostolicae Sedis tijekom nasega stoljeca i posebno PinT 52 i GS 31, 73; S.
Baloban, nav. dj.).

¥ Usp. Bonaventura DUDA, Koncilska vizija Crkve, u Crkva u svijetu, XXI, 1986., br. 2, 105-123,

¥ Sloboda savjesti koju posebno istice DH, apostolat laika, kako ga zamislja dekret Apostolicam
actuositatem (dalje AA), javnost i obavijestenost, u duhu dekreta o sredstvima javnog priopca-
vanja [nter mirifica (dalje IM), i drustvena djelatnost Crkve o kojoj govori GS — mogu se prak-
ticno ostvariti samo u demokratskom poretku i slobodi.

¥ Ta zahtjevnost je visestruka, koliko zbog naravi demokratskog sustava, njegove radne dinami-
ke i konkurencije, toliko i zbog vrlo sirokog podru¢ja rada koje demokracija otvara kr§¢anskom
pastoralu i apostolatu u privatnim i javnim podruéjima (usp., na primjer, GS, posebno gl. IV, iz
prvog dijela i cijeli drugi dio).
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Zapravo — i u tome je forte ovog izlaganja — demokratski nam sustav pruza
mnogo toga, ali nam ni$ta ne daje u vidu povlastenosti i diskrecionih prednosti.
Naprotiv, upucuje nas da se sami zalozimo i svojim trudom, uz suradnju s milos-
ti, ostvarujemo svoje ciljeve. Sili nas — da se tehni¢ki izrazim — na duhovnu pro-
izvodnju. Jer, primjerice, kao §to na gospodarskom i trgovatkom podrucju potice
na angazman, volju, poduzetnost, spremnost, sposobnost, odgovornost i rad, tako
to, dakako na drugi nacin, zahtijeva i u religioznom poslanju. Onaj tko to prihvati
— naravno, krc¢anin u suradnji s milosti — taj ide naprljed tko se prepusti tradici-
onalizmu i tromosti, tko nema smisla za organizaciju 1 napor, u naem slucaju,
dakako, i za suradnju s Duhom i molitvom, odnosno, na vanjskom podru¢ju s
pracenjem znakova vremena i aggiornamentom, taj zastaje i gubi utakmicu.

2.3. Pogled u nase Sanse i radne perspektive

U nazna¢enom okviru demokratskih vrijednosti i sloboda, odnosno u demo-
kraciji kao osnovnoj vrednoti, nije tesko uoéiti nase mogucnosti i perspektive: od
redovitih ¢ina privatnog svjedocenja i sluzbenog djelovanja, tihog ali tako potre-
bnog apostolata u svakodnevnom zivotu, do javnih nastupa i organiziranih pro-
grama Zajednice u cjelini. Naravno, svatko ¢e u konkretnim prilikama, prema
sluzbi i odgovornosti, najbolje osjetiti svoje konkretne mogucnosti i $anse. Napo-
minjem konkretne, jer ¢e se u jednom ili drugom sluc¢aju s potrebama i okolnosti-
ma pomicati i mijenjati zahtjevi i ostvarenja.

Govore¢i, medutim, opéenito, o polozaju nase Crkve, u usporedbi s ograni-
¢enjima proslog rezima, ovdje ¢u istaknuti tri-Cetiri vaznije naznake, opéa podru-
¢ja u kojima se u obzorju kri¢anskih vidika otvaraju nove moguénosti i prigode
ili, da budemo precizniji, nove potrebe i obveze. Rije¢ je, dakako, o irokim okvi-
rima koji nam daju priliku da sami otkrivamo i ostvarujemo ponudene $anse:

1. Sloboda: Osnovna §ansa ili, bolje, temeljna vrednota koja nam se danas
pruza jest upravo demokratska sloboda. Mozemo je promatrati u usporednim lini-
jama: u ispovijedanju i propovijedanju vjere, u javnom i privatnom podrucju, u
Crkvi i drustvu, u religioznom, drustvenom i kulturnom Zivotu. Dok nam s jedne
strane omogucuje da svatko sasvim slobodno, bez ikakva drustvenog upletanja,
prema svom uvjerenju, prihvati i obavlja svoj poziv i poslanje, s druge nam, 3to
je posebno vazno, otvara idealnu perspektivu da na osobnoj i zajedni¢koj razini,
na razini Crkve, slobodno, bez ikakvih zapreka, razvijemo suvremen pastoral i
apostolat, na svim podru¢jima, prema stvarnim potrebama i na$im sposo-
bnostima.

2. Novi oblici rada: Dinamika demokratskog drustva, pluralnost i konkuren-
cija, sloboda organizacije i akcije, $to smo ukratko nazna¢ili, spontano poticu ili,
jos totnije, namecu nove metode te zajedno s njima pruzaju i nove $anse koje ce-
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mo, kako rekoh, sami otkrivati, stvarati i planirati. Naravno, rije¢ je tu o potreba-
ma, ali i 0 novim mogué¢nostima crkvenog djelovanja od pastoralnih susreta i obi-
teljskih kruzoka do najsirih razmjera apostolata.

3. Javnost kao poticaj i Sansa: Posebna vrijednost koju nam demokracija nu-
di ili, bolje, u ¢emu nam pruza mnoge $anse, jest javnost vjere i vjerskog anga-
Zzmana. U usporedbi s proslim rezimom to je bitna novost. Namjesto »zatvoreno-
sti u sakristiju«, kako se to slikovito govorilo, danas smo okrenuti prema novim
prostranstvima, obnovi Crkve i drustva, rekristijanizaciji i evangelizaciji prema
vlastitim metodama, neometano i javno.

4. Mogucnost krscanskih opcija u drustvenom Zivotu: Osobita je prednost
novog sustava koju ¢u posebno naglasiti: ukljucivanje vjernika u razli¢ite dru-
§tvene strukture prosvjetnolg, odgojnog, znanstvenog, informacijskog, kulturnog,
gospodarskog i politickog® rada i djelovanja, §to na svoj na¢in omogucuje §iru
(re)kristijanizaciju razli¢itih drustvenih podruéja, javnog Zivota u cjelini.

Ukratko, nalazimo se u povijesnoj prigodi da svjesno prihvatimo svoju misi-
ju na podru¢jima koja su nam do juéer bila nedostupna.”

Ne bih dalje $irio moguce krugove. Spomenute naznake dosta otvaraju po-
gled u nove mogucnosti i potrebe. Moramo ih samo prihvatiti. Jer, pred nama je
mnostvo zgoda i prigoda, u privatnom i javnom podruéju, koje svatko na svojem
mjestu treba ispuniti. Posebno bih upozorio na one svakodnevne, najobi¢nije, i u
pastoralu i u apostolatu, primjerice: na osobna svjedocenja i svjesno djelovanje
koje ukljucuje sve nase duznosti i sluzbe u privatnom i javnom podruéju, u radu s
mladezi, s obiteljima i rubnim skupinama — do, recimo, modernog apostolata,
osnivanja novih udruga i sekcija, staleskih, dobnih i drugih drustava, odnosno do
plodnijeg redovitog pastorala, koliko u Zupama, toliko jednako i u razli¢itim za-
vodima i §kolama, gradanskim drustvima, vojsci, zatvorima i bolnicama, opceni-
to u javnosti, dapace, na poslu i u uredima.”

M Ustav Hrvatske Republike (Zagreb, 1991.) daje vijeri sve demokratske slobode (usp. ¢l. 41) i,
§to je vaZno, sasvim spontano ukljucuje sve gradane, dakako i vijemike, u javni drustveni i poli-
ti¢ki Zivot. Time se otvara put nasim vjernicima —~ na $to ih potitu i crkvene smjernice, poglavi-
to koncilske — da se posvete svim drustvenim sluzbama u javnim podru¢jima, pa i politickim
(usp. GS 40, 43). Svecenici su, s crkvene strane, izuzeti iz politickog angazmana; njima Crkva
tek iznimno dopusta da se bave politikom (usp. Zakonik kanonskog prava, kan. 287, § 2).

2 Mi ovdje isti¢emo nova podruéja. Medutim, nije rije¢ samo o novim, prije nedostupnim podru-
¢jima na kojima bismo u demokraciji trebali organizirano raditi. Moramo istodobno razvijati
nove programe i suvremeno pastorizirati u ozra¢ju novih sloboda i potreba i na redovitim, tra-
dicionalnim podruéjima.

B Cinjenica je da su nam svi putovi otvoreni. No nemojmo se varati i zamisljati kako ¢e nam net-
ko drugi te putove pripremiti i »na pladnju« ponuditi. Moramo ih sami otkrivati, stvarati i
izgradivati, u konkurenciji s drugim grupacijama, tendencijama i ideologijama.
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3. Obveze kric¢ana u demokraciji

3.1. Osobna svijest i savjestan rad

Saberemo li se malo i ozbiljnije promotrimo o ¢emu sve govorimo, vidjet ¢e-
mo kako su pred nama velike mogucnosti, ali — u tome je bit problema! — i velike
obveze. Drugim rije¢ima, nase su $anse u demokraciji, gledamo li ih u njihovoj
stvarnosti, najvec¢im dijelom naSe duznosti. Vise su konkretne potrebe nego je-
dnostrane pogodnosti. Zahtijevaju poduzetnost i rad, kontemplaciju i akciju, u su-
radnji s milo§¢u. Samo ih tako mozemo ostvariti i ispuniti. Jer, demokracija niko-
me nista ne daje tek tako, na dar. U novim nam okolnostima nudi istodobno 3anse
i obveze.

To je bit svega. Tko to ne shvati, uzalud su se za nj promijenili drustveni
sustav i odnosi, uzalud su nastupile nove prilike i moguénosti.

U tom mi se svjetlu namece neugodno pitanje: Hoce li sadasnje stanje biti vi-
e povijesna kusnja ili uspje$na sansa? Budemo li bezbrizni i mlaki, odgovorit ¢u:
ostat ¢e vie kuSnja 1 neostvarena $ansa; budemo li svjesni situacije i spremni da
se s njom uhvatimo u kostac, uspjeh sigurno nece izostati.

Dok o tome razmisljam, ne znam na $to bih vide stavio naglasak, upozorenje
1 kritiku: na pojedinca, zajednicu ili upravu, vodstvo. Jasno, nismo svi jednako
odgovorni, ali svi smo, u razli¢itosti sluzbe,” jednako pozvani: hijerarhijske
strukture i Zupne zajednice, cijela Crkva i svaki vjernik. Svi se u novim okolnos-
tima trebamo smjelije i odgovomije prihvatiti posla. Ili, jos odredenije: moramo
se mijenjati da bismo mogli odgovoriti na moderne kusnje i obveze, odnosno da
bismo ostvarili $anse koje nam danasnja i sutrasnja demokracija o¢ito nude.”

2% Demokracija je vladavina prava, ravnopravnosti i jednakosti. Takvu je prihvacamo, u plurali-
zmu i snosljivosti, i unjoj ljude koji drukéije misle (usp. GS 28). Nista nam drugo ne moZe i ne
treba dati osim ravnopravnosti i slobode, odnosno mogucnosti da slobodno provodimo svoje
poslanje. U tom svjetlu treba gledati na demokraciju, savjesno je razvijati te u ravnopravnosti i
slobodi ostvarivati svoj poziv.

*5 U nasoj bi sredini trebalo puno vise govoriti o nuZnosti crkvenog zajednistva i zajedni¢kog po-
slanja svega naroda BoZjega (LG 9-14). U tom bismo svjetlu morali puno vise promicati slu-
zbe i ulogu laika, u razli¢itim udrugama i djelatnostima, te tako razvijati njihov apostolat, javni
i privatni, bez kojega nece biti veceg uspjeha u demokraciji. Jer, Kristova je zajednica vijere,
ufanja i ljubavi (LG 8) najvec¢im dijelom sastavljena od svjetovnih vjernika; oni ¢ine golemu
veéinu koju ne moZemo zanemariti. A i oni su pozvani (AA 2) kao i svecenici. Moramo ih, sto-
ga, sve vise ukljucivati u njihovo kritenicko poslanje (usp. LG 10-14).

% Koncilski znakovi vremena i aggiornamento Ivana XXIII. upuéuju na nuznost mijenjanja, ne
samo oblika djelovanja ve¢ i osnovnih shvacanja o svijetu, razvojnim tijekovima i povijesti.
Naravno da se bit BoZje poruke pritom ne moze mijenjati, ali se mi moramo mijenjati da bismo
tu istu poruku drustveno aktualizirali i vjerno prenijeli svojem vremenu u njegovoj povijesnoj
konkretnosti. Ne zaboravimo: povijesnost je vazna kategorija u ljudskom stvaralastvu i Zivotu
te isto tako i u kri¢anskom poslanju (usp. Rudolf BRAJCIC, Bit i suvremenost Crkve, Zagreb,
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Ne smijemo se zanositi samo velikim planovima, iako su nam danas i te ka-
ko potrebni. Promatramo li svoj poziv krcanski, vidjet ¢emo da obi¢ne stvari
otvaraju Kraljevstvo.” Bilo bi pogresno, stoga, sanjati samo o velikim pothvati-
ma a zanemarivati mala, svakodnevno moguca ostvarenja. Jer, dobro je ¢initi do-
bro u malim i u velikim stvarima, u duhu one evandeoske: jedno »¢initi a drugo
ne propustiti«.”

Krscanska svijest je pritom najbolji ugitelj i savjetnik. Savjesno obavljanje
najobi¢nijih duznosti, human odnos ili dobra rije¢, autenticna krscanska poruka,
¢esto su vazniji i uc¢inkovitiji nego neki bu¢ni nastupi ili medijski prenaglasene
promidzbe.

Ne znam jesmo li svjesni spomenutih upozorenja, odnosno stvarnih mogu-
¢nosti i potreba. Ako jesmo, trebali bismo im savjesno i, na 8irem planu, organi-
zirano pristupati. Bez toga, bez osobne svijesti i zajedni¢kog zalaganja, i ha indi-
vidualnoj i na sluzbenoj crkvenoj razini, nema uspjeha.

Da bih na to prakti¢no potaknuo, upozorit ¢u da je demokracija u svojoj biti
slijepa sudenica. Svakome nudi sve, ne gledajuci tko je tko. No, nikome nista ne
daje badava. Naprotiv, trazi savjestan rad i predanje. Tko Zeli uspjeh, sam se mo-
ra za nj zaloZiti i svojim ga marom posti¢i.”

3.2. Potrebe, planovi i programi

Pokusamo li prakti¢no zgusnuti nasu temu, lako ¢emo osjetiti njezinu trodi-
menzionalnost. Pred nama su tri gledista iste zbilje: s jedne strane ku$nje, izazovi
i zamke, s druge velike mogucnosti i $anse, s trece pak, $to je najsudbonosnije,
obveze, potrebe i duznosti.

Krug je, dakako, saroliko isprepleten i medusobno povezan. Bilo bi, stoga,
promaseno razmisljati i govoriti samo o jednoj, a zanemariti drugu ili trec¢u stra-
nu, padati u eforiju i vjerovati u demokratska cudesa. Jer, istini za volju, naznace-
na nam situacija otvara nove perspektive, ali sa svoje strane, u duhu suvremenih

1986., 173-179, i passim). S uvidanjem drustvenih promjena i s razboritim osjecajem za vlasti-
to mijenjanje u razvoju i radu, stvaramo potrebne pogodnosti i realne 3anse za nove oblike pa-
storala i apostolata u demokratskom drustvu.

M Mt 25,23; 31,45.

% Usp. Mt 23,23.

2 Od zelja do stvarnosti velik je put i nije ga lako prijeci. Ali to je nas poziv i poslanje. Sanse su
puka moguénost, vrlo malo znace ako ih nismo spremni ostvariti. Namjerno to naglasavam, jer
bismo potpuno promasili kad bismo mislili da ¢e demokracija kao takva jednostavno za nas ra-
diti. Ne, nec¢e. Ona nam pruza mogucnosti i omogucuje da ih mi (!) pretvorimo u djelo, u €in i
kri¢ansku stvarnost.
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mogucnosti i potreba, zahtijevaju primjerene planove i programe u $irim i uzim
okvirima zahtijevnog apostolata i pastorala, u javnom i privatnom angazmanu,
osobnom i zajedni¢kom.

Ne zelim pretjerivati. Potrebe su velike i tesko ih je odjednom sve ispuniti.
No, da bi se stvari pocele jasnije micati, valja ih sve bolje uo¢avati i rag¢lanjivati
te, u skladu s potrebama i mogucnostima, stvarati odgovarajuce planove i progra-
me. Prakti¢ne i stvarne.

U tom bih smislu, naravno samo nacelno, iznio neke poticaje:

1. Nagoj je Crkvi, ponajprije, potrebna ¢vrica svijest o nastalim promjenama
i potrebama, a s tim prakti¢na svijest o nasoj ulozi i radu, organizaciji i apostolatu
u novom drutvu.

Berlinski su zidovi, na zalost, najtvrdi u ljudskim glavama. Duge se navike spo-
ro mijenjaju; crkvene, kazu, najsporije. Kad i govorimo o promjenama, ostajemo na
istom mjestu, kao da nam nisu jasne koncilske poruke o znakovima vremena i aggi-
ornamentu, podanasnjenju pristupa i oblika rada u duhu novih mogucnosti.

2. S uo¢avanjem drustvenih promjena i povijesnih potreba bilo bi normalno,
pogotovo kad je rije¢ o novim podru¢jima, razmi$ljati i o novim metodama, za-
pravo o svrsishodnijoj organizaciji i ve¢em uspjehu.

3. Nase vrijeme zahtijeva primjerenu viziju zajedni¢kog rada, to znaci izradu
prakti¢nih, mozda zasada samo djelomi¢nih, planova i programa u cilju uspjesni-
je kristijanizacije i evangelizacije, obnove Crkve i naroda.

4. Dobro bi nam doslo ustanovljenje posebnog radnog tijela pri BKH-u koje
bi pratilo suvremene tijekove i potrebe te kompetentno poticalo nova usmjerenja i
vazZnije obveze.

5. Danas su vrlo vazne smjernice nadih biskupa, odnosno Hrvatske biskup-
ske konferencije, crkveni sluzbeni stavovi i nasi ujednaceni postupci u razli¢itim
duhovnim, kulturnim, socijalnim, etickim i drugim dru$tvenim pitanjima koja nas
tiste u ovom ratnom i poratnom vremenu.”

6. Konacno, Zelimo li ve¢e uspjehe, moramo se bolje organizirati. Posebno
bih pritom naglasio ulogu laika i vaZnost njihovih organizacija, privatnih i javnih
crkvenih drustava.”

30 U ovom se radu nismo posebno osvrtali na naSe ratne neprilike i goleme probleme: rusenja,
ubijanja, mr2nje i progonstva, na moralne, materijalne i psiholoske posljedice. Tema nam je us-
mjerena na demokraciju i njezine tijekove, odnosno na nase 3anse i obveze, i na to smo obratili
pozornost. Medutim, moramo upozoriti da su nade okolnosti puno zahtjevnije nego §to nam ih
demokracija sama po sebi namece. U tom smislu se nase obveze poveéavaju: i u materijalnom i
u pastoralnom radu: u karitasu, katehezi, apostolatu i odgoju (usp., na primjer, zbornik radova
Prastanje, Split, 1995.).

3 Vidjeti Drago SIMUNDZA, Novo doba katolickih vjemickih organizacija, u zborniku Zbor
hrvatskih vjernika laika (priredilo Vijece za laike HBK), Zagreb, 1993., 121-137.
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Ne bih vise nabrajao. Kad bismo barem nesto od toga prihvatili, nasli bismo
se na novom putu koji bi nam pruzao realnije $anse.

Daleko bi nas odvela bilo koja ras¢lamba i kritika. Ostat ¢emo stoga na
osnovnoj naznaci i koncilskoj preporuci: Ecclesia semper renovanda — Crkva se
mora stalno obnavljati,” poglavito u velikim promjenama i novim potrebama, po-
put ovih nasih.

4. Zakljuéak

Neumoljiva stvarnost povijesne i socioloske zbilje u kojoj se nalazimo sili
nas da vodimo brigu o konkretnim okolnostima. Svi smo pozvani i svi se mora-
mo zaloziti. Poput prvih kr§¢ana koji su bili vjernici-vjerovjesnici.

To je povijesni imperativ demokracije. Moramo biti svjesni da joj dosadasnji
model nasih shvacanja i ponasanja nije dostatan, da ga treba u mnogo¢emu mije-
njati i svrhovitije primjenjivati.

Ponovimo li da se promijenila drustvena paradigma, da je demokracija u
svojoj biti satkana od pluralistickih vrijednosti 1 htijenja, odnosno da su joj odgoj-
na, duhovna i eti¢na mije$anja najrazlicitijih misli i ideja, od konzervatizma do
modernizma, vazna odredenja, lako ¢emo razumjeti nase naglaske i upozorenja.

Danas-sutra — a ve¢ smo u tim tijekovima — kad se kri¢anske vrijednosti,
vjera i moral, stave na hedonisti¢koj trznici vrednota na istu razinu s drugim po-
nudama i trenutnim vrijednostima koje, usput budi receno, i ne moraju biti prave
vrijednosti, ali konkretnom ¢ovjeku gode, nema druge, morat ¢emo zasukati ru-
kave: s jedne strane Zivjeti vjeru, prakti¢no je svjedociti, s druge, razvijati svijest
i poslanje, kako bismo nadvladali zapreke i iskoristili $anse koje nam demokraci-
Jja pruza.

Ne bih dalje obrazlagao; naglasio bih samo dva smjera djelovanja: sluzbeni
koji bi se trebao planski provoditi i onaj na$ privatni, kr§tenicki, individualni.
Iako drzim da bi to bila prava tema, nec¢u govoriti o obvezama Crkve, radije ¢u
upozoriti na osobnu svijest i savjestan rad. Naime, raspravljaju¢i ovdje o nasim
$ansama i obvezama, ne smijemo zaboraviti na svoj udio.

U tom smislu bih na kraju, naravno samo nacelno, uputio na osobno upornije
1zajedni¢ko osmisljenije zalaganje.

1. Duhovni Zivot i osobno svjedocanstvo. I danas je u demokraciji, kao i uvi-
jek, pred svima nama na prvom mjestu duhovni Zivot i osobno svjedocenje. To je
osnovna obveza — svakoga prema njegovu stalezu i zvanju, pozivu i duZnosti:
svecenika svecenicka, vjernika vjernicka.

2 Usp. GS 44.
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2. Opce i zajednicko poslanje. Ne mozemo u ovim novim okolnostima — ne
bismo smjeli — zaboraviti ni na zajedni¢ku kri¢ansku misiju, osmisljen suvremen
apostolat, primjeren novim mogucénostima, u skladu s koncilskim smjernicama i
konkretnim potrebama.

To su dva istosmjerna, iako formalno razli¢ita puta kricanskog poziva: indi-
vidualan i sluzbeni apostolat. Dok prvi provodimo na temelju svojeg kric¢anskog
poziva, osobno i privatno, iz svojeg angazmana, drugi poduzimamo ili prihvaca-
mo u skladu s hijerarhijskim smjernicama i kanonskom sluzbom, u ime Crkve.”

Oba su potrebna. Jedan se s drugim nadopunjuje i u¢vricuje.

No, ne zaboravimo, osobno je svjedoéenje nezamjenjivo. Temeljno je i uvi-
jek moguce. U obitelji i na poslu, u drustvu i na ulici.

Ne dopustimo, stoga, da nam iscekivanja zajednickih planova i ambicioznih
programa — koji sporo dolaze ili ih uop¢e nema — oslabe osobna zalaganja i sva-
kodnevne duznosti koje su, uz milost, prakti¢ne pretpostavke i bitni ¢imbenici
kricanskih htijenja i ostvarenja.

Summary
CHRISTIANS AND DEMOCRACY: CHALLENGES, CHANCES AND OBLIGATIONS

Speaking of Christian opportunities and obligations in a new system, they do not al-
low us to forget the radical factor: temptations and challenges that are set in front of us.
Therefore, three key words determine three parts of our explication: challenges, opportu-
nities and obligations.

1. Democracy is a social political system, pluralistic and tolerant, religious — neu-
tral, but considering religion and religious life it is very challenging and demanding.
Along with many advantages it includes within itself certain temptations and weaknesses.
It has a concrete tendency with secular options, without firm ethic criteria. They do not
base them on it entologically but on sociological unstable foundations. Considering hi-
storical criteria, it is an explicit catalyst of secular tendencies and orientations, hedonism
and subjectivity.

2. However, democracy is not only temptation for Christians and Church but also a
great opportunity. It is as challenging as stimulative. Obviously it is unequivocal in its
principles and in exact situations:

a) in freedom of activity and new ranges of work

b) in contemporary forms of pastoral and apostolate

¢) in public as a special opportunity

3 Usp. Zivan BEZIC, Pastoralna sluzba, 2. izd., Zagreb, 1985., 23-31.
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d) in a possibility of promoting and confirmation of Christian options in public and
private level, in social informing, cultural and political life.

3. On the other hand — and in this application it is very important to stress — both
the challenges and opportunities have different faces and different names. obligations.
They achieve them both through personal testimony and common pleading, and private
and official well-organized action.

In few words, they give chances offered us in the way of obligations, in fact as a
duty. For democracy is very provocative and demanding, it provokes and offers but gives
nothing as a reward and demands initiative and enterprise: serious programmes and
plans, order and work, organization and action.

Whoever fails to conceive this, changes taking place and new democratic chances
are in vain.

Key words: democracy, society, Church, challenges of democracy, fellowship’s
obligation in democracy.

Preveo: Rudolf Amerl
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