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Autor dokazuje da srpska agresija na Hrvatsku i Bosnu i
Hercegovinu 1991-1993. nije sluéajna i da je plod planskih
priprema i ekspanzionisttke politike koju Srbija vodi veé gotovo
dva stolje¢a s temeljnom Zeljom da se ujedine svi Srbi i tako stvori
Velika Srbija. To dokazuju brojni spisi, planovi i karte koje su radili
srpski politiCari, ali i intelektualci, pa i crkva, a medu njima
najvaZniju ulogu imaju D. Obradovi¢, V. Karadzié, |. Garaanin, N.
Pasi¢, S. MiloSevié i dr. Medu programima srpske ekspanzije
sredidnje mjesto ima Nadertanije |. Garasanina iz 1844. i
Memorandum Srpske akademije nauka iz 1986. godine.

UuvoD

Srbija, uz pomoé Crne Gore, Srba u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini, vodi ve¢
tre¢i napadacki rat protiv naroda i drZava bivée Jugoslavije. Najprije je 1991.
napadnuta Slovenija, pa uskoro zatim i Hrvatska, te 1992. Bosna i Hercegovina,
a nismo sigurni da ta agresija nece prije¢i granice SandZaka, Kosova,
Makedonije ili Albanije. Sva tri rata su agresije koje provodi posrbliena bivsa
Jugoslavenska armija, a vode se pod imenom neke "Tre¢e" Jugoslavije, toboZe
za njeno odrZanje, a u biti za stvaranje Velike Srbije — tog stoljetnog sna veéine
srpskih politiCara svih narastaja od Karadorda, preko Garasanina, Pasiéa, D.
Mihailovi¢a sve do S. Milosevica.

To je totalni, dehumanizirani i istrebljivacki rat koji se vodi mimo svih pravila i
konvencija dosadas$nijih ratova, ¢ak i onog najveceg, Il. svjetskog rata. Cilj mu
nije samo pokoravanje pucanstva druge zemlje, zauzimanje njena teritorija,
rusenje njena poretka i vlasti, nego i uni$tavanje svega nesrpskog,
nepravoslavnog, tudeg, ali i njegova imetka i Zitka, njegove Zive sile, njegova
potomstva, njegovih kuéa, polja, crkava, dZamija, spomenika kulture, svega
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onoga $to svjedodi o njegovu postojanju na tom podruéju. To je genocidni,
etnocidni, konfesiocidni, kulturocidni, pa i ekocidni sverazarajuéi rat koji gotovo
da i nema primjera u povijesti ratovanja. To je samo odjek onog stolje¢ima
ponavljanog, srpskog ceterum censeo kojim su Rimljani srusili Kartagu do
temelja, preorali ruSevine i na njima gradili svoje nove gradove i provincije. To
je samo peti ¢in jedne krvave drame za koju se skupljala grada, koja se
pripremala i pisala ve¢ godinama, desetliecima, a ja bih rekao: stoljeé¢ima. Ona
je posliedica jedne vjerske i nacionalne iskljudivosti, teZnje za tudim poljima,
zemljama, dobrima; Zeljom da se bude velik, poznat, slavan poput najveéih
narodaidrzava, a kad se tome protivi stvarnost, onda se bjeZi u mitove, toboznje
izdaje, nesrece, neslogu, zavjere, krivnju drugih i u pripreme novih sukoba i
buducéih osveta i agresija.

1. STRATEGIJA KRIZA | EKSPANZIJA

Malo je naroda koji su u novijoj povijesti pripremili, zapoceli ili dali povoda tolikim
ratovima kao Srbi. MoZda su im u tome bili bliski samo Prusi, odnosno kasnije
Nijemci; Pijemont, kasnije Talijani ili Francuzi pod Bonapartidima, te Rusi u
carsko pa, djelimice, i u komunisti¢ko doba. A to su bas narodi s kojima se Srbi
zele €esto usporedivati pa i oponasati njihove osvajacke teznje, ujediniteljsku
ulogu, veliginu koja ponekad prelazi u grandomaniju ili mitomaniju. To potvrduje
i ¢injenica da su Srbi od prvog i drugog ustanka 1804, odnosno 1815, izazvali
ili sudjelovali u petnaestak europskih i svjetskih kriza i ratovai da su za to vrijeme
od jednog perifernog turskog pasaluka dosli do slobodne knezZevine, kraljevine
i do dvije jugoslavenske drzave u kojima su, zapravo, bili hegemoni. Dakle,
napredovali su i statusno, i politi¢ki, i teritorijalno, pa i prema broju pu¢anstva i
gospodarskoj mo¢i i geopolitickom utjecaju.

Tako je bilo 1833. kad su Srbi dobili prosirenje na Negotinsku krajinu, Pomoravlje
do blizine Nia i Loznicu uz Drinu, nakon sukoba na Cukur-Cesmi 1862, kad su
problem Knezevine internacionalizirali, i 1876. kad su stupili u rat protiv Turske
da dobiju Bosnu i Hercegovinu u kojoj je izbio ustanak, ali su dozivjeli poraz od
turske vojske kod Punisa, iz kojega ih je, kao i u ustancima 1804. i 1815, izvukla
Rusija. Iduce godine (1877) zaratila je Rusija; Srbijai Crna Gora su se pridruZile
i-na Berlinskom kongresu 1878. dobile nezavisnost i teritorijalno proSirenje;
Srbija od NiSa do Vranja, a Crna Gora — NiksSi¢ i okolicu. Dakle, isplatilo se
zaratiti, iako nisu dobili tzv. srpske zemlje Bosnu i Hercegovinu (pa i Sandzak)
koje su dodijeljene Austro-Ugarskoj.

Odlukama Berlinskog kongresa Srbija je odvojena SandZzakom od Crne Gore i
upucena na jug prema Turskoj, odnosno na istok prema novostvorenoj drzavi
Bugarskoj. S obzirom na to da je bila preslaba za prvu, napala je 1885. drugu i
prodrla s vojskom nadomak Sofiji, ali ju je Bugarska potukla kraj Slivnice. Tu
agresivnu srbijansku politiku osudio je ve¢ tada Franjo Racki u €lanku "Zablude
srpske politike", a mi dodajemo da to nisu bile zablude, nego ve¢ planska tajna
politika koju je propisao, i njome svih tih godina rukovodio, llija Garasanin
osobno. Otad se razvija srpsko-bugarski revan8izam koji ¢e kulminirati u drugom
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balkanskom ratu 1913 (Bregalnicu za Slivnicu, tj. pobjedu za poraz); u prvom i
drugom svjetskom ratu, kada ¢e Srbi i Bugari uvijek biti na raznim ratnim
stranama.

Dolaskom Karadordevi¢a na prijestolie 1903, Srbija vodi izrazito agresivnu
politiku, pa izaziva aneksijsku krizu, carinski rat, osniva "Crnu ruku®, $alje agente
po svim juznoslavenskim drzavama, pomaze Hrvatsko-srpsku koaliciju i braéu
PribiceviCe, zapotinje oba balkanska rata i 1913. dobiva podruéje Sandzaka,
Kosova, Vardarske Makedonije. Ali joj sve to nije dosta nego organizira atentat
u Sarajevu i daje povod prvom svjetskom ratu iz kojega, na racun velesila, izlazi
kao pobjednik; uzima silom Crnu Goru, inscenira dobitak Vojvodine, "ujedinjuje”,
a u stvari prisvaja uz pomo¢ S. Pribi¢evi¢a, talijanskih prijetnji i hrvatskih
*Jugoslavena" dijelove Hrvatske, zatim Sloveniju, Bosnu i Hercegovinu i stvara
uz pomoc¢ Francuske versajsku Jugoslaviju, koja je, zapravo, bila Slavoserbija,
ili Srboslavija.

Srpska, beogradska Carsija gospodari u prvoj jugoslavenskoj dr2avi, srbizira je
i kolonizira Srbima iznutra, pa se i dalje sprema na nove ratove. To je uginjeno i
27. ozujka u poznatim "martovskim demonstracijama" 1941, kad se s povicima:
"Bolje rat nego pakt!" pokuSava stupiti na stranu jacega, kao i mnogo puta
tijekom povijesti. Medutim, takva Jugoslavija koja je, u biti, bila drzava viadajuéeg
naroda, Srba, koja je negirala sva nacionalna prava i autonomiju nesrpskih
naroda, koja je odbacila sva povijesna prava i teritorije, srusila se u samo dva
tiedna u travanjskom ratu 1941,

Bio je to ujedno i kraj prve etape stvaranja Velike Srbije mirnim putem, preko i
kroz Jugoslaviju, odnosno njenom srbizacijom. Zato nova, druga Jugoslavija
pod vodstvom komunista i Tita, pokuSava graditi na novim temeljima. lako ona
nastaje u jeku antifadistitke borbe, njeno vodstvo, u sklopu toga, suvise inzistira
na revoluciji, diktaturi i borbi za preuzimanie viasti koja se morala usredotoéiti u
partiji i njenom najuZem vodstvu. Ipak, i u toj i takvoj borbi od 1942, do kraja rata
prednjace zapadne zemlje: Bosna i Hercegovina, Hrvatska i Slovenija, gdje je
antifasisticki pokret najja¢i, gdje ima najvise, zaista najvi$e, partizanskih brigada
i korpusa, a Srbija ostaje mirna, pod vlaséu kvislinke viade i &etnika, pa i
Saveznici potkraj rata to istiu.

Prilike se mijenjaju 1944. kad partizanske jedinice iz spomenutih partizanskih
zemalja, zapravo, osvajaju Srbiju i uz pomo¢ Rusa oslobadaju Beograd. Tada
dojucerasnji Cetnici i nedi¢evci masovno prelaze u partizane ili se provodi
novacenje, pa se preko no¢i mijenja nacionalni sastav Jugoslavenske armije
(Usp. o tome M. Brandt, Triptih, Zagreb 1992, 231-232). To je bila prva u nizu
smisljenih srbizacija Armije, a posliednja je provedena tijekom rata protiv
Slovenije, Hrvatske i Bosne i Hercegovine 1991-92. To se isto radilo s
unutrasnjim poslovima, saveznim organima uprave, diplomacijom i svim drugim
vitalnim sluzbama, pa se pomalo pod firmom toboZnje Jugoslavije stvarala
velikosrpska struja koju je Tito do svoje smrti samo obuzdavao, a nakon
njegovog odlaska ona pomalo preuzima mah i s Memorandumom Srpske
akademije nauka istupa otvoreno (1986).
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Zapravo, gledajucéi globalno i u povijesnom kontekstu, Srbija je od protuturskog
ustanka 1804. pa do danas, u svim ratovima i sukobima, ali i metodama progona
i CiS¢enja, asimilacije, pritisaka, stvarala etnicki Cisti teritorij unutar uze Srbije, a
planskim naseljavanjima (npr. "solunasa" nakon 1918. i "boraca" iza 1945, "osma
ofenziva") srbizirala nesrpske predjele, osobito tzv. Vojvodinu nakon masovnog
progona Nijemaca nakon Il. svjetskog rata. Srbi su u tim krajevima dotad bilitreci
ili Cetvrti narod, poslije Madara, Nijemaca i Hrvata, a tek tada se namecu kao
vodedi ili po broju, ili po utjecaju u viasti.

Sli¢no se radilo i u Srijemu koji je do 1918. bio u sastavu Hrvatske, pa u rubnim
krajevima i u hrvatskim gradovima kojima se nasilno mijenja nacionalna struktura
u korist Srba ili Jugoslavena, osobito u onima koji su trebali biti regijska sredista
zamiSljene Srbije do linije Sirenja pravoslavija i jurisdikcije Pecke patrijarsije. U
tim nastojanjima bilo je i uspjeha, pa u posljednjih stotinjak godina, a poglavito
nakon 1945. &isto ali preteZzno hrvatski gradovi poput Knina, Karlovca, Petrinje,
Pakraca, Daruvara i djelimice Vukovara, od 15% Srba u prosjeku dolaze i do
preko 50%, dok je npr. u Karlovcu 1880. bilo viSe Slovenaca nego Srba.

Metodom poku$aja i pogreSaka memorandumski su stratezi izvukli logi¢an
zaklju¢ak prema kome ¢e i u novim promjenama nakon pada berlinskog zida,
sloma komunistickog sustava i nestanka "hladnog rata" velikosrpski projekt
ponovno uspjeti. Jer, ako je bila moguca integracija dviju njemackih drzava,
ruSenje "Zeljezne zavjese" — granice Istoka i Zapada, izdvajanje balti¢kih i drugih
drzava iz SSSR-a, zasto ne bi bilo moguce preustrojstvo Jugoslavije, izbacivanje
Slovenije, zaokruZivanje Tre¢e Jugoslavije kao buduce Velike Srbije. A to bi
ujedno bilo i ostvarenje stoljetnog sna: svi Srbi u jednoj drZavi; izlaz na more,
dominacija Srba u novoj zajednici, a to znadi i hegemoniju na Balkanu.

Kad je ta spoznaja prevladala, pocinje izvrS8avanje Memoranduma SANU,
golema proslava 600. obljetnice kosovskog poraza, toboznje izdaje, vozanja
‘mostiju* cara Lazara po ¢itavom Srpstvu, ali i najava buduce izravne agresije i
provodenja velikosrpske ideje "ustavno i vanustavno" od naroda koji ne zna
ponajbolje raditi, ali "zna da se bije". Zbog toga sve rasprave o izbjegavanju rata,
o mogucoj krivnji Hrvata za rat, otpadaju. Postojale su samo dvije moguénosti:
otpor i rat, odnosno kolonijalni polozaj i porobljenost. Srpsko vodstvo nije htjelo
propustiti novu, veliku priliku za ostvarenje stoljetnog sna o obnovi Dusanova
carstva i uspostavljanja zapadnih granica na crti do koje su dosla turska
osvajanja i jurisdikcija Pecke patrijarsije, a to su ujedno bile granice pravoslavija
i toboZnje srpske Stokavice u jeziku.

U vecini dosadasnjih analiza hrvatsko-srpskog spora i sukoba, a to znadi i u
raspadu obiju Jugoslavija, odnosno u pronalaZzenju uzroka rata iz 1991, a koji
jos traje, grijesilo se uvijek i metodoloski i kronologki. Naime, nije se u ragélambi
iSlo dalje od 1941, kao da je samo tu uzrok svih proturjeénosti, izvor svih zala
pa i hrvatskog permanentnog "istoénog grijeha" — genocidnosti. Kad se tako
krene, moZe se Hrvatima neodgovorno nametati ustastvo, fagizam, odgovornost
zalogore, rasizam, likvidacija Srba, Zidova, Romai sve drugo. Uz to se videstruko
pretjerivalo i s brojem Zrtava kako bi se cijelom hrvatskom narodu nametnuo
kompleks kolektivne krivnje, a istodobno se planski zaboravom nastojalo
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izbrisati sve ono Sto je u¢injeno prije 1918, posebice za vrijeme prve Jugoslavije.
Velikosrpsku politiku se nastojalo amnestirati od &etnigtva, progona Zidova,
djelovanja njihove kvislinske drzave za vrijeme rata i Nedica, ali i za ono $to jeu
likvidaciji Hrvata, Muslimana i Albanaca uginjeno od 1944. do danas, pod
toboZnjim jugoslavenstvom. Osim masovnih i trajnih likvidacija, progona,
iseljavania, iSlo se i na osudu svega katolitkog, crkvenog, npr. i Vatikana, a u
novije vrijeme i Kominterne pa Tita kao Hrvata. Nije se vodilo raéuna o tome da
je srpski pritisak, njihov poku$aj srbizacije i pravoslavizacije, zauzimanje tudih
teritorija, etnicko CiSCenje, nasilje, pljacka, hajdugija staro upravo toliko koliko i
srpska drzava. U staroj Jugoslaviji (1918-1941) izvréeno je na stotine politickih
ubojstava, poput onog Radi¢eva i jo$ nekih hrvatskih zastupnika, M. Sufflaya,
D. Dakovica, na tisuce ljudi je premlatila Zzandarmerija i policija, tu su sibinjske,
senjske i druge Zrtve i pokolji, pa i drZava je zapogela pokoliem kakav su bile
prosinacke Zrtve 1918. u Zagrebu. Isto tako, ne treba zaboraviti da su prvi
progoni Hrvata u Hrvatskoj zabiljeZeni u doba bana Khuena Hédervaryja, prva
ubojstva u doba viladavine Hrvatsko-srpske koalicije, od 1906. dalje; prva
premiacivanja Hrvata u Kninu bila su prije to&no sto godina.

Ne smije se zaboraviti ¢injenica da su Srbi po&eli nazivati Hrvate Srbima prije
dva stoljeCa, da su €ak i Zagrep&ane proglasili Srbima jo§ 1818, dakle stotinu
godina prije nastanka prve Jugoslavije, a da su srpski intelektualci prije dva
stolje¢a, odnosno toénije prije 210 godina, posegnuli za dijelovima Hrvatske o
¢emu Ce biti rijeci kasnije. Medutim, srpska agresija, iskljucivost, posesivnost,
etnicko ciS¢enje, progoni, paljenja i rasni zakoni stari su punih osam stoljeéa,
odnosno nesto manje ako uzmemo da je prvi put zabranjeno Srbima da se *Zene
u Vlaseh" Dusanovim zakonikom iz 1355. godine. Naime, najze$éi borac za
prekrStavanje katolika u Duklji i po Primorju bio je upravo popravoslavijeni
Stjepan, odnosno Stevan Nemanja, rodonaéelnik srpske, zapravo raske
knezevine. On je prvi provoditelj vierskih progona, progona i ¢iS¢éenja katolika,
a idejnu temeljnicu svemu dao je njegov sin Rastko, tj. Sava Nemaniji¢ — tvorac
svetoslavlja kao sustava velikosrpskog i pravoslavnog ekskiuzivizma koji postoiji
i danas. Nacelo da se u ostvarenju te politike ne biraju sredstva dao je Stevan
Nemaniji¢ kad je, iako iskljudivo orijentiran prema pravoslavlju i Bizantu,
isposlovao kraljevsku krunu 1217. iz Rima, ateritorijalni okvir i status dao jedrzavi
i crkvi car Dusan Nemanji¢, zvan Silni, nedostizni vladar iz srpskog
srednjovjekovlja, &iju drzavu su nastojali obnoviti gotovo svi srpski kraljevi i
politiCari novijeg doba.

Osim agresivnosti, posesivnosti, ekskluzivnosti, mitomanije i grandomanije ima
jo$ jedna znacajka srpskog vodstva kroz stoljeéa, ima jo$ jedna posebnost
kakve gotovo da i nema u drugih naroda, a to je évrsta povezanost drzave i
crkve, crkve i drZave, koje su, zapravo, jedno: crkva je drzavna, drava je
crkvena, pa zato Srbi imaju drzavu u tom smislu i izmedu pada pod Turke 1459,
i prvog ustanka 1804. i gdje je god srpska, pravoslavna crkva, tu je Ziviela i
srpska, nemanjicka tradicija, srpska drzavnost, srpski mitovi i Zelja za
popravoslavljivanjem svega pucanstva na njihovu teritoriju ili u susjedstvu, Ipak,
najveci dobitak za srpstvo bilo je popravoslavijivanje, a zatim u 19. st. i
posrbljivanje Viaha, a to je otprilike oko 30 % danasnjeg srpskog Zivlja.
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Prave vjerske vojarne bili su pravoslavni manastiri iz kojih se krizem, ognjem i
macem $irilo pravoslavlje, zapravo svetoslavlje, pa se zato na najistaknutijim
tockama i najugrozZenijim predjelima podiZzu manastiri koji imaju punu pomo¢
srpske, pa zatim preko Pecke patrijarSije 1557, i turske drzave. Zanimljivo je
napomenuti da je patrijarsiju dao utemeljiti jo$ jedan konvertit, poturica Mehmed
pasa Sokolovi¢. To je isti onaj komu se odupro Zrinski pod Sigetom 1566. i onaj
koji je dao izgraditi "na Drini ¢upriju" to je, pak, napisao i opisao posrbica I.
Andri¢ i tako ovjekovje€io Sokoloviéa koji je prvi premostio "krivu Drinu" i
omogucio "prijelaz" pravoslavlja daleko na zapad, sve do manastira Lepavina
kraj Koprivnice i Gomirja kraj Ogulina, tih najzapadnijih granica pravoslavlja, a
time i srpstva, odnosno velikosrpstva.

Kad smo ve¢ kod manastira, dodajmo da su ponajliepSe medu njima izgradili
majstori iz Primorja (tj. iz Kotora, Dubrovnika, Dalmacije), dakle katolici, odnosno
Hrvati. Od Srba toliko ozloglageni Turci nisu ni jedno od tih zdanja izuzetne
vrijednosti srusili, ali su zato Srbi tijekom 19. st. "pocistili" na stotine dZzamija u
Beogradskom pasaluku; od 1912/13. sustavno ih uni$tavaju u novoosvojenim
krajevima od Kosova do Bosanske krajine (u po€etku svibnja 1993. srusili su
dvije najvrednije banjolu¢ke dzamije, a u ratu 1991-93. minirali su na stotine
katoli¢kih crkava).

Manastiri su im bili bilieg-kamenovi protezanja Srpstva na zapadu, od
Orahovice, preko Lepavine, do Gomirja u Gorskom kotaru i Krke, odnosno Krupe
u zaledu Zadra. A kad su to prvi put mogli, u prvoj Jugoslaviji, oznagavali su tu
granicu i nazivima mjesta kojima su dodavali pridjevak "Srpski". Npr.
najzapadniju crtu obiljeZili su Srpskom Kapelom kraj Bjelovara, a Komorske
Moravice kraj Ogulina postale su Srpske Moravice. Karakteristi¢an je primjer dva
Selista kraj Kutine. Ono pravoslavno je u to doba postalo Srpsko Selidte, a ono
katoli¢ko ostalo je Katolicko, pa i u doba komunisti¢ke, ateisti¢ke vlasti. Ono nije
nikada doraslo do nacionalnog identiteta — hrvatskog. Sli¢no je bilo u Srijemu
gdje se najprije grade manastiri, osobito u Fruskoj gori, a onda se 1848. i 1861.
tvrdi da je Srijem zapravo srpski jer su u njemu srpske svetinje — manastiri.
Odgovorio je F. Racki rekavsi da ¢e Srbi jednoga dana zahtijevati i Svetu goru
u Grékoj jer su i tamo, na Atosu, srpski manastiri.

Mozda su ponajbolje ocijenili posesivni mentalni sklop pravoslavnog, uglavnom
vlaskog Zivlja, Dubrovcani koji nisu dopustali da se oni naseljavaju u Gradu, pa
éak ni da u njemu provedu i jednu jedinu no¢. Zato je taj katolicki, hrvatski
- grad-drZava bio stolje¢ima napadan od dinastija Nemaniji¢a do Petrovi¢a, a u
pocetku 19. st. i Rusa kao pravoslavnih zastitnika i stoljetnih sponzora. Njihovi
nasliednici, MiloSevi¢i i Bulatovi¢i, rade danas to isto, s istim opravdanjem i istom
zavi$éu (usp. o tom l. Prlender, Zasto crnogorci divljacki mrze Dubrovnik,
Globus, 8. 11. 1991). Trebalo je unidtiti grad-muzej, grad-arhiv, tu hrvatsku
Atenu, samo zato $to je hrvatski, a da je srpski, onda bi oni imali sve $to nemaju:
i drzavni kontinuitet, i kulturu, i knjizevnost i filozofiju.
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2. 0 UGROZENOSTI, POSESIVNOSTI | AGRESIVNOSTI

I danas se Cesto mozZe Euti medu velikosrbima, poglavito onim militantnim, kako
su Srbi ugroZeni, kako su narod drugog reda, kako imaju mnogo neprijatelja,
kako se Citav svijet urotio protiv njih, kako je "Srbin kriv &to je Ziv", kako je "Srbin
bez grijeha", ali je usprkos tome "od svih ugrozen', kako je to dobar i "bezazlen
narod', ali, eto, nesloZan, pa se zato moZe govoriti o *konstantnoj ugrozenosti
srpskog naroda’, a osobito od Hrvata, koji su, toboze, "kroz povijest ugrozavali
identitet Srba, skucavali im vjeru, tradiciju, jezik, ime*, auz to su i "svojatali srpske
velikane" kako to na temelju znanstvene ragélambe pisanja lista "Srbobran", koji
je izlazio u Zagrebu prije stotinjak i viSe godina, pise Mato Artukovié¢ u knjizi
Ideologija srpsko-hrvatskih sporova, Zagreb 1991, odlomak: UgroZenost kao
opredjelienje (232-240).

Dakle, sve ono $to je u navodnicima staro je od 90 do 100 godina i sve je
napisano na stranicama zagrebackog "Srbobrana, koji je svojim izazivanjima
bio povod zagrebackim protusrpskim demonstracijama 1902. godine. Tu se
spominje i katolicka "netolerancija’, opasnost od prekrstavanja i pokusaja
prelaZenja pravoslavnih na katoli¢anstvo, $to je "istoni grijeh Hrvata', pa zato i
nije ¢udo $to je "rimska tijara’ bila Srbima, navodno, opasnija od "turske ¢alme".
Vec tada se uvelike barata pojmom ‘srpske zemlje', medu kojima prednjaéi
Bosna i Hercegovina, ali su tu i drugi, poglavito hrvatski krajevi, pa i pojmovi
"srbovati" i "srbovanije", $to govori o srpskoj ekspanziji kao odgovoru na toboZnju
ugroZenost. Spominje se i naéin kako to treba posti¢i, a to je "neprestano
ponavljanje istih tvrdniji*, dakle uporna promidzba neistina, ali i éinjenica da nitko
u bilo kom sporu sa Srbinom *nema pravo" te da je "Srbin bez grijeha", ali je
usprkos tome "od svakoga ugrozen".

Sve smo to naveli da vidimo kako sve polititke krilatice koje se o toboznoj
ugroZenosti ponavijaju "neprestano” ni danas nisu nove, da su to povijesne
¢injenice, ali isto tako i njihova zloporaba kao opravdanje srpske posesivnosti
ili uzimanja tudih dobara i kulturnih vrijednosti. To je isto tako opravdanje za
napade i permanentnu agresivnost koja raste ili opada u skladu s polititkim
prilikama, medunarodnim odnosima, osobito s poloZajem Rusije kao moguéeg
zastitnika "vaskolikog Srpstva. 1z svega trajno izbija samo jedna misao, a to je
“ujedinjenje Srpstva" i pripreme za "dan obraguna” koji je upravo sada u tijeku,
a najavijivan je vrlo ¢esto u velikosrpskom tisku 19. stoljeéa.

Medutim, moramo ustvrditi da je jedan oblik ugroZenosti vlaskog, stodarskog,
pravoslavnog, a od druge polovice 19. st. srpskog Zivlja u Hrvatskoj objektivno
postojao i da je imao svoje gospodarske, drustvene i viersko-nacionalne uzroke.
Danasniji Srbi su u Hrvatsku dosli kao pomoéni, pljaCkaski odredi Turaka, dakle
kao osvajadi. Kasnije su u destim viagkim seobama prelazili na kr§éansku stranu,
naravno kad je ona postala jata od turske, naseljavali su, kao krajignici,
napustenu hrvatsku zemlju koja je pripadala potjeranim hrvatskim plemié¢ima ili
katolickoj crkvi. Na toj zemlji su Zivjeli, ali su nastojali dobiti povlastice, izbjeéi
status kmetova, sacuvati stodarski nadin Zivota i pravoslavije. Uz pomoé
austrijske vojni¢ke uprave nastojali su zadrzati zemlju, izbjeéi povratak bivsih
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viasnika i sprijeéiti mogucée vracanje krajiSkog teritorija u sastav Kraljevine
Hrvatske. Sve su to bili razlozi za izdvajanje u novoj sredini i strah od gubitka
silom dobivenih posjeda i povlastica.

Kao pripadnici istoéne-pravoslavne crkve upali su Viasi u izrazitu katoliCku
sredinu, u katoli¢ku drzavu, u kojoj nisu bez prihva¢anja dominantne viere mogli
postati ni &asnici ni plemi¢i. Buduéi da su odbijali nastojanja da prijedu na
grko-katoli¢ku vjeru (uniju), a pogotovu na katoli€anstvo, Cesto su dolazili u
sukobe sa katolitkom crkvom i, naravno, osje¢ali od nje ugroZzenost, pa su se
prema katolicima &esto odnosili agresivno, ali su nastojali zbog krajiskih prava,
pa i mogucénosti novih Zenidaba i sl. pridobiti katolike da pnme pravoslavlje, 8to
nije bio rijedak sluéaj. Zbog straha od pokmecivanja i unijacenja, podignuli su
Vlasi-kraji$nici mnoge bune tijekom 17. i 18. stolje¢a

Isto su tako Vlasi-stogari usli u agrarne sredine kojima su nastojali nametnuti
svoj nadin ekstenzivnog stoc¢arenja, kradu stoke, pljatku kao oblik privredivanja,
permanentnu hajdudiju koja je bila bliza razbojnistvu nego onoj hajdudiji iz
narodne pjesme. Lov, ribolov, iskori§tavanje (haracenje) Suma, krijumcarenje
robe i sitna trgovina bili su uobi¢ajeni kod vladkog znvlja a "mali rat" na turskoj
granici i veliki ratovi diliem Europe, stalno noSenje oruZja, krvna osveta i druge
razlike bile su &njenice na koje se sjedilatko, hrvatsko stanovnitvo tesko
navikavalo. Na svaki pokusaj modernizacije Krajine, uvodenja reda u nacin
Zivota i proizvodnje, odgovaralo je kraji$ko puéanstvo otporom i na taj nacin se
izoliralo od obitaja sredine, pa se, naravno, i tu osjecalo ugroZenim.

U 19. stoljeéu, kad nestaje Vojne krajine i krajiskih povlastica, kad vlaski narodni
supstrat prelazi zahvaljujuci djelovanju pravoslavne crkve, novouspostaviljene
srpske drZave i srpskog gradanstva u juznoj Ugarskoj i Hrvatskoj, u srpsku
naciju, osjeéaju Srbi strah od pohrvacivanja, $to je u nasim krajevima znacilo
isto, Zbog toga se Srbi sve viSe organiziraju, odvajaju, zatvaraju, pa ponegdie i
getoiziraju. | sve to od stvarne ili toboZnje ugrozenosti za koju su okrivijavali
hrvatsku drzavu, Katoli¢ku crkvu, $kole, hrvatske stranke (posebice pravase),
hrvatske kulturne organizacije (poglavito Maticu hrvatsku), tisak i istaknute
pojedince, ponajprije A. Star¢evic¢a, Kvaternika, Pavlinovi¢a, pa Franka, Supila,
S. Radi¢a, Macekai dr.

Do 1941. "isto¢ni grijeh" Hrvata bili su pokusaji unija¢enja i pokatoli¢avanja, a od
1941, pristup se radikalno mijenja i uz "pokrstavanje’, ili bolje receno
prekrstavanje sve se viSe istite urodena genocidnost hrvatskog naroda. A da
bi se ona i "dokazala", viSestruko se uvellcava]u Zrtve Jasenovca, Stare GradiSke
i drugih logora, a istodobno presSucuju teror i nasilja u doba prve Jugoslavije,
detnicki pokolji od 1941. do 1945, te ono $to je uradila, djelimice i od Cetnika
preobudena, Jugoslavenska armija 1944/45. kad je presla preko Hrvatske da je
"oslobodi* i podini sve "Jazovke" nad Hrvatima nakon toga. S obzirom na smjer
razvoja, vierojatno ¢e u novim "obrac¢unima* posluZiti i Zrtve koje upravo padaju,
u ratu $to je zapodeo 1991. i jo$ uvijek traje, a koga su zapoceli u toboznjoj
ugrozenosti uglavnom Srbi u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini. Naravno, prema
dosadasnjem nacinu iskoriStavanja ugroZenosti za osvajanje i prisvajanje tudeg,
prema stoljeéima istaknutoj srpskoj posesivnosti koja je u odredenim trenucima
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prelazila u otvorenu agresivnost, za sve ¢e biti, kao i dosad, okrivljeni Hrvati i
hrvatska drzava koja se osamostalila i usudila srpske privilegije u Hrvatskoj
ukinuti i uvesti jednakost za sve i gradanske siobode.

Temeljni problem Srba u dijaspori bio je otpor asimilaciji. | dok Srbin u Americi
u drugoj ili tre¢oj generaciji postaje Amerikanac; Slovenac, npr. u Hrvatskoj isto
tako ubrzo postaje Hrvat, Srbi u Hrvatskoj i u 33. narastaju ne samo da ne Zele
postati ni etnicki, ni politi€ki, ni drzavljanski Hrvati nego nastoje "pojugoslaveniti®
ili ¢ak posrbiti Hrvatsku, ili joj uzeti sve do granica povijesnog prostiranja
pravoslavlja. Krajnii cilj iskoriStavanja ugroZenosti, posesivnosti i agresivnosti je
stvaranje Velike Srbije, sjedinjenje njihove hrvatske domovine i srpske otadzbine
u jedno: "Svi Srbi u jednoj (srpskoj) drzavi."

3. SRBI — OD NARODA DO NACIJE

Srbi su slavenski i juznoslavenski narod kao i Hrvati, ali njihova nacionalnaimena
nisu slavenskog podrijetla, a do danas nije otkriveno znacenje i to¢an postanak
tih naziva iako su oba poznata jo8 u prekokarpatskoj pradomovini, prije
doseljenja u sadasnje postojbine, gdje su zaposjeli sadasnje poloZaje, izmedu
Bugara i Makedonaca, odnosno Slovenaca na zapadu.

U ranom srednjem vijeku Hrvati su utemeljili dvije svoje kneZevine: Dalmatinsku
Hrvatsku u zaledu Jadranskog mora i Posavsku Hrvatsku u savsko-dravskom
porjetju, sjeverno od Gvozda, a Srbi stvaraju u brdima u gornjem porjecju lbra,
Tare, Pive i Lima svoju knezevinu koja se po gradu Rasu nazvala Raskom, pa
otud i drugo srpsko ime: Ra$ani, Rascijani, Raci. Na juznom dijelu Jadranskog
mora i uz Skadarsko jezero, na podrucju koje se nazivalo Crvenom Hrvatskom,
nastala je posebna oblast nazvana Dukljom za koju ne moZemo izri¢ito reéi da
je bila hrvatska, ali svakako je bila katolicka drZava, uostalom kao i Travunja,
Humska zemlja i Neretljanska oblast. Oba su naroda pokrstena vjerojatno ve¢
u sedmom ili osmom stoljeéu, ali hrvatske zemlje i njima srodna Duklja iz Rima
i sa Zapada, a Rasani iz Bizanta, odnosno s Istoka, pa otada pripadaju dvama
vjerskim sredistima, ali i dvjema kulturama i civilizacijama.

Prvi povijesni susret Hrvata i Srba zbio se 927, dakle u doba hrvatskog kralja
Tomislava, koji im je pruzio pomo¢ u borbi protiv Bugara. Tada je primio njihova

1

Dominik Mandié, Hrvati i Srbi — dva stara razliéita naroda, Zagreb 1990, 320, (pretisak, prvo izdanje
Barcelona — Munchen 1971.) je svoja istraZivanja o razlikama saZeo u nekoliko reéenica. Na primjer:
"Hrvati i Srbi, otkad povijest za njih zna, uvijek su se osjeéali kao dva razlidita naroda; imali su razlidito
narodno ime i trajno su teZili da svaki ima svoju vlastitu drZavu..." (277) ili: "Uz razliéitost etni€kog
postanka, razlike u vjerskom, moralnom i pravhom poimanju, koje su nastale utjecajem raznih
kultura, ¢ine najdublie i nepremostive razlike izmedu Hrvata i Srba, izmedu njihova duha i
mentaliteta’(277). Zatim: "Pod utjecajem zapadne crkve i zapadnih europskih naroda, s kojima su
Hrvati Zivjeli u crkvenom jedinstvu i u drfavnom susjedstvu ili zajednistvu, Hrvati su svoju narodnu
kulturu trajno izgradivali u zapadnom duhu i time postali narod europske zapadne kulture" (276), a
za Srbe tvrdi da su na njih "znaéajan utjecaj izvrsili neslavenski Vlasi" (277).
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kneza Zaharija s njegovim dvorjanicima i narodom i spasio ih kao bjegunce od
istrebljenja. Srbi su tada malen i neznatan narod za koga bizantski car
Konstantin VIl. Porfirogenet piSe u svom djelu O upravijanju carstvom: "Bugari
udu u Srbiju, pohvataju itav narod od mala do velika i odvedu u Bugarsku, tek
neki ubjegnuvsi udu u Hrvatsku i osta zemlja pusta. U to doba udu Bugari (nakon
8to su Srbe unistili i izkorenili) i u Hrvatsku s Algoboturom (da vojuju proti
hrvatskom Tomislavu), no sva bugarska vojska bude potuc¢ena od Hrvata.
Sedam godina zatim (934), umaknuvsi iz Bugarske, Ceslav ude u Srbiju. Ne
nade u zemlji ve¢ oko ciglih 50 ljudi bez Zena i bez djece, prehranjujuci se od
lova".2 Prema tome mozemo zakljuciti da su odnosi Hrvata i Srba u to doba bili
sasvim razli€iti, da je Hrvatska bila kraljevina, da su imali snaznu vojsku, o éemu
takoder svjedodi isti car, da su suzbili dva jaka istoéna naroda: Madare i Bugare,
da su pomogli ne samo maloj srpskoj knezZevini nego lvellkom Bizantu i zato
dobili na upravu njihove gradove na nasoj, jadranskoj obali.?®

Buduéi da srpska knezevina pa ni kraljevina nakon 1217. nije imala izlaza na
more ni u Podunavlje, nisu Hrvati i Srbi imali trajnih dodira, osim nekih sukoba
koje su vodili ugarsko-hrvatski kraljevi sa Srbima i trgovackih odnosa koje su
uspostavili hrvatski gradow poput Dubrovmka Poznato je dasu naKosovo 1388.
poslali svoju pomo¢ uz Bosance i Hrvati®, da su Hrvati zajedno s Madarima i
kr§¢anskom vojskom branili od Turaka Macvu iBeograd u 15. stoljeéus, adasu
istodobno Srbi kao vazali ratovali zajedno s Turcima protiv kr§éanske Europe,
pa su neki od njih kao turski pomagadi i poginuli, ali je narodna pjesma, taj
zaCetak srpske mitomanske svijesti od njih nagraw!a junake, a od junaka
izdajice, kao npr. Marko Kraljevi¢ i Vuk Brankovié.

Dug je put od pretvaranja gor$tackih plemena u srpski narod, pa od naroda do
danasnje srpske nacije. U toj genezii prerastanju RaStana, Dukljana, raznih vrsta
Vlaha, Ze¢ana, Crnogoraca, Sopa, Cincara, Grka, Sasa, Brdana, Era i drugih

2
De administrando imperio, gl. 36, prijevod A. Paviéa.

3
Car na istom mjestu piSe o Tomislavovoj vojni¢koj sili od 60 tisuéa konjanika, 100 tisuéa pjesaka,
180 brodova, itd.

4

U odredu Vlatka Vukoviéa koji je vodio bosansku vojsku na Kosovo bila je i jedna jedinica Hrvata
pod vodstvom Ivana od PaliZne. Bila je to druga pomoé koju su Hrvati, osim one u doba Tomislava,
pruzili Srbima.

5 .

Npr. Ivan Talovag, prior vranski, brat i hrvatskog i slavonskog bana, ravnao je 1440. obranom
Beograda i uspjedno odbio turskog sultana koji je izgubio oko 17.000 vojnika i morao se vratiti prema
Carigradu.

6
Marko Kraljevié je poginuo kao turski vazal 1395. u bitki na Rovinama protiv viaskog vojvode Mirge.
Vuk Brankovi¢ nije bio izdajica, a srpski kosovski junak nije se zvao Milo$ Obilié, nego Kobilié.
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popravoslavljenin plemena i naroda u Srbe ulogu katalizatora, gotovo
univerzalnog kotla za pretapanje i opéeg srpskog ljepila, imala je pravoslavna
crkva koja je od istogne ili grkoistoéne i sama postala Srpsko-pravoslavna crkva.
Srbi vrlo Cesto govore o poturicama, a gotovo je zaboravljen, pa bio gotovo i
zabranjen, naziv "posrbica* koji se do 1918. dosta ¢esto rabio.

Srbi su se iz gorskog sredista svoje drZave, iz porje¢ja Raske i lbra, $irili prema
moru i danasnjoj sjeveroisto¢noj Crnoj Gori, zatim prema jugu gdje leZi Kosovo
i Metohija, premaistoku u dolinu Juzne Morave i prema sjeveru u doline Zapadne
i Velike Morave, pa nakon pada Srbije 1459. i u juznu Ugarsku, danas Vojvodinu.
To je bila glavna, raska skupina Srba, koju se do sredine 20. stolje¢a nazivalo i
Srbijancima, tj. stanovnicima Kraljevine Srbije (do 1918) pa, zapravo, to su
etniCki jedini Srbi, a sve ostalo su viaski posrbice, odnosno posrbice koji su
nastali preuzimanjem pravoslavlja koje se u 19. stoljeéu, ali i sve do sredine 20.
stoljeca, prenosilo izravno u Srpstvo kao narod, odnosno naciju. Tre¢u skupinu
danasnjih Srba &ine popravoslavljeni katolici iz Duklje, odnosno Zete, iz
Hercegovine, Bosne, pa i svih zemalja Hrvatske koji su milom ili silom prevedeni
na pravoslavlje.

Prema tome, mozemo govoriti o raskim Srbima, viaskim Srbima i posrbicama koji
se medusobno razlikuju po izgledu, nosnji, imenima, jeziku, obi¢ajima, nacinu
Zivota, gospodarenju pa i mentalitetu. Medu raskim Srbima, odnosno
Srbijancima koji su se u seobama kretali uglavnom prema sjeveru sve do Sv.
Andreje kraj Budimpeste i naselili ¢itavu danasnju uZu Srbiju, Vojvodinu i
Kosovo, ima priliéno primjesa starih, balkanskih Vlaha, ali i rumunijskih Vlaha uz
bugarsku i rumunjsku granicu, koji, uostalom, jo$ nisu sasvim posrbljeni, a
CGetverostoljetna turska okupacija ostavila je znatnog traga. Uz granicu prema
Bugarskoj postoji Citava etnitka skupina koja se po jeziku, no$nji, izgledu
razlikuje, npr. od Sumadinaca, a naz:vaju ih Torlacima, Sopima i u govoru ih
Sumadinci podrugljivo zovu Buganma Krajeve uz Drinu naselilo je sve do UZica

7

Cuveni su bili poturice, npr. Mehmed pasa Sokolovié¢, Hasan pa$a Predojevié koji je vodio tri vojske
na Sisak i poginuo 1593, pa Omer pa$a Latas, pravoslavac rodom iz Plaskog koji je dao pobiti u
Bosni cvijet muslimanskog plemstva 1850-51. Poznata je Njego3eva "istraga poturica’, tj. pokolj
muslimana §to se po uéenju pravoslavne huerarhue i nije smatralo zloéinom, a u biti je ono $to danas
zovemo etnicko ¢iéenje. Od 1918. se pojam posrbica pomalo gubi jer se smatralo da je taj proces
opravdan i poZeljan pa ga je, iako neizravno, zastupala sluZbena drzavna vlast pa éak i favorizirala
prelazak na pravoslavije.

8

Dominik Mandié¢, Etnicka povijest Bosne i Hercegovine, Rim 1967, 554. On je obradio u posebnom
poglavlju prelazak na pravoslavlje za Nemaniji¢a (450) i u doba turske najezde (455). O tome je pisao
i Krunoslav Draganovié, Massendibertritte Katholiken zur Orthodoxie, Rim 1937. i hrvatsko izdanje:
Masovni prijelaz katolika na pravoslavije, Mostar 1991. Usp. o tome i: Lovre Katié, Pregled povijesti
Hrvata, 163 i Mladen Lorkovié, Narod i zemlja Hrvata, Zagreb 1939, 244, posebno poglavlje: Stvaranje
srpskog oto€ja u hrvatskim zemljama (67-74).

9
Porjecje Nisave, JuZzne Morave i Viasine bilo je izvan Beogradskog pasaluka, a Srbiji je prlpalo tek

nakon Berlinskog kongresa 1878. Etnigki, etnografski, jeziéno to su sasvim druksiji ljudi i krajevi.

257



DRUS. ISTRAZ. ZAGREB 4-5/GOD.2(1993), BR.2-3, STR.247-283 PAVLICEVIG, D.: DVA STOLJEGA...

dosta Hercegovaca koje i danas nazivaju Erama. Svi su ti Srbi ekavci i $tokavci,
osim spomenutih ijekavskih Era i donedavno doseljenika u zavi¢aj Vuka
KaradZi¢a, koji kao i brojni srpski doseljenici iz Crne Gore, Bosne i Hrvatske u
Beogradu, Srijemu, Bagkoj, Banatu i isto¢noj Slavoniji ve¢ u drugom narastaju
postaju ekavci. Tih, etni¢kih pravih Srba, ima u danasnjoj srpskoj nacionalnoj
populaciji, po mom misljenju, od 45 do 50%.

Drugu skupinu danasnje srpske nacije ¢ine viaski Srbi koji su ijekavci, pa i ikavci
ponegdje, takoder Stakavci, koji nikad nisu bili ni Zivjeli u uZoj srpskoj
pradomovini, a svoje su ime dobili preko pravoslavija if/iz Srbije. To su potomci
starih, balkanskih Viaha koje je tek turska najezda u 15. |16 stoljecu pomaknula
u Bosnu i Hercegovinu, pa zatim otud i u hrvatske zemlje ® Treba znati da prije
turskih prodora u Bosni nema pravosiavija, da je bosansko kraljevstvo bilo
katolicko, ali je postojala samo heretiCka crkva bosanska. Medutim, i ti
pravoslavni Vlasi koji su dosli s Turcima bili su etni¢ki neslavenskog podrijetia,
dakle ilirsko-romanski element, a jedina njihova bliskost sa Srbima bilo je
pravoslavlje. Prema tome, golema vec¢ina danasnjih Srba u Hrvatskoj nije
porijeklom iz RaSe, odnosno Srbije, nego su etnicki otprilike isto toliko srodni
Srbima, koliko i Viasi u Srbiji, pa ¢ak i F(umunji.1

| dok su pravi, ra8ki Srbi, siSavsi u doline napustili sto¢arenje i stalnu potragu za
paSom te postali ratari, viaski su pravoslavci, koji su se, kako rekosmo, posrbili
tek u 19. i 20. stoljecu, ostali sto¢ari, nomadi, lovci, hajduci s poluvojni¢kom
organizacijom i zato su tako brzo mogli prihvatiti sluzbu u turskim pomoénim
odredima, a kad je Turska u 17. st. oslabila, uklopiti se u odrede
hrvatsko-slavonske Vojne krajine u austrijskoj, odnosno, u Dalmaciji, u mletackoj
Krajini. Bili su to Vlasi, Crni ili Morovlasi, Morlaci koje su negdije po vjeri nazivali
riS¢anima, a podrugljivo i Rka¢ima. Glavno im je zanimanije osim stoéarenja bilo
sluzba turskih Pljackaékih prethodnica, izvidnica, ¢uvara prijelaza, gazova i
uopce granice. = Nisu bili kmetovi nego slobodni sto&ari, poluvojnici koji su u

Poznato je $opsko oro (kolo), Sopska salata, govor koji poznaje nekoliko padeZa manje od srpskoga.

10

Ciro Truhelka, Studije o podrijetlu, etnoloska razmatranja iz Bosne i Hercegovine, Zagreb 1941,
pretisak 1992, 143, studije o Jurucima, podrijetlu Muslimana i Srba u Bosni, gdje ovima posljednjima
odri¢e svako pravo na autohtonost, pogotovo u usporedbi sa Muslimanima i jo$ vi$e Hrvatima.

11

Bosansko-hercegovacki pravoslavci dosli su s juga i istoka u Bosnu, a njihovo danasnje nacionalno
ime stiglo je za njima naknadno, u 19. st. i to iz Srbije preko pravoslavne crkve i politi¢ara-agitatora.
U Srbiji Zivi znatna skupina rumunjskih Viaha (otud npr. naziv Viaska nizina) koji su upisani pod
srpskim prezimenima, ali se u novije vrijeme javlja pokret povratka tih ljudi svojim vlaskim, zapravo
rumunjskim korijenima.

12

Mirko Valenti¢, Vasi, hrvatski i bosanski Srbi, podlistak, Viesnik, 15. 3. 1993, pise o ulozi Vlaha u
turskoj agresiji koja podsje¢a na danasnji rat i poratnu krizu u Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini: "U
turskoj agresiji i njezinoj ratnoj strategiji postaju balkanski Vlasi vaZna udarna snaga(..) Zemije
Balkana i srednje Europe Turci osvajaju tako da pred njihovim redovitim &etama nastupa najprije
neredovita vojska satavljena od balkanskih Vlaha, kojoj je bio jedini zadatak da sve pretvori u pustos.
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ratu i otimacini nalazili svoj racun, a to su nastavili i u austrijskoj, odnosno
mietackoj sluZbi. Razvili su se u nepovjerljiv i nepouzdan sloj i soj skion svim
vrstama Cetovanja, kradi, otimacini, neodrzanju rijei i obveza: podvali, varki,
pobuni i svemu onome $to se i u narodu naziva vlaskim, stodarskim
mentalitetom.'® Smatramo da potomaka tih Viaha ima danas u srpskom
nacionalnom tijelu 30-35% i daiz njihovih redova potjecu brojni istaknuti hajduci,
ustanici, bundzije, generali, pravnici, politi¢ari pa i velika ve¢ina danasnjih voda
i ideologa velikosrpske pobune.

U trecu skupinu, koju smo nazvali posrbicama, spadali bi gotovo svi Crnogoreci,
poglavito oni koji se deklariraju Srbima, a narod ih naziva Srbogorcima. Svi oni
koji su u pocetku bili katolici, ali su pomalo, uglavnom pod pritiskom ili
gospodarskim i politickim mjerama s katoli¢anstva prevedeni na pravoslavije.
Njihov rodonacelnik je Stevan Nemanja, ujedno i utemeljitelj srpske dinastije
Nemanijica, koji je primio pravoslavije i poteo prvi goniti svoje dojucerasnje
susjede i prijatelie. U tom nizu su pojedini Dubrovéani'®, pa dalmatinski
Srbi-katolici'®, Hrvati znanstvenici, generali'” koji su presli u srpsku sluzbu, pa
sve do lve Andri¢a ili Vojislava Seéelja.18 Tome, rekosmo, treba dodati
popravoslavljene katolike u BosniiHercegovini, zatim posrbljene Sase, Albance,
Grke, Bugare, Cincare, rumunjske Viahe, Madare, Zidove, Hrvate i druge, pa
¢emo zakljuciti da to i nije tako malen broj. Smatramo da tih posrbica, odnosno
njinovih potomaka, mozZe danas biti oko 15 do 20%.

Iza jedne i druge vojske nastupaju, pak, obitelji viaskih stogara, kako bi odmah naselili prazna
podrucja koja Turci osvoje."

13
Poznate su narodne uzredice o etnitkoj nepouzdanosti Viaha, npr.: Ni u moru mjere, ni u Viaha vjere.
Ni u tikvi suda, ni u Vlahu druga!

14
S. MiloSevi¢, R. Karadzi¢, V. Draskovi¢, V. Sedelj i mnogi drugi potjeéu iz predjela na tromedi
Hercegovine, Crne Gore i SandZaka, odakle su doselili i preci Vuka S. KaradZiéa.

15
Npr. Matija Ban, Medo Puci¢ i jo$ neki.

16
Srbi-katolici javili su se potkraj 19. stoljeéa u Dubrovniku, ali su kasnije nestali. Sluzili su srpskoj
propagandi za posrbljivanje Dubrovnika, ali neuspje$no.

17

U 19. stoljedu bilo je mnogo Hrvata koji su postigli i najvise Sasti i §inove u Srbiji, npr. prirodoslovac
Josip Panéi¢, prvi predsjednik Srpske akademije, pa Antonije Oreskovié i Buro Horvatovié, generali
idr.

18

Poznato je da je Ivo Andrié roden u hrvatskoj, katoligkoj obitelji u Bosni, a da se posrbio iz
koristoljublja, kao, uostalom, i Sedeljevi preci koji su radili pravoslavnu crkvenu zemlju u istonoj
Hercegovini i presli na pravoslavije.
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Prema tome, mozemo zakljuéiti da &istih, etni€kih Srba sa slavenskom
podlogom moze biti blizu polovice ili, u najboliem slu€aju, polovica ¢itavog
danasnjeg srpskog nacionalnog korpusa, a prirast drugih narodaivjera, mahom
vlaskog, a to znadi ilirsko-romanskog podrijetla i posrbica, druga je polovica.1
Ali, bas pretezno ta druga polovica davala je i daje srpskom narodu u cijelosti i
vodece ljude i previadavajuce ideje, a to je agresivnost, ekspanzivnost,
ekskluzivnost, mitomanska svijest koja veli€a i poStuje sve srpsko, negira i
unidtava sve tude bez obzira na vrijednost. Sreca da Srba nema kao Rusa ili
Kineza, da nisu radini i organizirani kao Nijemci, Svicarci |I|Japan0| da nisu imali
kolonijalna carstva poput Engleza ili Francuza. Zaista sre€a, jer bitada i svijet i
njegova povijest izgledali drukgéije.

4. FAZE VELIKOSRPSKE EKSPANZIJE OD 1783. DO
1993.

Ako bismo pokusali vremenski, prema snazi i organiziranosti, podijeliti
dvostoljetnu srpsku ekspanziju prema zapadu, poglavito prema hrvatskim
zemljama, onda bismo dobili otprilike slijede¢a razdoblja:20

1. Pripremna faza od 1783. do 1844. godine, a to je razdoblje od prve zasad
poznate Zelje za prisvajanjem hrvatskog prostora $to ju je izrazio Dositej
Obradovi¢, do izrade cjelovitog programa poznatog kao GaraSaninovo
Nacertanije.

2. Planska faza od 1844. do 1875. To je vrijleme u kome Gara$anin, kao planer i
ministar vanjskih poslova uglavnom provodi svoj plan, a Vuk S. KaradZi¢
objavljivanjem svoga "Srbi svi i svuda" 1849. daje tobozZnje znanstveno
utemeljenje tom planu.

19

M. Valentié, n. dj., 22. 3. 1993, zakljuéuje o viaS8kom podrijetlu Srba: "... danasnji Srbi u Bosni i
Hrvatskoj iz doba austrijske i srpske kolonizacije etnicki ne pripadaju srpskom narodu. Srbi Bosne
(i Hercegovine, D. P.) i Hrvatske pripadaju, odito, skupini balkanskih Viaha, zagonetnu svijetu
Balkana." Neslavensku sastavnicu kod posrbljenih Viaha dokazuje i C. Truhelka u n. dj., 41 njihovim
prezimenima vlasko-cincarskog podrijetla, tj. ona koja ne zavr3avaju na ié. Npr. ona na "man":
Kecman, Karan, Toroman, Surlan, Banjan ili ona na a: Macura, Bilbija, Basara, Mataruga, Surla,
Solaja, a tome moZemo dodati i: Cicvare, Popare, Kubure i sligna. Katoligko, odnosno hrvatsko
podrijetlo danasnjih Srba pokazuju prezimena koja su iskljuéivo vezana uz katoli¢ku vjeru, svece
koji ne postoje u pravoslavlju ili takoder kult BlaZzene Djevice Marije, npr. svi Mariéi, Marijici,
Marijanoviéi, Marjanéeviéi, Josipoviéi, BlaZeviéi, Franjiéi, FranjiSeviéi i sli¢na (sv. Franjo je Zivio u
13. stoljeéu kad se istoéna crkva veé odijelila od zapadne). Postoje i prezimena poput Budiseli¢a
(ikavaca) koji su, presavsi na pravoslavlje, postali Budisavljeviéi, ali i onih koji su djelimice presli na
pravoslavlje, pa npr. ima danas u Lici Pejnoviéa i Vukeli¢a, Hrvata i Srba, a doselili su svi kao katolici
tj. Hrvati-Bunjevci.

20

To je bio prvi pokusaj problemske periodizacije toga pitanja, a plod je osobnih razmisljanja, pa
smatramo da u njemu ima i odredenih nedoreéenosti.
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3. Ekspanzivna faza od 1875. do 1918. Nju bismo mogli podijeliti na
obrenovi¢evsku, uvodnu dionicu od 1875. do 1903. i agresivnu,
karadordevié¢evsku dionicu od 1903. do 1918.

U prvoj se provodi GaraSaninova politika spontano i onoliko koliko se moZe s
obzirom na prilike, na odnose velesila, osobito susjedne Austro-Ugarske, a u
drugoj, pod Karadordevi¢ima, Pasi¢em i "Crnom rukom" ekspanzija postaje
smisljena politika Srbije, doba kad se unaprijed planira, izaziva, provocira i trazi
prilika za sporove, sukobe i ratove.

4. Doba unutarnje agresije od 1918. do 1939. To razdoblje prve, stare
Jugoslavije, mogli bismo podijeliti na SHS-dionicu od 1918. do 1929, i
jugoslavensku dionicu od 1929. do 1939. U prvoj se provodi umjerena srbizacija
sveg javnog, politickog, gospodarskog i kulturnog Zivota uz kakvu-takvu
parlamentarnu demokraciju, a nakon ubojstva Radi¢a 1928. i drugih hrvatskih
zastupnika i uvodenja aleksandrovske diktature 1929, sve se to provodi izravno,
nasilno, ali ne pod srpskim, nego pod toboZe neutralnim jugoslavenskim
imenom. Kao posljedica tomu, javljaju se i prvi protusrpski otpori u svim
zemljama, s Hrvatskom na celu.

5. Vrijeme prvih organiziranih otpora i poraza velikosrpske politike od 71939. do
1945. Prvu, predratnu dionicu od 1939. do 1941. tog u Europi ratnog vremena
mogli bismo nazvati banovinskom, jer se tada prvi put razbija koncept
centralisticke Jugoslavije, zapravo Srboslavije, a Hrvatskoj se vraca
drzavnopravni subjektivitet s Banovinom Hrvatskom koja obuhvaca i dijelove
Bosne i Hercegovine, otprilike onaj dio koji su u 19. stolje¢u nazvali Turskom
Hrvatskom, pa dalmatinsko zalede koje je M. Pavlinovi¢ nazivao Turskom
Dalmacijom i Hrvatskom Posavinom. Druga je ratna dionica, koju bismo mogli
nazvati vremenom rasapa svih velikosrpskih snova i svodenja &itave bivse
Jugoslavije na njenu hrvatsku i srpsku sastavnu temeljnicu, tj. Nezavisnu Drzavu
Hrvatsku i Nedi¢evu Srbiju, a sve su ostalo okolne sile uzele "pod svoje".

6. Razdoblje Titovih kompromisa pod plastem "Bratstva i jedinstva" od 1945. do
7980. U prvoj dionici, od 1945. do 1971, dominira teza kako je nacionalno pitanje
rijeSeno, ali je ono bilo samo priguseno, a u drugoj, od 1971. do 1980. i Titove
smrti, kad na scenu izbija "Hrvatsko proljece", kad se &ini kompromis za
priznavanjem Muslimana kao nacije, dolazi "cestna afera" u Sloveniji, slom tzv.
liberalizma u Srbiji. Uskoro se donosi Ustav iz 1974, kojim se priznaju republike
i pokrajine pa dolazi na vidjelo ne samo kraj Titova vijeka nego i kraj takve
Jugoslavije zasnovane na fikciji "bratstva i jedinstva" u kojoj je jedinstvo,
poglavito ono srbijanske provenijencije, sve viSe potiskivalo svako bratstvo pa
¢ak i ravnopravnost naroda, republika i pokrajina.

7. Doba previranja od 1980. do 7989. Ono podinje i zavrSava s Kosovom, ;.
kosovskim nemirima 1981. koji otvaraju jo$ jednu rak-ranu druge Jugoslavije
(osim hrvatskog pitanja), a zavr$avaju daljnjim nemirima na Kosovu,
prisvajanjem Vojvodine i Kosova od strane Srbije i proslavom 600. obljetnice
bitke na Kosovu (1389 — 1989) kad zavr8ava Citav "kosovski ciklus" i otvoreno
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se najavljuje sukob, rat i nasilno stvaranje Velike Srbije koja bi, samo za pocetak,
nosila ime neke tre¢e Jugoslavije.

8. Godine konacénih obra¢una od 1989. do 1993. Svjetski slom komunisti¢kog
sustava u SSSR-u i zemljama tzv. isto¢ne demokracije, bio je ujedno i slom svih
videnacionalnih drzava kakve su, osim spomenute, bile i Jugoslavija i CSSR. U
sklopu toga se rusi i jugokomunisti¢ki sustav i postavlja pitanje "rata i mira", ali
mirno rjeSenje i razlaz Srbija s MiloSevi¢éem i komunistima na ¢elu ne prihvaca,
nego pokrece tri rata; protiv Slovenije, Hrvatske i Bosne i Hercegovine, koje su
nakon njih postale demokratske drzave, priznate od Europe i svijeta. Srpsko
vodstvo pokrece sve stare velikosrpske teorije i mehanizme nasilja parolom: "Svi
Srbi u jednoj drzavi!" Srpsko vodstvo je na temelju povijesnog iskustva
(Nacertanije — Memorandum) i ciklusa Sirenja srpske drZzave u doba velikih
svjetskih sukoba i kriza smatralo da je sada pravo vrijeme konaénog obraéuna,
ostvarenje Garasaninova plana, KaradZi¢eva "Srbi svii svuda" i Dusanove Velike
Srbije, snazne zemlje na tri mora. Po svemu sudeéi, iako ¢e to mozda biti "stvar
dugogtrajanja’, Srbija ¢e se morati, ako proSiri rat, vratiti Beogradskom pasaluku
u pribliznom teritorijalnom i potpunom upravnom smislu, dakle u 1804. kad je
pocela "buna na dahije". MoZda ¢e preostale srbijanske dahije povesti unutarnju
bunu i protiv svojih kabadahija?

5. PRIPREMNA FAZA OD 1783. DO 1844.

Prema onom $to zasad znamo, prvi je ideju o okupljanju svih Srba, Hrvata,
Crnogoraca, BoSnjaka oko srpskog imena i jezika dao jo$ 1783. srpski
prosvijetiteljski pisac i kulturni djelatnik Dositej Obradovi¢ (1739 — 1811). On je
proputovao dobar dio Europe, boravio kao uéitelj nekoliko godina u Dalmaciji,
a narodnom se jeziku ucio Citajuci hrvatske pisce poput M. A. Reljkovi¢a i A.
Kaci¢a Miosi¢a, pa je nakon toga predioZio da se umjesto crkvenoslavenskog
piSe "Cisto srpski'. U njegovu Pismu Haralamplju gdje predlaze drustvene
kulturno — prosvjetne promjene ima i tvrdnja da svi Juzni Slaveni, osim Bugara
i Slovenaca, govore istim jeZIk0m22 To su mu sve bracéa "Srblji* za koje zatim
predlaze da, bez obzira na "zakon i veru" 2 piSu i govore, ali ne vise

21
D. Obradovié, Pismo Haralampiju. Zivot i prikljuéenija, Beograd 1975.

22

Isto, 43. On doslovce piSe: "Ko ne zna da Zitelji &rnogorski, dalmatinski, hercegovski, bosanski,
servijski, horvatski (kromje muz4), slavonijski sremski, badki i banatski (osim Viaha) jednim istim
jezikom govore?" Pretpostavijamo da pod "muZima" Obradovié misli na Hrvate-kajkavce, kako npr.
i danas u Banovini izmedu Kupe, Save i Une Srbi nazivaju Hrvate, a ovi, pak, njih zovu KrdZani. Muz
je tada oznadavao seljaka, kmeta, za razliku od npr. krajinika koji nije bio u podaniékom odnosu.
Viah je kod Obradoviéa banatski Rumunj, a ne pravoslavni stocar, tj. kasnije u 19. stoljeéu, Srbin.
Obradoviéa je medu prvima u nas citirao u tom smislu Z. Kruselj, Krojac¢i hrvatskih granica, 29.

23
Isto, 45. Obradovi¢ isti¢e da piSe za "braéu Srblje, kojeg su god oni zakona i vere". Pretpostavljamo
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slavenosrpskim nego "Cisto srpski*. Na taj nacin bi ih mogli dobro razumieti "svi
srpski sinovi" od Crne Gore na jugu do Banata, gdje se rodio Obradovié¢, na
sjeveru. Izlucio je iz tog popisa samo kajkavce, ali, za razliku od Vuka Karadzica,
nije i ¢akavce. Medutim, u jednom kasnijem radu odustao je i od te ogradeZ4.
Dakle, zacetnik i rodonacelnik ideje da su svi narodi koji govore hrvatski i srpski
"Cisti Srbi", a to je u ono doba znadilo i etnitki Srbi, bio je jo$ 1783. D. Obradovié,
a ostali srpski politi¢ari, propagandisti i publicisti su je razradivali.

Pa iako je D. Obradovi¢ bio jednim od zadetnika velikosrpske ideje, on je u
dosadasnjim radovima, poglavito u enciklopedijskim, ocjenjivan kao utemeljitelj
"jugoslovenske nacionalne misli®>. On se, navodno, borio za "samostalnu
srpsku i jugoslovensku politiku"zs, a isto tako on ustaje "protiv vjersko
razdvajanja nasih naroda" i toboZe je utjecao na "nosioce llirskog pokreta".
Ako je posrbljivanje svih naroda i jezika na nasem prostoru bilo jugoslavenstvo,
onda je i Obradovié bio "Jugosloven'?®

Drugi, a moZda zapravo i prvi koji je neke hrvatske zemlje ubrojio u srpske, bio
je povjesnicar Jovan Raji¢ (1726 — 1801). On je 1786. napisao /storiju raznih
slavenskih narodov, najpade Bolgar, Horvatov i Serbov u &etiri dijela,29 paje

da je njemu zakon krséanski, a vjera katolidka, pravoslavna, moZda i islamska. Iz toga se vidi da Vuk
KaradZi¢ sa svojim "Srbima sva tri zakona" iz teze "Srbi svi i svuda' nije bio originalan.

24

D. Obradovié, ‘Mezimac', Sast vtora. Sobranija raznih nravouditelnih' veséej v' polzu i uveselie, u
Biogradu 1836, 6-8. On tvrdi da su takoder "Srbi svi i svuda’, samo se nazivaju pokrajinskim imenima.
"Serbli se po razligitim Kraljevstvama i Provincijama razligito i nazivlju: po Serbii Serbianci(...) po
Bosni Bo3njaci, po Dalmaciji Dalmatinci, po Hercegovini Hercegovci, po Crnoj Gori Crnogorci',
Zatim: "A najprostii Srbin' iz Banata ili Backe, on e u Serbii, u Bosni, u Hercegovini, u Dalmacii,
pogotovu i Hrvatskoj, u Slavonii i u Sremu, u svoem' istom' rodenom' jeziku, i Narodu; bio on'
vostoénoga, ili rimskoga ispovedanija’ ().

25
Narodna enciklopedija srpsko-hrvatsko-slovenacka, lll, Zagreb 1928, 201.

26
Enciklopedija Jugoslavije 6, Zagreb 1965, 362. Tu stoji da je bio "znadajan ideolog sloge i jedinstva
nasih naroda". Doista, bio je ideolog, ali velikosrpskog jedinstva "nasih naroda".

27

Nisu nam poznati neki jadi ili izrazitiji utjecaji, nego, naprotiv, mislimo da su za D. Obradoviéa bile
presudne godine koje je proveo u Hrvatskoj, poglavito u Zagrebu gdje je ugio latinski, u Dalmagiji
talijanski, a pravi narodni jezik naugio je ugiteljujuéi u okolici Knina (Golubié, Kosovo, Plavno,
manastir Drago) odnosno €itajuéi hrvatske pisce i jezikoslovce.

28

U Maloj enciklopediji Prosvete, 2, Beograd 1978, 701 tvrdi se da se Obradovié¢ "prvi zalagao za
jedinstvo nasih naroda bez obzira na verske razlike", a to u biti zna&i da je prvi tvrdio da su Srbi i
katolici i muslimani, Sto je kasnije nastavio i Vuk KaradZié u "Srbi svi i svuda®, tj. da su Srbi sve tri
vjere. I tu kao i u "pisi kako govori§" nije Karadzié bio originalan.

29

Tiskana je u Be€u 1794/95. uz pomoé nekog srpskog rodoljuba. U mnogodemu se oslanjao na neke
hrvatske pisce, poglavito na Mavra Orbinija i Pavla Rittera Vitezoviéa. Od Orbinija je neuki Rajié

263



DRUS. ISTRAZ. ZAGREB 4-5/GOD.2(1993), BR.2-3, STR.247-283 PAVLICEVIE, D.: DVA STOLJECA...

prema tome prvi, ali jer je ona objavljena 1794. godine, po tome je drugi, iza
Obradovi¢a. U drugoj knijizi obradio je, nekriti¢ki prepri¢avajuéi izvore i kronike
te povnbest Hrvata i Srba, prvih do pocetka 18. stolje¢a, a drugih do maricke bitke
1371.°" U tom djelu on je u srpske zemlje ubrojio Bosnu i Hercegovinu,
Dalmaciju i Slavoniju, ali je, usprkos slabostima njegova nacina rada, arhaiénu
jeziku i nepouzdanosti, kao jedini srpski povjesni€ar, bio izuzetno cijenjen sve
do sredine druge polowce 19. stoljeéa, dokad je izvrsio velik utjecaj na sve
kasnije srpske pisce. # Ujedno, on je unio tezu o neslozi Srba kao jednu od
glavnih krivnji za neuspjeh srpskog naroda u proslosti. S obzirom na izuzetnu
ulogu pravoslavne crkve i njene gotovo drzavne pa i neke administrativne uloge
u Sirenju i propagiranju srpstva u nesrpskim zemljama, nije ¢udo $to su obajica,
i Obradovi¢ i Raji¢, bili monasi, crkveni ljudi, vezani uz bizantsko-ruske tradicije
pravoslavija i njegove uloge u formiranju slavenskih naroda, poglavito
pravoslavnih, vezanih uz Moskvu i Carigrad, odnosno Svetu goru.

Tredi koji je buduce velikosrpsko Sirenje daleko preko granica Beogradskog
paSaluka ucrtao i ukartu, bio je pravnik i politi¢ar Sava Tekelija (zapravo Popovié,
1761-1842). On je nakon izbijanja srpskog ustanka pod Karadordem 1804. bio
oduSevljen idejom stvaranja nove srpske drzave pa je pisao i Napoleonu 1804,
i Franiji I. u Be€ o potrebi stvaranja toboznje llirske kraljevine, a u biti prosirene
Srbije. Zato je 1806. izdao i kartu "srpskih zemalj a" u koju su ubrojene Crna Gora,
Bosna i Hercegovina, Dubrovnik i Dalmacua koje su upravo u previranju
nastalom francuskim zaposledanjem hrvatske jadranske obale nastojali zauzeti
Crnogoreci i njihovi saveznici Rusi, iz Boke kotorske.® 3 Dakle, Tekelija je zacetnik

napravio dva pisca, uostalom kao $to su neki od njegova latinskog djela Il regno degli Slavi iz 1601,
(O kraljevstvu Slavena) napravili Srpsku istoriju.

30
O hrvatskoj povijesti u Raji¢evoj obradi pisao je N. Radojéié, Rajiéeva "Hrvatska istorija", Rad JAZU,
222, Zagreb 1922, 75-113.

31
Drugo izdanje Raji¢eve Isforife izaSlo je 1823. u Budimpesti i desetljeéima sluZilo i domaéim i
inozemnim povjesni¢arima kao jedini izvor povijesnih spoznaja, ali i zabluda.

32

Kartu je tiskao u dvije tisuée primjeraka, sto je za ono vrijeme bilo izuzetno mnogo. "Prvi srpski
ustanak odusevio ga je, pa 1806. izdaje geografsku kartu srpskih zemalja, matajuéi o uspostavljanju
velike srpske drzave" (Enciklopedija Jugoslavije 8, Zagreb 1971, 322). Tekelija, kao visoki drzavni
¢inovnik u Ugarskoj, nije se usudio postavljati zahtjeve da Srbija prijede Dunav i Savu, pa se njegove
"Zelje" odnose na Bosnu, Hercegovinu, Crnu Goru i Dalmaciju s otocima, dakle bivie mletacke i tada
turske posjede.

33

PozZunskim mirom 1805. morala je Austrija predati Francuskoj Dalmaciju, Istru, Boku kotorsku i dio
danasnjeg crnogorskog primorja, ali je, osim francuske vojske s juga, u Boku dosla i ruskamornarica,
pa se Dubrovnik nasao u okruZenju. Stoga su 1806. Francuzi usli u Dubrovnik, ali su preko Boke
upali Rusi i Crnogorci i opljackali Konavle, i, poput njihovih potomaka iz 1991, "poginili su tada
straviéna zlodjela: ubijali su, silovali, pljagkali, palili. Pljagkali su ne samo kuée nego i crkve" (i. Perié,
Hrvatski Dubrovnik, Vjesnik, 11. 11. 1991).
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srpske politicke kartografije koja se do danas razvila do neslué¢enih razmjera.
Papir je podnosio sve velikosrpske Zelje i prohtjeve, sva "osvajanja" i amputacije,
a njih je bilo na stotine.>*

| Obradovié, i Raji¢, i Tekelija rodeni su izvan uze Srbije, u Banatu i Srijemu; svi
su bili predstavnici mladog srpskog gradanstva u juznoj Ugarskoj i inicijatori
srpske ekspanzije preko njenih povijesnih, etnickih, jezinih i konfesionalnih
granica. Do prvog srpskog ustanka oni nisu imali nikakve nade da ¢e se njihova
ekspanzionisti¢ka mastanja ostvariti, ali tada dobivaju realnu politicku temeljnicu
za daljnji rad. Zbog toga Obradovi¢ i Tekelija pomazu ustanak, priblizavaju se
Karadordu, a njima pristupa i Vuk S. KaradZi¢ koji ¢e njihove ideje provoditi na
podrugju jezika, knjizevnosti, znanosti i kulture uopcée. Tako je stvorena
intelektualna osnovica iz koje ée 1826. iza¢i Matica srpska i gotovo nepisano
pravilo da gotovo svaki srpski znanstvenik mora na svom podrudju sluziti jacanju
i Sirenju ideje o Velikoj Srbiji, od Obradovi¢a, preko Raji¢a, KaradZi¢a, pa sve do
Cvijiéa, Beli¢a, V. Cubriloviéa, A. Iviéa, il danasnjih V. Kresti¢a, M. Ekmegiéa, P.
Ivica i drugih. Njima treba dodati pisce kojih je ponajviSe medu tvorcima
Memoranduma, s D. Cosiéem na &elu. Manipulacija, podvala, montaza, neistina
ili €ak laz u sluzbi Velike Srbije nisu bile mane nego nacionaine zasluge, pa stoga
nije ¢udo da istaknuti ljudi one druge, demokratske, Europi orijentirane Srbije i
Crne Gore odbacuju sve toé poput J. Brkovi¢a 3% i s. Bogdanovi¢a koji ne
prihvaéa tu "civilizaciju lazi*®

U teritorijalnom S$irenju srpskog naroda i vlaskog Zivlja prema sjeveru i
sjeverozapadu, presudnu je ulogu imala turska agresija i sve ono $to je iz nje ili
iza nje izadlo. To je ponajprije austrijska pa zatim mletacka, ali nasuprot njima i
turska vojna krajina, a sve su one kao imele-nametnice rasle natijelu ili uz tijelo
Hrvatske. Nastale su na hrvatskom povijesnom tlu, istjerale iz njega hrvatski,
katolicki Zivalj, naselile ga Vlasima i nastojale trajno otuditi. Ali, sve bi to bilo
uzalud da nije 1557. poturica Mehmed Sokolovi¢ dao utemeljiti Pecku
patrijarSiju, zapravo srpsku crkvenu drZzavu u turskoj drzavi, za ¢iju "vojsku" —
monahe i sveéenstvo nije bilo granica, a privilegije i veze s carigradskim

34
Z Kruselj, n. dj., prikupio je gotovo sve srpske kartografske i amputacijske pokusaje.

35

On u Monitoru 23. 11. 1992. (a prenosi Vjesnik 13. 1. 1993) pise kako je "Sava Nemaniié i stragnim
genocidom dio stanovniStva ondasnje Zete na silu preveo u pravoslavlje’. Zatim istiée kako je jo¥
godine 1610. u Crnoj Gori Zivjelo oko 60% katolika te da je Sv. Sava li8nost koja je "podela i stvorila
mitomaniju, mitomansku predstavu o svom narodu. Od njega pa sve do danas, naZalost, gotovo da
nema pokolja, uZasa i zlo¢ina gdje svoje prste nema i Srpska pravoslavna crkva. To je jedna
militantna, drZavna crkva koja je odavno raskinula s bogom'".

36

U interviewu Z. Hodonju, Vedernji list, 16. 1. 1993, Bogdanovié¢ govori o "malom agresivnom srpskom
mentalitetu” koji snuje granice na Kupi i Sutli, o "morbidnom nacionalizmu® u Srbiji, o nepoznavanju
povijesti koja se onda nadograduje "mitizacijom", poput one da su nakon bitke na Kosovu zvonila
zvona crkve Nétre Dame u Parizu, a zvonila su, zapravo, nakon turskog poraza na Rovinama i
pogibije Marka Kraljevi¢a, njihova vazala, pa zakljuéuje kako "Srbija Zivi u civilizaciji laZi".
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srediStem i turskim moénicima te injenica da im je sjediste u Turskom Carstvu,
a Katolitkoj crkvi koja je dizala krizarske ratove nije,*” uginili su od nje i
materijalnu i duhovnu snagu koja je pridonijela srpskom Sirenju i jadanju viSe
nego sve pobjede "dobivene u ratu".

Slika 1

Srpski mati€ni etni€ki prostor i "velika Srbija"

AUSTRIJA

55 sroski matieni etniei prostor
prostor raseljenog i koloniziranog
rpskog stanovnistva

= drfavne granice
= = —a Qranice srpskih pokrajina
we e e FANice Republike Srbije

mw aww Qranice Velike Srhije

lzvor: Hrvatska izmedu rata i samostalnosti, Zagreb, 1991, 25,

37

O tome F. Sanjek, Hrvati prognanici-izbjeglice u povijesti, Viesnik 19. 2. 1993, pise: "PoloZaj Hrvata
katolika u Otomanskom Carstvu oteZavan je &injenicom da je Rim, srediSte zapadnog kriéanstva,
poticatelj otpora protiv turskog osvajada i organizatora ratova za oslobodenje krééanskih zemalja".
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Administrativna vlast Pecke patrijarsije prostirala se koliko i turska drzava, pase
tako preuzelo ishva¢anje da sutui granice pravoslavija, odnosno mede Srpstva,
8to se i danas nastoji ostvariti u neoturskim osvajanjima i agresijama, i opet uz
pomoc¢ viaskog nacdina ratovanja i uz pomo¢ "vlaskih sinova®, kako su ih u 17.
stoljecu zvali, odnosno njihovih potomaka. Pa iako je Pecka patrijarSija ukinuta
1766, ona je obavila svoju ulogu jer je pomaknula granice pravoslavlja, zapravo

svetoslavlja na crtu TemiSvar, Sv. Andreja, Virovitica, Karlovac i Trst.

Slika 2

Teritorijalne promjene u 16-18. stoljeéu

of
B
vng

“ostact nsfataka® Hivatska u 16, 8. ¥
Dubrovatka Republia (du 1808)

Mictutka Istra § Dalniaciju 1820.

Migtatia 1stra | Dalmacija 1718-1737.

.- wska granica nakon 1698,

tieska granlca nakon 1718,
.. lusska granica naken 1791.

lzvor: D. Horvati¢, To je Hrvatska, Zagreb 1991.
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Ona se narastajima Srba i Vlaha desetlie¢ima ucjepljivala u svijest kao da su to
njihove i etnicke i povijesne granice, bez obzira na povijest, demografiju, jezik i
etnologiju. Na crkvenoj ]UI’ISdIkCIjI" su brojni srpski znanstvenici i politiCari gradili
teze o "srpsklm zemllama"3 U tom poslu treba izdvojiti Stanoja Stanojevica,
povjesni€ara, glavnog urednika Narodne enciklopedije srpsko-hrvatsko-
-slovenacke iz dvadesetih godina 20. st. On je izradio kartu podrucja Pecke
patrijarSije, koja je bila predlozak za kartu pravoslavija (naravno srpskog), a ona
je za prvog svjetskog rata upotrijebljena za og)ravdanje teritorijalnih zahtjeva
Kraljevine Srbije prema nesrpskim teritorijima.

Tradicije Pecke patrijarsije, jos i prije njena ukinuca, nastavila je u Ugarskoj i
Hrvatskoj Karlovacka mitropalija Cije zatetke imamo nakon velike seobe Srba
pod Arsenijem Il Carnojeviéem, peékim patrijarhom potkraj 17. stoljeca.
Doseljeni Srbi su 1690. dobili posebne povlastice od cara Leopolda |. koje su
se odnosile na sve Srbe u Habsburskoj Monarhiji pa i u Hrvatskoj. Od 1713.
Mitropolija ima sjediste u Karlovcima (Srijemskim) i pod nju spadaju: mar¢anska
eparhija sa sjedistem u manastiru Lepavini, karlovacko-senjska (Gomirje, Plaski)
te kostajnidko-zrinopoljska-licka (Komogovina). Ve¢ od 16. st. postojala je
pozeska (slavonska) eparhija u Orahovici, a od kraja 17. st. se obnavlja kao
Pakracka eparhija sa sjedistem u Pakracu.*°

Bududi da je Karlovacka mitropolija dobila na uZivanje vlastelinstvo u Dalju, sa
Bijelim Brdom i Borovom (Selom), imala je oko 25 tisu¢a jutara zemlje, a u cijelosti
je Pravoslavna crkva u okviru Mitropolije posjedovala oko 130.000 jutara sto je
bila golema vrijednost, pa je imala moguénost crkvene, prosvjetne pa i pOlItICke
djelatnosti i nastavila tradiciju Pecke (i)atruarsue gire¢i pravoslavije pa ¢ak i
prevodedi itava sela na pravoslavlje.4 Spomenuti manastiri bili su ne samo
vjerska nego i nacionalno-politicka sredista odakle se Sirila srpska i velikosrpska
ideja. Medu povlasticama bila je i ona iz 1691. prema kojoj svi Srbi moraju zavisiti

%8
7. Kruelj, n. dj., 29.

39

Isto. Karta je objavljena u Stanojeviéevoj Istoriji srpskog naroda, Beograd 1910, 208-209. i obuhvaéa
gitavu Hrvatsku, sa Zagrebom, izuzevsi samo Hrvatsko primorje i zapadni dio Gorskog kotara, dakle
&akavsko podrudje Hrvatske. Jo$ 1910. Stanojevié govori, gdje god to moZe, o Srbima-katolicima,
umjesto o Hrvatima, jer — od katolika moZe postati Srbin, ali od nacionalno svjesnog Hrvata teSko.

40

Pakragka eparhija obuhvacala je povremeno pravoslavne viernike sve do Zagreba i VaraZdina, a
sjediste | jO] je odredeno u gradu koji je bio sredistem podrugja koje se od 16. st. nazivalo Malom
Vladkom jer je naseljeno Vlasima, ali ono nije nikada potpadalo pod Vojnu krajinu, kao ni zapadna
Slavonija, pa se na njih ne moZe prenositi povijesni pojam Krajine, 8to se u novije vrijeme &ini.

41

Na]cesce se na pravoslavije prelazilo zbog omoguéavanja druge Zenidbe i braka. To je npr. uradio
jo$ potetkom 20. st. jedan hrvatski ban. U bagkom selu Santovu preslo je 1899, &itavo selo (oko
tisuéu ljudi) na pravoslavlje, a dotad su se smatrali katoli¢kim Sokcima, Hrvatima. (Enc. hrv. stp.
slov., 2, 274).
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od svog arhiepiskopa (nadbiskupa) i u svjetovnim stvarima, pa ako umre neki
Srbin bez nasliednika, sve njegovo imanje pripada crkvi. Ostav§tinama i
zaduzbinama stvarani su veliki fondovi za skolovanje svecenika i intelektualaca,
npr. najveci je bio fond spomenutog Save Tekelije42. Iz toga su se otvarale
vierske i svjetovne $kole, npr. novosadska gimnazija kojom je upravljao
spomenuti slavist P. Safarik. Iz crkvenih krugova su izasla i dva najveca srpska
povjesnicara, i to spomenuti J. Rajié, koji je napisao katekizam prema kome se
gotovo jedno stoliece radilo u crkvenim $kolama, i I. Ruvarac, jedini kritiCki
usmjeren srpski histori¢ar.*3

Pojedini mitropoliti, poput Stevana Stratimiroviéa (1790 — 1836) i Josifa Rajadica
(1842-1861), bili su utjecajni i obrazovani. Bavili su se uz crkvene i
kulturno-prosvjetnim i politickim djelatnostima pa su od crkvenih sabora u
Karlovcima napravili narodna predstavnistva svih Srba u Ugarskoj i Hrvatskoj,
tzv. crkvene-narodne sabore. Jedan od njih, onaj 1848, prerastao je u Majsku
skupstinu na kojoj je Rajadi¢ izabran i za patrijarha, a S. Supljikac za vojvodu,
pa je tako utemeliena, zahvaljujuéi ratnim prilikama i naivnosti Hrvatskog
sabora™, i nova paradrZavna tvorevina nazvana Srpska Vojvodina.

U strahu od pokatoli¢avanjaili unijaéenja, pravoslavna je crkva postala iskljugiva,
pa je zabranjivala i mjeSovite brakove, a njeni pojedini visi sveéenici postali su
nositelji velikosrpske ideje na podrugju Hrvatske. Neki od njih su pisali
nacionalne budnice,* neki negirali Hrvate i katolike,*® a poneki su svoju
knjizevnu djelatnost ili drustveni polozaj korstili za nacionalnu propagandu®’. U
borbi za poseban poloZaj Pravoslavne crkve u Hrvatskoj nisu birali sredstva, pa
su u tome donekle i uspjeli 1887. godine*® za banovanja K. Hédervaryja.

42
Bio je to tzv. Tekelijanum.

43
On je kritizirao i neke neznanstvene metode rada spomenutog J. Raji¢a.

44
Vidi o tome viSe u mom radu koji izlazi u slijedeéem broju "Drustvenih istraZivanja".

45
Npr. prota Vasa Zivkovié koji je napisao pjesmu $to smo je od 1898, do 1991, &esto slugali: Rado
Srbin ide u vojnike!

46
Npr. prota karlova&ki Nikola Begovié koji je napisao kako "Sokca nije bog stvorio". O njemu vise vidi:
Hrvatski biografski ieksikon 1, Zagreb 1983, 597-598.

47
Npr. Teofan Zivkoyié, vladika gornjokarlovagki sa sjedistem u Plaskom, bio je brat hrvatskog

podbana Jovana Zivkoviéa; Nikanor Gruji¢, viadika pakragki te u prvoj polovici 19. st. Lukijan
Musicki, episkop gornjokarlovagki.

48
Donesen je u Hrvatskom saboru "Zakon od 14, svibnja 1887. ob uredenju posala crkve grko-isto&ne
i o uporabi éirilice”, gdje u Elanu 1 stoji da "Srbi ispovjednici vjere grko-istoéne u kraljevinah Hrvatskoj
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Slika 3

Velika Srbija kao srz zamiljene Jugoslavije prema €etnitkom letku iz 1941.
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lzvor: J. Jeli¢, Jugoslavenska socijalisti¢ka revolucija (1941-1945), Zagreb 1979, 65.

Pravoslavna crkva, s Karlovatkom mitropolijom na &elu, dobila je izbijanjem
srpskih ustanaka i zatecima srpske kneZevine jaku potporu, pa otad Srbi iz
Ugarske i Hrvatske i oni iz Beogradskog pa$aluka djeluju zajednicki, ali od svega
ne bi bilo mnogo koristi da iza njih kao moralna, novéana, vojnic¢ka i diplomatska
pomo¢ nije stajala carska Rusija, tada najjaa europska velesila. Njoj su
pravoslavne Srbija, Crna Gora i Gréka, i od 1878. Bugarska, sluZile kao izvor
pritiska i destabilizacije Turske. Uzwajum punu rusku potporu, Srbi su vec ul

ustanku napravili brojne planove $irenja izvan svojih etnickih podruc;a pa su

i Slavoniji" imaju neku samoupravu u crkvenim i Skolskim pitanjima i mogu se (¢1.3) sluZiti "pismom
éirilskim kao i latinskim".

49

U zamisljenu prosirenu Srbiju ubrajali su Bugarsku, Bosnu i Hercegovinu, Crnu Goru, ali i sve
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se usudili ve¢ 1807, prilikom osvajanja Beograda i drugih gradova, izvrsiti prve
pokolje turskih gradana.50 Bio je to samo podetak, a ako uzmemo razdoblje
Nemanjiéa — nastavak masovnih likvidacija radi vierskog, odnosno etni¢kog
ciséenja svoje drzave.

Osim Pecke patrijarsije, odnosno Karlovaéke mitropolije, te ruske pomoéi sa
strane, idu¢u pogodnost za Sirenje ideje o Velikoj Srbiji pruzala je na podrucju
jezika i knjizevnosti tzv. slavisticka skola Ciji su utemeljitelji bili ¢eski, slovacki i
slovenski jezikoslovci, poglavito: J. Dobrovsky, J. Kollar, P. Safarik, J. Kopitar i
F. MikloSi€. Oni su povezivali Stokavstinu sa srpskim jezikom i sve Stokavce
smatrali u jezicnom pogledu Srbima. Jedan od njih, Slovak Jan Kollar, izdao je
na éeskom, a zatim na njemackom, knjigu o prozimaniju i sliénosti svih slavenskih
jezika51 i podijelio ih na Cetiri glavne skupine, zapravo Cetiri jezika, a to su po
njegovu mislienju bili: ruski, poljski, ¢ehoslovacki i ilirski (hrvatsko-srpski ili
srpsko-hrvatski). Medutim, zahvaljujuci djelovanju J. Kopitara, V. Karadzica i
poglavito Pavela J. Safanka52 naziv "ilirski" se sve viSe tumacio kao "slavosrpski®
ili samo srpski. Te jezi€ne kriterije prema kojima su slavisti ubrajali u Srbe i
katolicke Hrvate i islamske Muslimane prihvatili su svi srpski publicisti, politi¢ari
i rijetki znanstvenici objerucke i sve $to je bilo hrvatsko ubrajali u srpsko. U tome
je prednjagio Vuk S. Karadzi¢ u svojim rje¢nicima i zbirkama narodnih
umotvorina pnplsu1u0| sve srpskom jeziku, kulturi i narodu. e

Ako se uzme u obzir cjelokupna znanstvena, kulturna i politicka djelatnost i
uloga Vuka KaradZi¢a i njegovog mentora i poticatelja Jerneja Kopitara, moze
se prihvatiti teza koju je u jednom svojem spisu 4 iznio Franjo Kuhag, utemeljitelj

juZnoslavenske zemlje, pa i one u Habsburskoj Monarhiji.

50

8. Stanojevié, Istorija srpskog naroda, n. dj., 272 pise: "Ustanici stoga prirede pokolj medu Turcima
u Beogradu i Sapcu (koji se bio predac 26. jan. 1807. god.), prekinu sve veze s Carigradom i nastave
rat protiv Turaka."

51
Kollar, iako po rodenju Slovak, odbacio je svoj materinski slovagki jezik zbog jedinstva s Cesima.
Sliéne primjere negacije svoga jezika pokazali su jo$ jedino hrvatski "vukovei® potkraj 19. st.

52

P. Safarik, takoder Slovak, uradio je vrlo mnogo za razvoj juznoslavenskih jezika i knjlievnostl, ali
je, kako pise J. Sidak, "u skladu sa shvaéanjem slavistike i njezinim iskljugivim jezinim kriterijem,
hrvatske Stokavce ubrajao u "Slavoserben" (Slavoserbe, D. P.) katolicke vjere..." (Enciklopedija
Jugoslavije, 8, Zagreb 1971, 230).

53

Ulogu Vuka S. Karadzi¢a u "sustavu srpskih neistina" prema Hrvatskoj kratko je i popularno izloZio
V. Murvar u knjiZici Na izvorima neistina 1, Zagreb 1941, 31 gdje stoji: 'V. S. Karadzié popeéitel] i
rodonagelnik svih srpskih krivotvoritelja nije bio lode obavijesten, nego je svjesno pisao neistinu i
¢inio djela koja se, u najbolju ruku, mogu oznaéiti — kradom."

54
Rukopis pod naslovom Vuk i Vukovei, Arhiv Hrvatske, fond Kuhag, kut. 4.
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hrvatske folkloristike, i jo$ neki®®, a ona bi otprilike glasila: izmedu Kopitara kao
inicijatora i KaradZi¢a kao izvrsitelja postojao je usmemgtajm dogovor o podjeli
hrvatskog jezika, atime i naroda nasrpskii slovenski dio. ®Prema njemu, trebalo
bi raditi da kajkavci pripadnu Slovencima, Stokavci Srbima, a ¢akavci bi ostali
kao jedini Hrvati u uskom pojasu Hrvatskog primorja. &7 Kopitar je bio protiv toga
da Karlovéanin D. 8porer nazove svoj e novine "Hrvatskim oglasnikom", nego mu
savjetuje da se zovu "llirski oglasnlk" ali isto tako, tvrdi Kuhag¢, imao je razlo%a
da se usprotivi i Velikoj lliriji koja bi lmala srediSte u Zagrebu, a ne u Ljubljani.

U BeCu su u pocetku 19. st. izdavali Novine Serbske koje su izlazile na
slavenosrpskom, ali su zastupale takoder isklju¢ivi srpski program i prihvacale
teoriju da su svi Stokavci Srbi. To potvrduje i ¢lanak koji je urednik D. Davidovi¢
objavio 1818. o dodeku cara Franje |. u Zagrebu, za koju priliku je zagrebacki
blskup Maksimilijan Vrhovac napisao pjesmu i dao je izvesti uz ples i narodnu
nosnju. 80 Elanak je naslovijen kao "Pametodostojni dani Srbima Zagrepcima"
koji su tom prilikom igrali "srpsko kolo", a samo su pjevali na "rvatskom jeziku'".
Dakle, stotinu godina prije tzv. ujedinjenja u Kraljevinu Srba, Hrvata i Slovenaca
(1918), srpska ée velikonacionalna promicba i Zagreb i Zagreptane veé bila
ubrojila u Srbe.®!

55

Npr. spomenuti V. Murvar, n. dj. |, 38 piSe: "Opéenito je potvrdena misao, da nije bilo Kopitara, nikada
ne bi bilo Vuka ni njegovih zasluga za srpstvo... Nejasni su razlozi ovog Kopitarova djelovanja, ali
nece biti na odmet kad kaZemo da je Kopitara i Vuka ujedinjavala Zelja — $to brZe ukloniti Hrvate na
korist Slovenaca i Srba."

56

F. Kuha¢ pretpostavlja kako je Kopitar trebac pomagada, "taj bi bezuvjetno morao biti Srbin, da s
jedne strane otimlje od Hrvata za Slovence, a s druge strane za Srbe toliko, koliko treba da ilirsku
moé¢ skrsi'(isto kao bilj. 54).

57
Ta je ideja kasnije samo razradena u KaradZiéevu "Srbi svi i svuda",

58

Kopitar je savjetovao Sporeru "ne mislite samo na Hrvatsku, nego na sve jugoslavjanske narode, jer
niti Dalmatinac, niti Slovenac, niti Istrijanin, pa ba$ ni Slavonac, kamo li ini Jugoslaveni, ne bi rado
pristali na iskljuéivu narodnost hrvatsku... pristanite za sada uz to ime (ilirsko, D. P.) premda ne
odgovara povijestnici ni narodnom pravu' (V. Novak, Antologija jugoslovenske misli i narodnog
jedinstva, Beograd 1930, 45-46, isto cit. i V. Murvar, n. dj. |, 55-56.

59

Kuha¢ o tome pise: "Valja naime znati, da je Kopitar zazirao od velike llirije koja bi mogla imati svoje
srediste u Zagrebu, jer se pobojao, da nebi Slovenci, udruZiv se sa Hrvatima, propali kao poseban
narod" (isto kao bilj. 54).

60
M. Vrhovac, Dnevnik 1, Zagreb 1987, ur. D. Pavliéevié, prilog M. Vrhovag, Zivot i djelo, LXXVI,

61

Isto. Mnoge rijeci V. KaradZi¢ je protumadio kao iskljudivo srpske u svojim rjeénicima, npr. kolo,
zadrugai sl.
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VrhovCeva pjesma nazvana "Pleszopiszen” bila je popijevka za kolo, a ono je
ovdje simbol povezivanja. Ako bismo kolo uzeli kao metaforu narodnog i
pokrajinskog okupljanja, a to je u to doba znaéilo i nacionalno okupljanje, dakle
i politiCki program hrvatskog naroda, onda mozemo re€i da je Vrhovac u to "kolo"
ubrojio samo Hrvatice, Dalmatinke i Slavonke, tj. hrvatsku Trojednicu.®?
Medutim, Branko RadiCevi¢ koji je 1844. obradio motiv kola u svom "Backom
rastanku®, dodao je u to kolo gotovo sve juznoslavenske pokrajine. Ne¢emo
ovdje raspravljati o tome kako su Vrhov€ev motiv i ideja preuzeti, kako je
Radicevi¢ time postao toboZe originalnim tvorcem kola kao "simbola
jugoslavenskog jedinstva' iako je i to zanmljivo,63 nego ¢emo samo dodati kako
je u "Dackom rastanku" zapravo obradeno na umjetnicki nacin sve ono $to smo
dosad govorili o razvoju velikosrpske ideje do 1844, iako se to donedavno
prikazivalo kao oblik nekakvog jedinstva "nasih naroda".®

Ako usporedimo pristup istoj tematici u Vrhovca i u Radi€evi¢a, tj. u jednog
Hrvata i jednog Srbina, onda mozemo zaklju€iti da su Hrvati u predilirsko,
odnosno pretporodno vrileme nastojali okupiti samo hvatske zemlje, a Srbi sve
JuZne Slavene oko buduce Velike Srbije. Prema tome, ve¢ tada se moze reci da
Hrvati nikad nisu tude zemlje smatrali svojima, poglavito ne srpske, a Srbi su
oduvijek tude pa i sve hrvatske zemlje smatrali syojima. Tu misao je ponajbolje,
lapidarno izrazio A. G. Mato$ jo$ 1907. godine,®® a kod Srba je nazoéna jod i
danas, posebice kad je u pitanju podrudje bivSe Vojne krajine.

62

Isto. Vrhovac ima stihove: "Hrvatice, Dalmatinke/Kéeri liepe i Slavonke." Naime, Vrhovac se veé tada
u praksi, svojom politi¢kom, kulturnom i gospodarskom djelatnoséu, borio za ujedinjenje Hrvatske
sa Slavonijom i Dalmacijom, pa je u tu svrhu angaZirao i financirao A. Doroti¢a da $iri te ideje po
Dalmaciji.

63

Motiv kola obradio je i Lj. Gaj u pjesmi "Jo$ Horvatska ni propala” i u njoj je nabrojio hrvatsku "bratju"
iz slovenskih zemalja, Srbije i Bosne. Isto tako Vj. Babuki¢ u pjesmi "Granici i Danici" nabraja
ravnopravno s Hrvatima, Srblje, Bosnu, Hercegovce, Kranjce i dr. Sli¢no J. Draskovié¢ u pjesmi
"MladeZi ilirskoj* nabraja sve JuZne Slavene, ukljugujuéi i Bugare, pa |. MaZuranié u pjesmi "Danica
llirom...", te P. Stoos, “Poziv u Kolo...", ali svi oni ne pohrvaéuju nikoga, nego viSe govore o narodnom
jedinstvu, a ako i svode pod neko zajednicko ime, onda je to ilirsko.

64
Naprotiv, B. Radi8evié u "Dagkom rastanku" nabraja "srpske vitezove" i na prvo mjesto stavija Subiéa
(Nikolu Zrinskog, sigetskog junaka, nazvanog i Hrvatski Leonida!) Zatim pjeva kako se "Tursko more"
razbilo od "Srpske gore", pa dode "Dorde" (Karadorde i ustanak, D. P.), u"Srbiji dan osvanu' i po¢inje
kolo u koje se pozivaju Srbijanci, Rvaéani, Bosanci, Ere, Sremci, Crnogorci, Dalmatinci, Dubrovéani,
* Slavonei i Badvani. Nema tu llira, Kranjaca, Stajeraca, Bugara, Istrana, nego samo &tokavci, oni koji
govore hrvatski ili srpski, pa moZemo zakljuéiti da je i u Radiéevi¢a postojao isti, velikosrpski koncept,
poput onoga u D. Obradoviéa, J. Raji¢a ili S. Tekelije, odnosno V. KaradZi¢a: "Srbi sva tri zakona"
(tj. vjere).

65
"Oni smatraju esto i Hrvatsku srpskom zemljom, dok mi Srbije ne smatramo zemljom Hrvatskom"
(Misli i pogledi A. G. Matosa, Zagreb 1955, 193).
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Nacinit ¢emo jo$ jednu usporedbu izmedu sluZbenog gledanja vode lllrskog
pokreta, odnosno hrvatskog narodnog preporoda, Ljudevita Gaja i najveéeg
oporbenjaka ilirizma medu Srbima, Teodora Pavlovi¢a. | dok Gaj u svom
Proglasu iz 1842. piSe kako "Horvat horvatsku; Slavonac slavonsku; Serbljin
serbsku, a svi skupa obcenitu domovinu svoga naroda bez razllke imenabh,
verozakonah, vladan]a i ostalih posebnosti verhu svega Ijube" Pavlovi¢
odbacuje ilirsko ime i jezik kao povijesno za narode u Ugarskoj, Srbiji, Bosni,
Hercegovini, Crnoj Gori, Slavoniji, Dalmaciji i Hrvatskoj jer su to njemu, toboze,
sve “po podreklu, po imenu i po jeziku svi pravi Srbli, koi se samo po predelu po
koima Zive zovu Bosnjacy, Crnogorcy, Slavoncy, Dalmatmcyé itd." | za njega su
Hrvati samo Srbi "rimskog zakona" d koji govore srpski jezik.

Dakle, Srbi nisu nikada prihvatili ni jedno zajedniéko ime, ni ilirsko ni
jugoslavensko, jer su smatrali da su svi oni koji govore jezik slian njihovu i
stokavicu, samo Srbi, bez obzira na vjeru, pravoslavnu, katolicku ili islamsku.
Velika vecina srpsklh javnih radnika prihvac¢ala je ta imena samo privremeno i
samo u nuzdi.%® Ponekad su to &inili da prikriju svoje asimilatorske ili osvajacke
namjere ali su npr. jugoslavenstvo oduvijek smatrali sinonimom za srpstvo u
proSirenom obliku. To ponajbolie pokazuje transformacija Strossmayerova
jugoslavenstva i njegova prilagodivanja drZzavnim potrebama Kraljevine SHs,™®
odnosno preuzimanje jugoslavenskog naziva za gitavu drZavu, opet
privremeno, i opet kao negacija slovenstva, crnogorstva i poglavito hrvatstva. L
Slicno prijelazno znagenje ima i nazw "Trece" Jugoslavue72 i pokusaji da opet
"uskrsne" neka "Cetvrta" Jugoslavua

66
J. Sidak, Historijska ¢itanka za hrvatsku povijest |, Zagreb 1952, 187. Proglas je iz 1842. godine, a
objavljen je u llirskim narodnim novinama od 7.12.

67
Rimski zakon znaci ovdje katoliganstvo, odnosno rimokatoli¢anstvo.

68
V. Novak, Antologija, n. dj., 77 — 79.

69
Spomenuti T. Pavlovi¢ odlu¢no je 1839, dakle u jeku ilirizma, odbacio ilirsko ime i kao zajednidko
predloZio Jugoslavjani, za pojedinca Jugoslav.

70
To ponajbolje potvrduje spomenuta Antologija Viktora Novaka, po rodenju Hrvata, uz I. Andriéa
najpoznatijeg posrbice medu intelektualcima koji su preli u Beograd u razdoblju "prve’ Jugoslavije.

71
To&no osamdeset godina kralj Aleksandar Karadordevié ostvario je prijedlog T. Pavloviéa i 1929,
nakon proglasa svoje osobne diktature, drZavu nazvaoc Kraljevinom Jugoslavijom.

72
Ta tzv. Jugoslavua sastoji se od Eetiri medunarodno priznate cjeline: Srbije, Crne Gore, Vojvodine i
Kosova, ali ni u jednoj od njih gotovo da i nije bilo pristaga bilo kakve jugoslavenske ideje.

274



DRUS. ISTRAZ. ZAGREB 4-5/GOD.2(1993), BR.2-3, STR.247-283 PAVLIGEVIC, D.: DVA STOLJECA...

6. NEKE NAPOMENE O PLANSKOJ | EKSPANZIVNOJ
FAZI VELIKOSRPSKE IDEJE (1844 - 1918)

U prvom razdoblju (1783-1844), koje smo nazvali i pripremnom fazom
velikosrpske ekspanzije, jacala je i Sirila se ideja o potrebi i toboZnjoj
opravdanosti Sirenja srpske drZave na susjedne krajeve, pokrajine i narode koji
pomalo postaju "srpske zemlje'. Sve temeljne odrednice te politike i ideologije
bile su u tih Sezdesetak godina objavljene, poznate i prihvacene, a to je
ujedinjavanje ¢&itavog juZnoslavenskog prostora oko najuZe Srbije i to u
granicama bivSe Pecke patrijarSije i, kasnije, Karlovatke mitropolije. To su im
bile i granice Srpstva; svi $tokavci su, navodno, Srbi, svi katolici i islamski vjernici
su takoder Srbi, pa ostaje samo vrijeme i na¢in da se to provede u stvarnost.

Nedostajao je samo politicki program srpskog ujedinjenja, strategija i taktika
njegova provodenja dakle plan ja¢anja Srbije iznutra, pomo¢ Rusije i Francuske
u 20. st. izvana i ruSenje Turske i Austrije i njihova utjecaja na tom podruéju, a
to znaci rieSenje isto€nog pitanja u korist Srbije. Buduci da je postojao opéi
konsenzus oko srpske vanjske politike, a to je zapravo bila obnova Du$anova
carstva kao hegemona na Balkanu, izlaz na more i previast u srednjem
Podunavlju, na taj se programatski akt nije dugo ¢ekalo. Izgradio ga je llija
Gara$anin (1812-1874), ministar vanjskih poslova, predsjednik vlade, zagetnik i
ideolog srpske ekspanzije. Treba odmah naglasiti da Gara$aninovo
"Nacertanije' (Nacrt) nije originalan rad, nego plagijat, prisvajanje uz male, ali
bitne dopune, ispustanja i precrtavanja Plana za slavensku politiku Srbije $to ga
je, za potrebe poljske emigracije, izradio Ceh Franjo Zach. "4 Nastaoj je |sto onako
kako su brojne narodne pjesme iz hrvatskih krajeva postale srpsklma kako
je cu;ela dubrovacka knjizevnost postalo srpskom s lvanom Gunduliéem na
Celu,” kako su Hrvati katolici postali Srbima, dakle prisvajanjem,
posrbljivanjem.77 Na tome je radila svaka srpska vlada, vi§e ili manje, u skladu

73
Na Zapadu se pripremaju neki planovi pa 8ak i izdaju knjige o toj najnovijoj Jugoslaviji nakon rata.

74
Usp. o tome M. Valentié, Prva programskaformulacuavellkosrpske ideje, u knijizi: Izvori velikosrpske
agresije; rasprave, dokumenti, kartografski prikazi, prir. B. Covié, Zagreb 1991, 41-64.

75

Npr. najpoznatiju narodnu pjesmu, "Hasanaginicu’, zabiljeZio je V. KaradZi¢ u Imotskoj krajini i
lansirao u svijet kao srpsku. Isto je tako pjesme o Jaksiéima preuzeo iz djela M. A. Reljkoviéa i jo§
mnogo toga.

76
Ve¢ stotinjak godina izlaze razne "Istorije” srpske knjizevnosti u kojima je &itava dubrovadka literatura
njezin toboZnji sastavni dio.

77

O planskoj djelatnosti Srbije na temelju Nagertanija piSe M. Valentié: "Od sredine 19. st. i viadini
krugovi Srbije prihvadaju sve posesivniju politiku nacionalne ekspanzije, proglasavajuéi prvotno
Srbima sve stanovnike u susjednim pa &ak i udaljenijim zemljama. Prema u&enju srpskih gradanskih
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s moguénostima i politickim prilikama pa i njihova javnost, publicistika i
znanost,”® ali toboze spontano, jer je i Nadertanije bilo plan "tajne" srpske
politicke strategije.

| dok je Garasanin radio po tajnom planu, Vuk S. KaradZié¢ je radio javno, na polju
jezika, knjizevnosti, povijesti i kulture uopée. Njegov KovéeZi¢ za istoriju jezik i
obiéaje Srba sva tri zakona'® i njegova temeljna poruka: "Srbi svi i svuda®, vet
samim svojim naslovima govore o ¢emu je rijed, tj. da je on negirao pravo na
nacionalnu pripadnost Hrvatima (Slavoncima, Dalmatincima), Bosnjacima,
(Muslimanima), Hercegovcima, Crnogorcima i to u skladu s postavkama
slavisticke jezitne Skole, odnosno Karadzi¢evim, toboze znanstvenim,
postavkama o jeziku (Stokavici) kao temeljnom kriteriju za nacionalno
opredijeljenje.

U tom razdoblju, tj. u njegovom ekspanzivhom dijelu s pocetka 20. st,
objelodanjen je i tre¢i dokument velikosrpske agresije, a to je borbeni pamflet
hercegovackog Srbina Nikole Stojanoviéa: "Do istrage nase ili vage".®° Onje s
Nadertanijem i KaradZi¢evim "Srbi svi i svuda" tre¢i, sastavni dio velikosrpskog
ideoloskog trokuta, ali se od oba dokumenta razlikuje po agresivnosti, prijetniji
"istragom", §to u srpskom jeziénom krugu oznacava iskorjenjivand'e, unistavanije,
ato danas nazivamo pogromom, pokoljem, etni¢kim ¢iSéenjem. ! Prema tome,
ono $to se danas radi u Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini, a pomalo priprema na
SandZzaku i Kosovu, ve¢ je prije 90 ili sto godina bilo kao instrumentarij sloZeno
u jedan orkestar nasilja &ija je partitura dosliedno slagana od kraja 19. do

krugova, u svim tim zemljama Zive iskljuivo Srbi" (u knjizi: Izvori velikosrpske agresije, 43).

78

"Ne postoji, zbilja, srpski ¢ovjek, koji je uzeo pero u ruku i pisao o bilo kojem pitanju iz znanstvene
skupine nacionalnih predmeta, a da nije ostetio osnovni znanstveni princip o istinosti i znanstvenom
moralu; da nije pri tom prisvajao srpstvu nesto §to mu ne pripada, da se nije sluZio sofizmima,
nelogiénim, neistinitim i neznanstvenim tvrdnjama, 'dokazima' koji nemaju nikakvu stvarnu
vrijednost' (V. Murvar, n. dj., |, 7).

79
Zakon ovdje oznatava vjersku pripadnost, konfesiju, tj. i Srbe-pravoslavne, Srbe-katolike i
Srbe-muslimane.

80
Objavljeno u zagrebackom Srbobranu br. 168-169, 1902. Preneseno iz Srpskog knjizevnog glasnika
(Beograd) bez ikakva komentara ili ograde. Isti tekst vidi i u: lzvori velikosrpske agresije, 99-105.

81

Stojanovié najavljuje obraéun izmedu Hrvata i Srba: “Ta se borba mora voditi do istrage nase ili vase.
Jedna stranka mora podleéi. Da ée to biti Hrvati garantuje nam njihova manjina, geografski poloZaj,
okolnost, Sto Zive svuda pomesani sa Srbima..." (Izvori velikosrpske agresije, 105). Otprilike istom
radunicom vodeni su bili i napadadi na Hrvatsku 1991, ali uz pomoé JNA, poticaj i potporu nekih
velesila.

276



DRUS. ISTRAZ. ZAGREB 4-5/GOD.2(1993), BR.2-3, STR.247-283 PAVLICEVIC, D.: DVA STOLJECA...

pocetka 20. stolje¢a, a zaokruzena najnovijim Memorandumom SANU iz 1986.
godine.82

Buduci da su sva tri dokumenta poznata, objavljena i komentirana u knijizi "lzvori
velikosrpske agresije“83 paibrojnim radovima hrvatskih povjesni¢ara, politologa
i drugih, ne¢emo se zadrZavati na tim pitanjima, nego ¢emo samo, na koncu
ovoga rada, istaknuti neke nedovoljno poznate, a upravo paradigmaticke
¢injenice iz druge polovice 19. i s poéetka 20. stolje¢a Cija se aktualnost pokazuje
upravo u ratu 1991-1993. To €inimo sa Zeljom da pokaZemo da nista nije novo
i niSta nije smjelo biti sa srpske strane neocéekivano, pa ni najveéa nasilja,
pogromi i bestijalnosti. Sve se to negdje zadelo, nacelo, dogodilo, ali nasa
povijesna amnezija i totalni embargo na politicke, medunacionalne odnose u
proSlosti, op¢a jugoslavizacija i idealizacija hrvatsko-srpskih proturje¢nosti,
progon onih koji su drukéije mislili, govorili ili pisali, totalna zabrana na istinu,
sve je to pridonijelo da otkrivamo poznato, zaboravljeno ili preSuceno.

Prvo bismo Zzeljeli istaknuti da je srbijanska vlada u drugoj polovici 19. i u 20.
stolje¢u financirala svaki rad na Sirenju velikosrpske ideje, bilo putem crkve koja
je imala ingerencije na tlu Hrvatske i Ugarske, bilo putem raznih omladinskih,
kulturnih i Sportskih organizacija kakve su bile: "Ujedinjena omladina srpska’,
"Kolo srpskih sestara’, "Srpska knjizevna zadruga', "Mlada Bosna', "Srpski
sokol", pateroristiCke organizacije kao "Ujedinjenje ili smrt*, "Crna ruka" (CetniCka
organizacija), koje su imale svoje pla¢ene uhode, agente pa i politicare izvan
Srbue 84 velik broj srpskih politi¢ara u Hrvatskoj bio je na plathom popisu
srbijanske vlade, pa su prema svojoj domovini Hrvatskoj nastupali kao
veleizdajnici. Najbolje vriieme za vehkosrpsku propagandu u Hrvatsko;, bilo je
ono KhuenaHédervaryja (1883- 1903) kad se u Zagrebu, i uz pomo¢ sa strane,
izdaje Srbobran koji iznutra, otvoreno sije mrznju i velikosrpske ideje, pa je
izazvao i protusrpske demonstracije 1902. godine.e'6 Drugo vrijeme je ono za

82
Tekst Memoranduma objavljen je prvi put u Hrvatskoj 1989, u Nasim temama 33 (1-2), 128-163. Isti
je objavljen i u: Izvorima velikosrpske agresije s "Antimemorandumom" M. Brandta.

83
Isto, 41 — 105. Usp. i Petar Simunié. Nacertanife, tajni spis nacionalne vanjske politike, Il. izd. Zagreb
1992, 121, (s predgovorom M. Valenti¢a).

84

O tome viSe u spomenutoj knjizi: Izvori velikosrpske agresije, gdje je prvi put u Hrvatskoj objavijeno
ono najvaZnije o organizaciji "Ujedinjenje ili smrt' pa "Kritiki osvrt' na toboZe znanstvene zakljugke
J. Cvijiéa (8. Zulji¢a), kartografski prikazi u boji o Velikoj Srhiji (R. Paviéa) i dr.

85

"Kako je Khuen znao izrabiti neslogu Hrvata, koja je ba$ za njegova vladanja sve jage izbijala, i kako
su mu Srbi sluZili, vidi se otud, to je od 103 srpska zastupnika, koliko ih je svega bilo za njegove
ere u Hrvatskom saboru, 101 bijahu madzaroni" (L. Katié, Pregled povijesti Hrvata, Zagreb 1938, 280
(258).

86
U posljednjih nekoliko godina &esto se pisalo o protusrpskoj paroli: "Stbe na vrbe" pa se &ak ona
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Pribiceviceve Hrvatsko-srpske koalicije (1906-1918) koje kulminira
VeleizdajniCkim procesom u kome je veéina optuZenih, zapravo, bila u
srbijanskoj sluzbi.®” U to doba pocinju i prvi progoni Hrvata u Hrvatsk%k
poglavito u krajevima koji su danas Zari$ta agresije na Hrvatsku — iz Hrvatske.

Treba dodati da su i Hrvati u dobroj mjeri krivi za $irenje velikosrpskih ideja po
Hrvatskoj i Bosni. Zaneseni ilirskim, sveslavenskim i jugoslavenskim maglama
koje sutragicno kulminirale potkraj 19. i pocetkom 20. stolje¢a, Hrvati ne slusaju
trojicu svojih velikana od kojih svaki sa svoje strane upozorava na opéu opasnost
velikosrpske plime koja je prijetila da preplavi svu zemlju. To su bili; Ante
Stargevi¢ koji ve¢ 1852. istupa oétro protiv zloéudnih ideja Vuka Kradzi¢a®®,
Eugen Kvaternik koji istie opasnost od srpsko-ruske ekspanzije,go aujedno je
jedan od riietkih hrvatskih politi¢ara koji je spoznao vaZnost isto¢nog pitanja za
Hrvatsku,®! te Mihovil Paviinovié koji u nekoliko svojih radova istiCe srpsku

pripisivala i Slovencima, a Josip Horvat, Zivjeti u Hrvatskoj, Zagreb 1984, 26, piSe da su to uzvikivali
"legionasi" protiv zagrebagkih Srba na demonstracijama 1902. godine.

87

Dr. I. R. (vierojatno Ivan Ruzi¢) u brosuri: Srpska propaganda radi o zatoru hrvatskog naroda, Zagreb
1910, 101, pokazuje veé podnaslovima da je za vladavine Hrvatsko-srpske koalicije bilo nasilja i
progona Hrvata u Hrvatskoj, da su optuZeni Srbi u VeleizdajniSkom procesu zaista bili krivi, da je
tek tada izvrSena "pretvorba" pravoslavnog Zivlja u srpski, da se tek tada gubi naziv "Vlah" i "Ri§éanin"
za Srbe i pod pritiskom crkve i Srba-politiéara, koaliciona8a, izvodi postbljivanje Hrvatske. Npr.
podnaslovi su: Srpska propaganda, Nasilja i zulumi protiv katolika Hrvata, Atentati na crkve i
katoli¢ke svetinje, Gospodarski bojkot protiv Hrvata katolika, Srpska propaganda utire put
magjarskim Skolam. S. Pribi¢evi¢ je tada (1909) propovijedao "da se srpska prava (tj. poluge za
ostvarenje Velike Srbije) moraju izvojstiti silom, hajdugki, lopovski, puskom, handZarom, paleZom i
kako oni to veé znadu" (73). Cilj svega toga bio je da se "na razvalinama Hrvatske podigne veliku
Srbiju” kako je izjavio optuZeni Kalember i "na &emu rade svi posrbice" (73).

88

Npr. u Topuskom su Srbi 1909. prijetili Hrvatima kako ée morati seliti preko Kupe (Srpska
propaganda, n. dj., 15), kako ée Banovina i Kordun biti *srbsko kraljevstvo" (18); u Vrginmostu su
Stbi prijetili Hrvatima da ¢e "omrknuti, a osvanuti neée" (21); u Glini se stpstvo podelo naglo Siriti
otkad su tamo boravili S. Pribi¢evi¢ i B. Budisavljevié; u Dvoru su unistavali hrvatske zastave (29),
tu su takoder tvrdili da se iz Bosne, Hercegovine i Hrvatske treba napraviti ili *veliko srpsko carstvo"
ili "veliko groblje" (31); u Korenici su uzvikivali parole: "Zivila Srbadija, a krepala Sokadija!" (33), u
Jasenoveu je ubijen u krémi, kroz prozor, Hrvat Dragié (36), kraj Kostajnice u kuéi drugi, ali to nije
bilo sve; u Okuganima su se pripremali da ‘taj Soka&ki gad utamane" (40). Mogli bismo i dalje
nabrajati brojne slu€ajeve, ali je i ovo dovoljno radi aktualizacije i usporedbe sa sada$njim stanjem.

89
Usp. o tome Mile StarSevié, Dr. A. Stardevic i Srbi, Zagreb 1936, 120,

90

U é&lanku "Istoéno pitanje razmatrano s hrvatskog stanovista' (Hrvat sv. 2) on tvrdi "da Rusija, kad
pomaZe srpstvo protiv hrvatstva, ide samo za svojim interesom; ‘ilirojugoslavjanitina’ jest
"stbétina’... Lj. Kuntié, E. Kvaternik, Politicki spisi, Zagreb 1971, 49 — 50.

91

Istoéno pitanje i Hrvati. Historiéno pravna rasprava, Zagreb 1868, 151. O istoénom pitanju pisao je i
A. Stargevié. O tome vidi moj rad: u Reviji 6, Osijek 1971. Kvaternik je u tom radu prozreo srpsku
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opasnost za Hrvatsku.%? Njih je slijedila hrvatska pravaska omladina koja $iri
svoju djelatnost na Bosnu, Hercegovinu, Dalmaciju i Istru, zatim Matica hrvatska,
koja je, iako kulturna organizacija, u kritiénim trenucima hrvatskog naroda imala
ulogu svjetla u tmini, pa i dio Katoli¢ke crkve.®® Na razmedu stolgeéa opasnost
od srpske ekspanzije shvatili su Frano Supilo94 i Stiepan Radi¢,® ali sve jeto
bilo premalo da previada plimni val jugoslavenstva, koji je u negaciji svega u
Austro-Ugarskoj dopustio S. Pribi¢eviéu da plutajuéi hrvatski politi¢ki brod

odvuce u beogradsku luku.

Ve€ su u bosansko-hercegovatkom ustanku 1878. najdalekovidniji umovi
spoznali zasto Srbi Zele uzeti te dvije pokrajine — jer bi im to bila prva etapa u
prodoru na Zapad®, a potkraj stolje¢a "cvijece zla" $to ga je iz Zagreba slao
Srbobran dajei prve plodove®’ . Pa iako su Srbi u Hrvatskoj 1887. dobili odredenu
autonomiju, to im nije bilo dovoljno te idu dalje. Navest éemo samo nekoliko
dogadaja koji su se zbili od 1890. do 1893, kao ilustraciju velikosrpskih
presizanja, a kojima se navrSava stota obljetnica upravo u vrijeme hrvatskog
domovinskog rata,

— Godine 1890. srpski crkveni povjesnicar izdaje knjigu Srpski svet u redi i slici
u koji ubraja sve hrvatske zemlje, ukljuéujuci éak i Istru.

posesivnu politiku koja je otimagka i vodi se "proti povijesti, tj. na temelju neistine", n. dj. Xv.

92
D. Pavlievié, M. Pavlinovié o isto&nom pitanju i bosansko-hercegovagkom ustanku (1860-1 978),
Zbornik M. Pavlinovi¢ u politici i knjiZevnosti, ur. N. Stané&ié, Zagreb 1990, 185-204.

93

Bas zbog otpora srpskoj ekspanziji i posesivnosti, na najZe$éem udaru njihova tiska i politiGara bili
su: Staréevié, Kvaternik, Pavlinovié, Matica hrvatska, Katolidka crkva, Stranka prava i pravaska
omladina, poglavito frankovei.

94
To se posebno odnosi na Supilove radove: Srpsko pitanje, Srpskizahtjevi, Na3i Srbi, Nagodbenjagka
politika i Srbi, Nagodbenjacka politika i Srbi u Hrvatskoj, Frano Supilo N. Pasiéu i sligno.

95
O tome je poéeo pisati jos 1902, npr. u radovima: Stbi i Hrvati, $to hoée nasi Srbi, Svoj svome i sl.

96

To potvrduje odlomak iz zagrebagkog lista Obzor 140, 19. 6. 1878. gdije stoji: *A dokle god ima Srba
koji umuju; a samo da nam se je Bosne dogepati, doéi ée veé red na Dalmaciju, Krajinu, Sriem,
Slavoniju..." S hrvatske strane odgovaraju: "... upravo zato ne smije Bosna pripasti Srbiji..."

97
O tom usp. rad Mate Artukoviéa, Ideologija hrvatsko-srpskih sporova (Srbobran 1184 — 1902),
Zagreb 1991, 282,
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— 1891. (?) srbijanski politiéar Milan Piro¢anac predlaze Ugarskoj da ona i Srbija
podijele Hrvatsku tako da kajkavski i, djelimice, Eakavskidio pripadnu Madarima,
a ostalo Srbima.®

Slika 4

Pecka patrijarSija 1557.

Beaa proa

[tz

Ca:nka‘i' :
P T"“'*f&‘:’éa

oy Bers
RERIST (PARE RERGLE RATPRAPILIC N OBINAAEY Q4 15575 A iy
DATPRUPBITKA PEISAEHIIA
CTAPE ENHCNONIUC
EMUGHOMIE ICUORARE 1257,

" " ¥ Ty XVi 8.
RABSCAABHE EMICKOINJE BAH CSAACTH NERCKE BATPNJIAPURJE
IJNATHEM MAHACTEPH XVI-XVHE.

PASMEP 1.4,002.009

PO O BE

lzvor: S. Stanojevié, Istorija srpskog naroda, Beograd 1910, 208-209.

08
Oba navoda prema Z. Kruseljy, n. dj., 32 69.
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— 1892. Srbi postavijaju u Hrvatskoj tzv. *srpsko Omtanje“gg, a u Beogradu su

organizirane prve protuhrvatske demonstracue Iste godine studenti Velike
Skole u Beogradu objavljuju svoju Etnografsku kartu srpskih zemalja u kojoj su
sve hrvatske zemlje i isto¢ni dio Istre.!

— 1893, prilikom otvaranja Muzeja hrvatskih starina u Zvonimirovu gradu Kninu,
domadéi Srbi rastjeruju i premlacuju sudionike te proslave.102

Iste godine odrzane su protuhrvatske demonstracije u Rajiéu kraj Okugana, '

a D. Preradowc izdaje u Zagrebu (!) knjigu o I. Gunduliéu kao srpskom
pjesnlku 4 Ako tome dodamo da su se srpski izbjeglice u Pakracu t gekom
ustanka u Bosni godine 1876. spremali da pobiju sve mjestane katolike,'%® onda
su nam ne samo svi danasniji problemi nego i njihova Zarista jasni i odredeni. A
sve se to zbivalo prije punih stotinu ljeta.

Ocito je da srpska ekspanzija, a sada i agresija na Hrvatsku i Bosnu i
Hercegovinu, njihov prijelaz preko Drine — granice sv;etovalkultura i, uopce,
prodor na zapad, poput njemagkog "Drang nach Osten",'®® jest "stvar dugog

99
Obzor 5, 8. 1. 1892,

100
Demonstracije su izbile nakon &to je u kazalistu izvedena"Saéurica i Subara" §
svedenik iz Srijema llija Okrugié, Obzor 7, 11. 1. 1892.

||"

Sto ju je napisao katoligki

101
Z. Kruselj, n. dj., 32.

102

Obzor 197, 29.8. 1893. piSe: "A ipak slavlje kninsko nije moglo proéi bez pometnji. A odakle
pometnje? Od onih, koji s nama govore jedan jezik, koji su na hrvatskom zemlji$tu nasli zakrilja i
zastite — od onih, koje smo mi kao braéu uzdigli i u narodnoj borbi braéom smatrali, a koji danas,
posto se s tri prsta kriZaju, ne samo &to na hrvatskom tlu svojataju drugo ime i drugu narodnost,
nego se diZu i proti nadoj drZavi i politikoj misli®,

103
Obzor 194, 25, 8. 1893. pise o velikosrpskim demonstracijama koje su, kako se &ini, organizirali
svedenici pridodli iz Srbije.

104
Knjiga se zvala: Gunduliéeva slava — stpska slava, Obzor 216, 21. 9. 1893.

105

Bila je to tzv. pakracka afera u kojoj su neki Srbi iz Hrvatske, pa i iz Pakraca, bili uhiéeni zbog
veleizdaje. Srpsko pudanstvo se, navodno, spremalo pokiati "svoju braéu katoliéke vjere". Usp. o
tome D. Pavli¢evi¢, Odjek bosanskog ustanka (1875 — 1878) u sjevernoj Hrvatskoj, Radovi 4, Institut
za hrvatsku povijest, Zagreb 1973, 151 -152, odlomak 4. "Pitanje progona Srba u Hrvatskoj i tzv.
pakraéka afera".

106

Ovaj rad je nesto prosSireno predavanje $to je u sklopu "Znanstvenog é&etvrtka® Instituta za
primijenjena drustvena istraZivanja odrzano 14. sijeénja 1993. pod nazivom: "200 godina marsa
preko Drine".
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trajanja’, brojnih potajnih i smisljenih priprema, planova, sustavnog nacionalnog
programa osvajanja koji provode generacije velikosrpski orijentiranih politi¢ara,
ali uz pomo¢ znatnog broja inteligencije. Ustvrdili smo da to traje vi$e od dva
stoljec¢a, ali Zelja za Sirenjem, osvajanjem, posrbljivanjem i ¢i§¢enjem svega
nesrpskog, stara je upravo toliko koliko i srpska drzava — punih osam stoljeca.

Slika 5

Planovi velikosrpskih ekspanzionista 1991. godine
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lzvor: Lj. Boban, Hrvatske granice (1918-1992), Zagreb 1992.

282



DRUS. ISTRAZ. ZAGREB 4-5/GOD.2(1993), BR.2-3, STR.247-283 PAVLIGEVIG, D.: DVA STOLJEGA...

TWO CENTURIES OF GREATER-SERBIAN

ASPIRATIONS TOWARDS CROATIA, 1793-1993

Dragutin Pavli€¢evié
Institute for Croatian History, Faculty of Philosophy, Zagreb

The author proves that the 1991-93 Serbian aggression against
Croatia, Bosnia and Herzegovina is not unintentional, but the result of
planned preparations and an expansionist policy which Serbia has
been leading for almost two centuries with the fundamental wish to
unite all Serbs and thus create a Greater Serbia. This is substantiated
by numerous documents, plans and maps made by Serbian
politicians, but also intellectuals, and even the Church. Amongstthem
the most important role is attributed to D.Obradovi¢, V.Karadzié,
l.GaraSanin, N.Pasié, S.Milodevié and others, while among the
manifestos of Serbian expansion the central position is held by
l.GaraSanin's Nacertanije from 1844 and the Memorandum of the
Serbian Academy of Science from 1986.

ZWEI JAHRHUNDERTE GROSSSERBISCHER

STREBEN GEGENUBER KROATIEN, 1793-1993

Dragutin Pavli¢evié
Institut flr Kroatische Geschichte, Philosophische Fakultat, Zagreb

Der Autor fihrt Beweise dafiir an, dass die serbische Aggression auf
Kroatien, Bosnien und Herzegowina 1991-1993 kein Zufall ist,
sondern ein Ergebnis der Planvorbereitungen und der expan-
sionistischen Politik, die Serbien schon fast zwei Jahrhunderte flihrt,
mit dem Grundwunsch, alle Serben zu vereinigen und derart ein
Grossserbien zu schaffen. Das fihren zahlreiche Schriften, Pl&ne und
Landkarten, die sowohl von den serbischen Politikern als auch vo den
Intellektuellen und der Kirche stammen, vor Augen. Die wichstigste
Rolle zwischen ihnen haben D. Obradovig, V. Karadi¢, I. Gara$anin,
N. Pasi¢, S. MiloSevié¢ und andere. Zwischen den Programmen der
serbischen Expansion haben "Nadertanije I' von I. Garaganin aus dem
Jahre 1844, was so viel wie "Entwurf" hiess, und das Memorandum
der Serbischen Akademie der Wissenschaften aus dem Jahre 1986
die zentrale Rolle.

283





