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NEKE ZNACAJKE ZAMJENICKE STRUKTURE U
RUSKOM I HRVATSKOM JEZIKU

U ¢lanku se daje sazet poredbeni pregled zamjenicke paradigme dvaju srodnih
slavenskih jezika. U semantickoj klasifikaciji zamjenica najznacajnija razlika je ta
§to u ruskom postoji termin odredene zamjenice (onpedenumenvrvie mecmoumenust),
dok se u hrvatskom zamjenice ovoga tipa ubrajaju u neodredene. U hrvatskom
takoder ne postoji termin odricne zamjenice (ompuyamensnvie mecmoumenus), te se i
ove ubrajaju u neodredene.

Druga zanimljivost je da u kosim padezima licnih zamjenica za 3. lice jednine i
mnozine u ruskom nije, kao u hrvatskome, svuda ostvareno # [n'] na pocetku kosih
padeza (Sto potjece s kraja bivsih triju prijedloga), nego postoji pravilo: kada se
kosi padez upotrebljava s prijedlogom (bilo kojim), na po¢etku ima u [n'], a kada se
upotrebljava bez prijedloga, tada je bez njega.

KLJUCNE RIJECL: zamjenicka paradigma, odredene zamjenice, neodredene zamjenice,
praslavenski prijedlozi.

Semanticka klasifikacija zamjenica u ruskim gramatikama najcesée se
provodi u devet vrsta, i to: auunsie ("licne"/"osobne"), soszepamnoe ("povratna"),
npumsicamenvhvie ("posvojne"), ykazamenvnvie ("pokazne"), eonpocumenvhvie
("upitne"), ommocumenvnvie ("odnosne"), onpederumenvnvie ("odredene" - u
hrvatskome ne postoji ovaj naziv, vec su to neodredene zamjenice), ompuyamenvhvie
("odri¢ne" — u hrvatskome takoder neodredene) i neonpenenrénnvie ("neodredene").
Ono §to je u hrvatskome povratno-posvojna zamjenica svoj, to je u ruskome ceoui

razlikama zamjenicke strukture izmedu ruskog i hrvatskog.

Prije svega kazimo da je na pocetku kosih padeza li¢nih! zamjenica za 3. 1.
jednine i mnozine u hrvatskome svuda ostvareno # (1), dok u ruskome to ovisi
o tome nalazi li se ispred zamjenice prijedlog ili ne. Kada se kosi padez rabi s bilo

! Sluzimo se terminom licne (a ne osobne) zamjenice podrazumijevajuéi pod time da: "Li¢ne zamjenice
zamjenjuju lica (...)". (Babic i Tezak, 1992: 107).
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kojim prijedlogom na pocetku postoji 1 [n'], a kad ide bez prijedloga, tada je bez
njega. Doduse postoje oblici ga, mu, ga za genitiv, dativ i akuzativ muskoga roda u
hrvatskome ali to su samo skraéeni (nenaglaseni) oblici koji u ruskome ne postoje.
Ovi oblici mogu se upotrijebiti samo ako ispred njih nije prijedlog, $to je svojevrsna
zanimljivost. Npr.: Prilaze mu..., ali: K njemu prilaze... (u ovome slucaju ne moze
dodi mu). U ruskome e uvijek doci dugi oblik licnih zamjenica jer, kako je receno,
kratkih oblika nema. Npr.: K nemy npuxoosm mosapuwu u nomazaiom emy. ("Njemu
dolaze prijatelji i pomazu mu"). Ovo je lijep primjer iz kojeg se vidi ostvarenje
pocetnoga # u prijedloznoj uporabi, dok ga u besprijedloznoj nema.

Navodimo daljnje ruske primjere uz prijedlog: y nezo ("kod/u njega"), y neé
(kod/u nje"), x nemy ("k njemu"), x neit ("k njoj"), k num ("k njima"), ¢ num ("s
njim"), ¢ neit ("s njom"). U lokativu se na poCetku uvijek nalazi u jer se taj padez
ne upotrebljava bez prijedloga: o #ém ("o njemu"), o reii ("o njoj"), o nux ("o
njima").

Ovo H, tj, nj u hrvatskom, na pocetku kosih padeza licnih zamjenica, vuce
podrijetlo od bivsih triju prijedloga ven, kvn, svn koji su postojali u praslavenskom
jeziku kad jo$ nije postojao zakon otvorenih slogova. No, u posljednjem stadiju
praslavenskog jezika i u staroslavenskom jeziku, kada je zakon djelovao, ti prijedlozi
nisu mogli ostati u takvom obliku, s # na kraju. Zato je 7, koje je bilo zavrsni zvuk
prijedloga, postalo pocetni zvuk kosih padeza zamjenica: son imv — Cb HUMD.
Time se premjestila morfemska granica, a samim time i granica rijeci. Kako se u
hrvatskome ovo #j uvijek ostvaruje, znaci da je tu ovaj proces doveden do kraja. To
nj je ujedno i korijen kosih padeza: nj-ega, nj-emu, nj-ime, za nj.

Sljedeca je zanimljivost postojanje "okamenjenoga" oblika genitiva licnih
zamjenica za 3. 1. jd. i mn. u ruskom jeziku u funkciji posvojnih zamjenica. To su
oblici ezo ("njegov"), e¢ ("njezin") i ux ("njihov"), a okamenjenim ih nazivamo jer
u svim padezima zadrzavaju isti oblik, npr.: Dmo ezo cmon. ("To je njegov stol"). On
6w y ezo cmona. ("On je bio kraj njegovog stola"). On nooxooum x ezo cmony. ("On
prilazi njegovom stolu"). Primjeéuje se da ove zamjenice nemaju x poslije prijedloga,
kao sto ga imaju kada su u ulozi licnih zamjenica. U hrvatskome postoje posebni
oblici posvojnih zamjenica za 3. l. mn. — njegov, njezin, njihov, uz odgovarajuce
oblike za sva tri roda u jednini i mnozini (njegova, njegovo, njegovi, njegove...).
Za 1.1 2. lice u ruskome postoje "normalni" oblici posvojnih zamjenica za sva tri
roda u jednini kao u hrvatskom, te univerzalnim oblikom u mnozini, za razliku
od hrvatskoga, gdje i tu postoje oblici za sva tri roda. Ove se zamjenice mijenjaju
prema pridjevskoj deklinaciji: moi ("moj"), moezo ("mojega"), moemy ("mojem")...,
mos ("moja"), moeil ("moje"), moeii ("mojoj")..., moé ("moje"), moeco ("mojega"),
moemy ("mojem")..., mou ("moji"), moux ("mojih"), moum ("mojim")... Ostale ruske
pokazne zamjenice su meoti, meos, meoé, meou ("tvoj, tvoja, tvoje, tvoji"), naw,
nawa, nawe, Hawu ("nas, nasa nase, nasi"), saw, eawa, éaue, sawu ("vas, vasa,
vase, vasi"). Takoder postoji i zamjenica csoii ("svoj"), koja ukazuje na pripadnost
predmeta prvom, drugom ili tre¢em licu, ako je to lice u reéenici aktivno. Ovo
vrijedi i za ruski i za hrvatski. Npr.: 4 xonuun ceoro pabomy. ("Zavrsio sam svoj
posao"). Tet konuun ceoro pabomy. (" Zavrsio si svoj posao").
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Kod pokaznih zamjenica postoji jedna zanimljiva medujezi¢na razlika. U
ruskome nije ostvaren posebnim oblikom drugi stupanj udaljenosti jednine i mnozine
pokaznih zamjenica (s obzirom na objekt), veé se u toj funkciji moze upotrijebiti
oblik prvoga ili tredega stupnja:

- jd. omom ("ovaj") ili mom ("onaj")
- mn. amu ("ovi, ove, ova") ili me ("oni, one, ona").

U hrvatskome postoji oblik i za drug1 stupan] udaljenosti ovih zamjenica: jd.
taj, mn. ti. Vidljivo je da su pokazne zamjenice i u ruskome i u hrvatskome prozete
kategorijom broja, a takoder imaju i oblike za sva tri roda, s tom razlikom da u
morfoloskoj strukturi ruskih pokaznih zamjenica za mnozinu postoji samo jedan
oblik za sva tri roda. Istovjetnu situaciju nalazimo i u licnih zamjenica: ruski oblik
onu ujedinjuje sva tri roda u sebi, dok je u hrvatskome ovo razgraniceno (o#i, one,
ona).

Sto se ti¢e povratne zamjenice ce6s ("sebe"), nominativni oblik za nju ne postoji
ni u ruskome ni u hrvatskome jeziku, jer ona sjedinjuje subjekt i objekt u jedno, tj.
ukazuje na osobu koja je predmet vlastite radnje. Ova zamjenica takoder nema ni
kategorije roda ni kategorije broja.

Sada éemo dati neke karakteristike upitnih zamjenica. Upitna zamjenica kmo
("tko") u staroruskom pisana je KhTO, a zamjenica umo ("Sto") je pisana YbTO.
Hrvatski oblik tko dobiven je metatezom oblika KBTO, a 'ko je posljedica utjecaja
kosih padeza (u kojima toga ¢ nema). Korijen je ove zamjenice i u ruskom i u
hrvatskom x-, odnosno k-. Problem je interpretacija -m- u ruskom nominativhom
obliku xkmo, bududi da ga u kosim padezima nema. U hrvatskom je nominativu
nastavak -o zbog navedene metateze i gubljenja ¢, koje se po obliku tko moze
smatrati sastavnim dijelom korijena, jer ga se nema kamo drugamo smjestiti. I tako,
s gledista suvremenoga ruskog i hrvatskog jezika, jedan te isti ¢ u jednom bi jeziku
mogao biti dio, ili jos jedan korijen?, a u drugom dio korijena. Oblik zamjenice
ymo zadrzao je u pismu pocetno u, ali je ovo u ruskom izgovoru preslo u w [§]
(izbjegavanje dvaju uzastopnih eksplozija u istom podrudju). U hrvatskom je i u
pismu, na mjestu staroga ¢, uvedeno § — $to.

Deklinacija ovih zamjenica u dvama jezicima sadrzi neznatne razlike. Navodimo
primjer promjene zamjenice kmo/tko: k-mo, k-020, k-omy, K-020, kK-em, k-om | tk-0, k-
oga, k-omu, k-oga, k-im(e), k-om(u, e). Redoslijed padeza navodimo prema ruskom
obrascu (nominativ, genitiv, dativ akuzativ, instrumental i lokativ). Napomenimo
jos samo da se rusko 2 u genitivu, tj. akuzativu izgovara kao [v] — ko2d [kavd].

Odnosne zamjenice su i u ruskom i u hrvatskom oblikom iste kao i upitne,
samo S$to se upotrebljavaju za povezivanje zavisnog dijela recenice s glavnim u
zavisnosloZenim reCenicama, te u njima, ustvari, vrSe funkciju veznika. Npr.: Bcé,
umo mbl gudenu 6 mysee, 6ulio ouens unmepecto. | Sve sto smo vidjeli u muzeju bilo je
vrlo zanimljivo.

2 Rije¢ nije sloZenica pa postojanje dvaju korijenova izgleda lingvistic¢ki proturje¢no, no drzimo da bi se
ovo pitanje ipak moglo razmotriti, ali nam ovo nije sadasnji zadatak.
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Odredene ruske zamjenice (koje se u hrvatskom zovu neodredene) ukazuju na
uopéeno svojstvo (obiljezje) predmeta. Zbog toga ih je moguce nazvati i klasificirati
kao zamjenicke pridjeve. To su sljedece: geco ("sav"), ecaxuii ("svaki", "koji god
bio"), kasicowni ("svaki"), cam ("sam"), camoui ("upravo taj"). Osobito su zanimljive
zamjenice cam i camoii zbog jednake promjene, a razli¢itog polozaja naglaska.
Zamjenica camoii u kosim padezima zadrzava naglasak na osnovi, a kod zamjenice
cam on prelazi na nastavak: cam, camozd, camomy, camozo, camim (neocekivana
palatalizacija korijenskog suglasnika m), camom,; cdmoii, camozo, camomy, camozo,
cdmubim, cdmom.

Zanimljiv je i oblik akuzativa za Zenski rod zamjenice camd, gdje on glasi camoé,
uz takoder postojeéi oblik camy. Zamjenica camas u akuzativu ima uobicajeni oblik
camyio. Razli¢itost u uporabizamjenica cam i camwiii ogleda se u sljedecem. Zamjenica
cam odnosi se na osobu koja sama, bez i¢ije pomodi izvodi, tj. obavlja radnju. Npr.:
Ilyckaii on cam pacckascem. | Neka sam sve isprica. Nadalje se upotrebljava kad se
zeli istaknuti da se govori upravo, bas o doti¢noj osobi, a ne o drugoj. Npr.: Can
Oupexmop npukaszan. | Sam direktor je naredio.

Zamjenica camwii upotrebljava se sa zamjenicama smom i mom u znalenju
"upravo taj", "upravo ovaj": Omo ma camas knuea, o komopoii s mede 2oopun. | To
je bas ta knjiga o kojoj sam ti govorio. Takoder se upotrebljava s imenicama koje
znace mjesto ili vrijeme, da bi se ukazalo na krajnju granicu mjesta ili vremena:
Hooicov wén co camozo ympa. | Kisa je padala od samoga jutra. Postoji jos jedna
uporaba te zamjenice, i to u slozenom superlativu pridjeva, koji u takvome obliku ne
postoji u hrvatskome. Zamijenica se postavlja ispred ishodisnoga oblika, tj. pozitiva
pridjeva: cameiii unmepecuwiii (" najzanimljiviji").

Odri¢ne zamjenice (u hrvatskome jeziku takoder neodredene) ukazuju na
odsutnost lica/osobe, predmeta ili obiljezja. Nastale su dodavanjem Cestica nu- i ne-
upitnim zamjenicama, koje u odri¢nim funkcioniraju kao prefiksi: nuxmo ("nitko"),
nuumo ("nista"), nexozo, neuezo. Zbog toga se odri¢ne zamjenice i dekliniraju kao
upitne.

Prefiks i- i u hrvatskom je u sastavu neodredenih zamjenica (nitko, nista), a
takoder i prefiks ne- (netko, nesto). Zamjenice nexozo i neuezo za nas, govornike
hrvatskoga jezika, predstavljaju osobitost, jer mi takvih nemamo. Zato ih
prevodimo konstrukcijom s glagolom nemati i odnosno-upitnom zamjenicom. Prva
se zamjenica prevodi s nema se koga, komu..., a druga s nema se cega, cemu...
Nominativni oblik ovih zamjenica ne postoji, lokativ postoji samo u konstrukciji e
o0 xom, ne o uém. Ostali padeZi jednaki su padezima upitnih zamjenica, naravno uz
dodatak prefiksa, na kojem je naglasak u svim padeZima.

Neodredene ruske zamjenice nastale su tvorbom od upitnih dodavanjem: ue-,
xoe- (prefiksi); -mo, -mub0, -nu6yos (postfiksi). Zamjenice rexmo i neumo imaju samo
knjizevni karakter. Prva se upotrebljava samo u nominativu, a druga u nominativu
i akuzativu. Zamjenice s prefiksom koe- ukazuju na ono $to je poznato govorniku,
a nepoznato sugovorniku, npr.: Ce2o0nsn 6euepom 6bl y3naeme Koe-4mo UHMePEeCHoe.
("Vecleras Cete saznati nesto zanimljivo").
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Razlika je u uporabi medu postfiksalnim neodredenim zamjenicama ta §to
postfiks -mo ukazuje na djelomi¢nu, a ostala dva postfiksa na potpunu nepoznanicu.
Npr.: kmo-mo cmyuum ("netko kuca"), ecnu xmo-nubyow/-muéo zacmyuum ("ako
tko pokuca"). Zamjenice xomopwiii-mo i komopwui-tubo zastarjele su i danas se u
standardnom jeziku ne upotrebljavaju. U uporabi su zamjenice xaxoti-mo ("neki")
i xaxoti-nubo ("bilo koji"). Zamjenice xmo-mo i umo-mo ("netko, nesto") nemaju
morfoloski izrazenu kategoriju roda, ni u ruskom, ni u hrvatskom, ali se sintakticki
ponasaju kao da su muskoga roda.

Istaknimo jo$ i to da neodredene ruske zamjenice ne mogu vrsiti funkciju
odnosnih zamjenica u zavisno slozenim recenicama. Tu funkciju vrSe samo upitne
zamjenice. Npr.: Mol 6ouinu 6 nec, 6 komopom 6uL10 mrozo yeemos. ("Usli smo u Sumu
u kojoj je bilo puno cvijeca"). Zamjenica komopuiii, koju prevodimo s koji, samo
je upitnoga karaktera (tj. odnosnog u zavisno sloZenim recenicama), te se tako i
klasificira. Hrvatska zamjenica koji, medutim, moze biti i neodredena. U starijim
gramatikama (Brabec, Hraste, Zivkovié, 1961: 104) klasificirana je kao upitna,
ali u gramatikama novijega datuma (Babi¢ i dr., 1991: 659) naglasava se i njezin
neodredeni karakter: Ponekad vidim koju novu osobu. Ovdje se ocigledno radi o
neodredenosti, a ne o upitnosti. Na ruskom bi jeziku ovo glasilo: 5 urozoa suscy
KaKkoe-mo Ho8oe Auyo.

Ova je zamjenica nedvojbeno samo neodredena. U hrvatskoj se reCenici mogla
upotrijebiti i zamjenica neku (novu osobu), ali smo htjeli istaknuti moguénost
uporabe ove zamjenice kao neodredene, a prethodno i njezinu uporabu kao
odnosne.

Pokraj ruske zamjenice komopwuii postoji i kaxoii, koju takoder prevodimo s koji,
npr. Kaxoe cezoons uucno? ("Koji je danas datum?") ili u odredenim slucajevima
s kakav, ali je ova puno rjede u funkciji odnosne zamjenice od oblika komopurii,
kojemu i jest prvotna funkcija odnosna, a upitna je funkcija vrlo rijetka, kao npr.
Komopwui uac? ("Koliko je sati?").

Ovim smo osvrtom htjeli pokazati ve¢u prilagodljivost hrvatskih zamjenica koje
mogu imati odnosnu funkciju u reéenici ( tj. mogu biti i upitne i neodredene, koje su
oblikom iste, a osim zamjenice koji, ovdje spadaju i zamjenice ¢iji i kakav), i strogu
determiniranost ruskih neodredenih zamjenica, koje mogu imati samo tu funkciju,
a i oblikom su razlicite od ostalih, uz obveznu prefiksaciju ili postfiksaciju.
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HEKOTOPBIE XAPAKTEPUCTHUKH CTPYKTYPbl MECTOMMEHUI B
PYCCKOM 1 XOPBATCKOM JIMTEPATYPHBIX A3BIKAX

PE3IOME

B crarbe naércs kparkuii CpaBHUTENBHBIA aHATU3 TTapaJAUTMbl MECTOUMEHHIA B JIBYX
POJICTBEHHBIX CIAaBAHCKHX s3bIKax. B ceMaHTHYeckoW KiacCH(DUKAIMA MECTOMMEHHI
CYIIECTBEHHBIM PA3JIMYUEM SIBJISIETCS TO, YTO B PYCCKOM SI3bIKE YIOTPEOSETCS TEPMHUH
onpederumenvruvie mecmoumenus (odredene zamjenice), TOrna Kak B XOPBaTCKOM SI3BIKE
Takhe MECTOMMEHMs INPHUYHUCIIOTCA K paspsly HeomnpenenéHHbIX. Kpome Toro, B
XOPBAaTCKOI TEPMUHOJIOT MY OTCYTCTBYET TEPMUH ompuyamensbhvie mecmoumenus (odricne
zamjenice), TO3TOMY UX BKJIIOYAIOT B Pa3psi] HEONPEACIEHHbIX.

Jlpyroii mpuMedaTeNbHOW OCOOEHHOCTBIO SBISIETCS HEPEryIsIpHOE TOSBICHUE
HayaJlbHOIO # [n'] B KOCBEHHBIX IaJeKaX pPYCCKUX MECTOMMEHuil  3-ero una
€IMHCTBEHHOTO M MHOXXECTBEHHOTO 4YKCJa, B OTJIMYME OT XOPBATCKMX MECTOUMEHHI.
CyliecTByeT IpaBHJIO, COIIACHO KOTOPOMY K MECTOMMEHHSIM, YHOTPEOSIOMMMCS B
KOCBEHHBIX Maaekax ¢ MpemIoramu, A00aBiseTcs HadaibHOE H [n'], BO3HHKIIEE OT
KOHEYHOTO COIVIAaCHOTO TPEX MpPAaclaBSHCKHUX IMpemIoroB. MectonMenus: 6e3 Mpeaioros
HayaJIbHOT'O H HE UMEIOT.

KIIIOUEBBIE CIIOBA: napaduzma mecmoumenuii, onpedenumesbhovlie MECMOUMENUS, HEONPeEOeIéHHbIE
Mecmoumenus, npacaasaHcKue npenoozu.
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