dina koje dijete uvode u religiozni
svijet. U razli¢ditim godinama razli-
¢it je utjecaj, razlicito predstavljanje
Boga. Antropomorfno predstavljanje
Boga je neito normalno za neku dob
¢ovjeka. Afektivni egocentrizam i
magitno vjerovanje je isto tako pri-
sutno u razvoju religije kod mladih
Tjudi.

U drugom poglavlju pisac veli da je
religija drugacija kod odraslih nego
kod male djece. Odrastao ¢ovjek na-
stoji Boga duhovito »shvatiti«. Iz to-
ga nastaje smisao prijateljstva i pre-
nosenja religije u unutrasnje podru-
¢je i s tim povezano promatranje gre-
Snosti. U tom odnosu javlja se i ¢ov-
jek egoist i sumnje o vjeri s tim po-
vezane.

Sve to Vergote lijepo pokazuje u
statistikama, koje mnogo govore za
svoje podrudje ili mentalitet i koje
imaju analognu vrijednost za druga
podrucja. Iz svega se vidi da religio-
zni Bog: polarizira ¢ovjeka — hote
ga imati sa sobom i pomoéi mu kao
otac koji ga vodi svojim putovima.

Vergotova psihologija religije veo-
ma je precizno i §iroko podrudje za
obradivanje religioznih pitanja. On se
¢uva filozofiranja, jer napokon ne pi-
Se filozofiju religije, ve¢ obraduje &i-
njenicu religioznog iskustva, koja mo-
Ze biti temelj filozofiranja o religiji.
U cjelini to je i Vergotova namjera,
koji nastoji izbje¢i partikularizme.

Josip Kribl

Angelo Amato SDB, T PRONUNCIA-
MENTI TRIDENTINI SULLA NE-
CESSITA DELLA CONFESSIONE
SACRAMENTALE NEI CANONI
6—9 DLLA SESSIONE XIV, Biblio-
theca theologica salesiana vol. 7, L.
A, S. Piazza dell’Ateneo Salesiano 1,
00139 Roma, Roma 1974.

Ova je knjiga zapravo doktorska
dizertacija koju je autor izradio pod
vodstvom poznatog teologa i profe-
sora na Papinskom sveuéilistu Grego-
riana Alszeghya. Amato Zeli ovom
studijom ponuditi svoj doprinos su-
vremeno] teologiji i katoli¢koj praksi
u pitanju sakramenta pokore. Autor
je pri%ao studiju ovog probelma, nai-
me potrebi sakramentalne ispovijedi,
iz viSe motiva: prije svega Zeli smje-
stiti sadasnje gledanje na taj sakra-
ment na razinu tradicije, poglavito
one koja se odraZava u tridentskim
kanonima; drugo, u novije vrieme,
od 1950. godine do danas objavljeni
su najvazniji izvori &to se tite pita-
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nja sakramenta ispovijedi s Trident-
skog koncila, pa se danas moZe s vise
razumijevanja pisati o onome 3to su
Oci na Tridentinumu htjeli odluditi i
Sto su odluéili (nisu joZ objavljena
Samo Vota!); trece, autor prilazi pro-
blemu metodama tumaéenja tekstova,
kakve su primijenjene na tumadenje
svetopisamskih tekstova, naime, me-
todom Redaktionsgeschichte (hrv. a-
naliza povijesti redakcije nekog teks-
ta) i Povijesti knjifevnih oblika ima-
juéi stalno na umu filozofsko-teolodke
preokupacije jezika tridentskog vre-
mena.

Knjiga ima tri dijela. U prvom di-
jelu autor suofava tridentske dog-
matske izrifaje sa sloZenim fenome-
nom jezika-govora, s radikalnom di-
menzijom Covjeka koja je uvjetovana
povijeicu njegova vremena i s her-
meneutskom problematikom u najsi-
rem smislu rije¢i. Na kraju daje her-
meneutska nacela kao moguce etape
jednog idealnog hermeneutskog pri-
stupa tridentskim koncilskim tekstovi-
ma. Autor ta nacela primjenjuje na
istrazivanje tridentskih dogmatskih
izritaja o potrebi sakramentalne is-
povijedi. U toj primjeni dolaze do iz-
razaja tri razine: filolosko-literarna,
povijesno-redakcijska (analiza even-
tualnih knjiZevnih oblika, odrediva-
nje ambijenta odnosno Sitza im Leben
te studij koncilskih dekreta) i teolos-
ka razina (sinteza koncilskih tvrdnji).

U drugom dijelu knjige (Formazio-
ne del testo dogmatico) autor Zeli pro-
dubiti porijeklo i razvoj tridentskog
teksta o ispovijedi imajué¢i na umu ne
samo koncilske diskusije u Bologni i
u Tridentu nego i njihovu pretpovi-
jest. Veliki su utjecaj na koncilske
dekrete imale one vatrene kontrover-
zisticke diskusije koje su se vodile
tridesetak godina (1520—1551) upravo
prije XIV. zasjedanja na kojem su oci
promulgirali kanone o potrebi sakra-
mentalne ispovijedi. Te diskusije tre-
ba bezuvjetno dobro poznavati, jer
ie mnogo toga na koncilu bilo izre-
teno u kontekstu tih diskusija. Kon-
troverzisticka teologija je s jedne stra-
ne produbljivala procjep izmedu ka-
tolika i protestanata, s druge stra-
ne produbljivala i dogmatske izri¢a-
je. Katolicki kontroverzisti su u to
doba branili sakramenat ispovijedi
pred protestantskim omalovaZavanji-
ma istog sakramenta. Pa kako se pre-
tjeralo s jedne strane, u omalovaZava-
nju, pretjerivalo se u neku ruku i s
druge strane, u branjenju.



U treéem dijelu autor u &etiri sek-
cije tumaé¢i kanone 6—9 sa XIV. za-
sjedanja Tridentskog koncila koji se
tidtu sakramentalne ispovijedi. Studi-
ra problematiku svakog kanona poje-
dinafno. A to zato $to je svaki kanon
preodreden stajalistima protestant-
ske nauke i Sto je svakom kanonu
prethodila posebna diskusija koncil-
skih otaca. Taj studij poduzima au-
tor u cCetiri sekcije. 1. Na temelju
Luterovih i Melangtonovih djela —
tada najéeSte citirani protestantski
autori u katolitkoj kontroverzistici —
iznosi pravu i iskonsku njihovu nau-
ku o potrebi ispovijedi. 2. Na temelju
papinske bule (Exsurge Domine iz
god. 1520), na temelju cenzura i na
temelju kontroverzistickih spisa iz-
nosi katolicku nauku o sakramentu
pokore. Izvrsno ocriava taj antipro-
testantski Sitz im Leben koji je ka-
rakteristitan za Tridentski koncil. 3.
Studira redakciju svakog pojedinog
kanona i nauku koja iz njeg izvire. 4,
Suodfava tridentske izrifaje o potrebi
sakramentalne ispovijedi s katoli-
¢kom praksom i naukom onog vre-
mena analizirajuéi pojedine filozof-
sko-teolofke formule koje su vaZne
za razumijevanje tridentske nauke. U
tu svrhu je autor posegao za rezulta-
tima biblijskih, otatkih i liturgijskih
studija. Takvo dogmatsko-liturgijsko
istraZivanje je indispensabile da bi se
moglo rijeSiti neki teolofki problem.
U vrijeme Tridentinuma koncilski oci
nisu imali takvo poznavanje biblij-
skih, ota¢kih i liturgijskih izvora kao
npr. mi danas, pa zato njihove disku-
sije nisu mogle biti teolo$ki svecbuh-
vatne.

Do kakvih je rezultata na temelju
takve ozbiljne analize autor dosao?

U prvom dijelu autor je motivirao
neke izreke u 5. poglavlju nauke i po-
¢etak 9. kanona. Odgonetnuo je vije-
rojatne recenzente i redaktore kon-
cilskih kanona i élanaka u pogledu sa-
kramenta ispovijedi (Seripando, Lay-
nez i Salmeron).

U drugom je dijelu upozorio na
prisutnost dviju knjiZevnih vrsta (ca-
pituli i canones) u dekretu o sakra-
mentu pokore. Pokazao je kako je na-
kana koncilskih otaca bila staviti svu
nauku u kanone. Tako su capitali os~
tali kao autoritativni komentar nauke
izraZene u kanonina. Pokazao je kako
je veliku ulogu igrao na izriéaj tih
kanona Sitz im Leben, a taj je bio
sasvim antiprotestantski i polemigki.
Koncilski su oci u prvom redu htjeli

braniti katolitku nauku i praksu o
sakramentu pokore koju su protestan-
ti pobijali, a pri tom nisu htjeli ni
mogli iznijeti kompletnu i iserpnu
panoramu tradicionalne nauke i prak-
se sakramenta pokore.

U treéem dijelu autor iznosi sadr-
zaj boZzanskog otajstva izraZen u kon-
cilskim dekretima suotavajuéi ga s
drugim doktrinalnim izritajima tri-
dentskog koncila i s dugovjetnom pra-
ksom i tradicijom koju tridenski
oci otito nisu htjeli okljastriti ili za-
nijekati ali nisu imali prilike svu
tako poznavati kao mi danas a ni iz-
nijeti je u tako srznim, vremenskim
uvjetovanim dekretima o sakramentu
pokore. Autor je u ovom dijelu, ana-
liziraju¢i pojmove kao jus divinum,
anathema, fides, haeresis, peccatum,
actus judicialis, index, pokazao njiho-
vu polivalentnu vrijednost i to onu
vrijednost koju su oni imali upravo u
vrijeme koncilskih otaca, a ne onu
koju oni imaju danas u nase vrijeme.
Upozoravajucéi na te mentalne sheme
autor je sagradio most po kojemu se
moZe iz naega vremena doprijeti u
vrijeme koncilskih otaca i tako razu-
mjeti njihovu poruku i nju onda pre-
toc¢iti u na§ suvremeni govor. »Do-
ista, uvjereni smo da, ako nije mo-
guce doseti boZansku stvarnost bez
utjelovljenja u njezin izridaj, ali je
isto tako nepravedno samu stvarnost
identificirati sa shvaéanjem i s izra-
Zavanjem $&to ga o njoj imaSe ne-
ko odredeno vrijeme« (str. 336). Za-
gto? Autor odgovara: »A to bilo zbog
stanovite promjenljivosti govora bilo
zbog vel naglaSene bremenitosti bo-
zanskog otajstva koje nipoito ne mo-
7e biti izrefeno jedanput zauvijek«
str. 326.

Studija je od izvanredno velike va-
Znosti za teologe. Ona doista donosi
novih spoznaja koje pomaZu boljem
razumijevanju nauke Tridentinuma o
sakramentu pokore.

Adalbert Rebié

M. Sraki¢ — A. Jarm (priredili), PO-
I&IRE;.‘.ZNO SLAVIJE, Dakovo 1978,
I. G

Knjiga Pomirbeno slavlje sastoji se
od tri dijela. U prvom dijelu (str. T—
—=88) autori nam pruzaju teoloSko-
-pastoralne refleksije o sakramentu
pokore. Ovih je osamdesetak stranica
zapravo repetitorij sakramenta po-
kore. Tu je izlozena definicija po-
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