OKRUGLI STOL

OKRUGLI STOL
PASTORALNI DJELATNIK I KULTURA

»Okrugli stol* odrZan je tre¢i dan poslije podne, a njime je upravljao dr. Anton
Benvin, profesor na Visokoj bogoslovnoj skoli u Rijeci. Budué¢i da sudionici ,,okru-
glog stola” nisu dali napismeno svoje odgovore, uéinio sam saZetke njihovih in-
tervenata prema magnetofonskom zapisu.

Uvodnu je rije¢ za ,,okrugli stol” odriao dr. Josip Turcinovic. Obradio je te-
mu , Kr§¢anin i Crkva u nadim kulturnim razmedima”.

Josip Turéinovié je u uvodu dao pregled tematike kroz povijest, posebno u od-
nosu na Zapad, a posebno u odnosu na Istok. Na stvaranje i razvoj nase kulture
utjecali su i Zapad i Istok. Mi smo bili u sredini. S Istoka je do nas dofao utjecaj
Bizanta i islama. Potom je Turcinovi¢ govorio o ulozi Crkve u kulturi danas. Da-
nas su znacajne dvije pojave koje su se pocele radati u proslom stoljecu: a) selo
se raspada, b) raste osjecaj za jedinstvo Crkve unutar slavenske ideje. U proslom
stolje¢u pocinje se pojavljivati fenomen grada. Do tada smo imali samo gradice, va-
rosice. S time u vezi nastaje problem radnidtva (socijalna problematika). Danas,
nakon velikih izmjena u ovom stolje¢u, imamo posve izmijenjenu socijalnu struk-
turu.

Mi smo osim toga danas snazno pod utjecajem i onoga 3to obiljeZuje cijeli svi-
jet: socijalizam, marksizam, amerikanizacija i slicno. Nalazimo se u psihologkoj
situaciji nerazrijeSena odnosa: 1) sa sistemom (socijalizam, Jugoslavija) i 2) s dru-
gim narodima oko nas. Ne samo u Crkvi nego i u ¢jelokupnoj nasoj kulturi (likov-
no i sve ostalo stvaralastvo) neke velike teme, koje inace zaokupljaju danasnji pla-
netarizirani svijet, svjetsku civilizaciju, u nas, na nasem prostoru, naprosto nisu pri-
sutne. Nema ih. Ni u svijesti nije na primjer prisutan problem naoruZavanja, prob-
lem razvijenih i nerazvijenih, problem populacije planete, problem ocovjecivanja,
problem ekologije... Nadalje i prava covijeka ne postavljaju se kod nas onako ka-
ko su ona postavljena na Drugom vatikanskom saboru. Kod nas je taj problem jog
uvijek u funkeiji partije, grupe. Nadalje, rastvaranje ideologija, itd... Neka su od tih
pitanja ve¢ preZivjela, mrtva. Jo§ jedan znak: koliko ima kod nas zbiljske analize
svietskog zbivanja, konstruktivne stvarne kritike i antikritike? Duboki problem
ovog trenutka je i ovaj: koliko je stvarno problem nove generacije (mladi) i na§
problem, problem prisutan u pastoralu? Kako danas oblikovati mlada covjeka?
Ocigledno, to je prvenstveni zadatak pastoralnog radnika u danasnjem svijetu, na
ovom nasem prostoru.
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Zakoracili smo u svijet koji je pluralistican. U tom svijetu Crkva ima nezamje-
njivu ulogu, evangelizatorsku ulogu. Ulogu otkrivanja dimenzije etike i podarivanja
onog 5to joj je dano dolaskom Isusa Krista. Uloga sakramenata u svijetu danas.
Nadahniteljska uloga Crkve na podrucju kulture danas se radikalno namece, radi-
kalnije nego ikad ranije. Prema Crkvi se suvremeni Govjek upitno postavlja. Pita:
Sto je to spasen covjek? U Cemu je spasenje?

S obzirom na cjelokupnu proslost Crkva se u danasnjem svijetu pojavljuje kao
Guvarica drevne kulturne bajtine. Ono ¢ime ona nadahnjuje kulturu i dalje osta-
je: liturgija, kateheza, cjelokupan njezin pastoral... cjelokupna njezina evangeliza-
cija.

U odnosu na Crkvu u nasem prostoru Crkva ima danas vise Sansi nego ih je
ikada imala. Tisak koji je silno razvijen ima izvanredno vaznu ulogu. Tisak imau
danadnjoj Crkvi ovdje sredi$nju ulogu.

Nasa je Crkva svjesna svoje autenti¢nosti. U njezinoj je tradiciji ekumenizam
duboko prisutan. Njega treba osobito na ovom prostoru briZno gajiti.

Poslije uvodnog izlaganja dr. Josipa Tur€inovi¢a govorio je dr. Anton Benvin,
organizator i upravitelj ,,okruglog stola”. On je rekao:

1. Ovaj teolosko-pastoralni tjedan posveéen je neCem u ¢emu Zivimo, miGemo
se i jesmo, a o ¢emu mozda mislimo malo, svakako manje nego bi nam bila duz-
nost. Zagrebacki Bogoslovni fakultet iskupio je dio zajednickog duga ,;znacima
vremena’ istaknuvi kulturu kao femu nase zaokupljenosti ovdje.

2. Dosad je o glavnoj temi dosta reCeno. Na ovom ,,0kruglom stolu” u Zariste
promatranja u odnosu na kulturu istupa pastoralni djelatnik (tj. u prvom redu sve-
¢enik-prezbiter, biskupijski ili redovnicki, ne iskljuéujuci dakako druge kategorije
pastoralaca, od laika pa do biskupa).

3. O njegovoj zglobnoj poziciji unutar crkvenog organizma i raznolikim impli-
kacijama progovorit ¢e sad nekolicina nagih poznatih javnih radnika.

Da vam ih predstavimo:

1. Mons. dr. Buro Koksa, pomoéni biskup zagrebaéki, dugogodisnji ravnatelj
Hrvatskog zavoda sv. Jeronima u Rimu, Covjek Siroke erudicije, od nase BKJ ime-
novan u Papinsko vijece za kulturu.

2. Dr. Branko Fu¢ic iz Rijeke, izvanredni &lan JAZU, stru¢njak za srednjovije-
kovnu umjetnost, prvo ime nade glagoljske epigrafije, ove godine dobitnik Herde-
rove nagrade, na Cemu mu Cestitamo.

3. Prof. Ljiljana Matkovic-Via§i¢, istaknuta osoba u na3oj lijepoj knjizevnosti
(pjesnik i pisac), poznata kao autor pokoncilski angaziranih rasprava i knjiga.

4. Prof. o. Marijan Gajsek DI, akademski slikar, likovni umjetnik, profesor crk-
vene umjetnosti na Filozofsko-teoloskom institutu DI u Zagrebu, studirao u Rimu
i Parizu.

5. Gda Lojzika Ulmann iz Vinkovaca, takoder nafa poznata umjetnica, u pos-
ljednje vrijeme zauzeta oko problema ,,pastoralne kulture”.

6. Dr. Drago Simundza iz Splita, urednik ,,Crkve u svijetu” i profesor na Teolo-
giji u Splitu, koji nam se jutros predstavio znaCajnim predavanjem.

7. Mons. Josko Santi¢ iz Hvara, generalni vikar biskupije, ranije visegodisnji rek-
tor splitske Bogoslovije.
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8. Dr. Marijan Jurcevic¢ iz Rijeke (dominikanac), profesor rijecke Bogoslovije
i dugogodisnji kateheta mladih intelektualaca Rijeke.

9. Dr. Zelimir Pulji¢ profesor sarajevske Visoke bogoslovne skole, rodom iz
Hercegovine, znalac pedagoskih i psiholoskih znanosti.

10. Ing. arh. Kre§imir Ticic¢ iz Zagreba, samostalni projektant koji se oku3ao u
scenskom stvaralastvu unutar crkvenih priredbi.

Dopustite da prvo pitanje postavim mons. Koksi:

1. Kako je i koliko nasa kric¢anska kultura prisutna u evropskim razmjerima?

2. Kako ocjenjujete sanse kr§canstva da pridonese buducoj kulturi nasih pro-
stora?

Na to je pitanje mons. Koksa odgovorio opsirno. Godine 1945, rece, Evropa
je otisla u dva dijela, u Zapadnu i Istoénu Evropu. Sto se tu dogodilo? Da bismo
to mogli shvatiti, podsjetit ¢u vas na jednu veliku rije¢ Benedetta Crocea. On rece:
.Perche non possiamo non dirci cristiani?”” Svi smo mi kr¢ani. B. Croce je bio
idealista. Druga je glasovita redenica Spenglera koji napisa knjigu ,,Untergang des
Abendlandes™ (Propast Zapada), a treca je stvar razbijanje Evrope 1945. i njezi-
no ujedinjavanje koje se dogodilo na kri¢anskim temeljima (socijalisti su dosli kas-
nije). Evropu su pocele ujedinjavati Njemacka, Francuska i Italija, dakle pretezno
katolicke zemlje. Ta se Evropa u posljednje vrijeme progiruje. Izvan Evrope posto-
je iu Africi i u Aziji nastojanja koja se inspiriraju na nastojanjima ujedinjivanja Ev-
rope, pa se i oni pokusgavaju ujedinjavati na temeljima frankofonske ili anglofonske
kulture.

Nadalje od svjetskog znacenja su i dogadaji koji su pomaknuli svjetska Zzarista.
Nekad su zarista svjetske kulture bili Berlin i London. Poslije rata Berlin pada a
London pusta svoje mjesto Washingtonu i New Yorku.

Nakon dekolonizacije Evropa se nasla u novoj situaciji prema kojoj mora voditi
racuna.

Crkva je od francuske revolucije imala dvije-tri faze (nacionalno industrijska
revolucija, kultura). Najlakse suradujemo na kulturnom podrucju. Ako nedto
poduzimamo na socijalnom i nacionalnom planu, nama se to predbacuje kao poli-
tika.

Nakon pozitivizma (spor Crkve i znanosti) nastao je veliki pokret obraéenja
osobito u Francuskoj (Charles Peguy i drugi koji su Francuskoj toliko znagili). U
Rusiji je vaznu ulogu odigrao Dostojevski. On se nametnuo i zapadnoj kulturi (ru-
ski roman). Prije 1917. godine Rusija ima velikih ljudi koji su snazno utjecali na
svijet oko sebe, kao §to su bili Vjaceslav Ivanov, Nikolaj Berdjajev. Taj pokret ide
preko Pasternaka i SolZenjicina dalje, sve do nasih dana. To je sve blago koje su
Rusi mogli dati. Slican pokret imamo i u drugim zemljama, npr. u Spanjolskoj Mi-
chele Unamuno itd.

Kricanstvo tih ljudi koji su se obratili na kri¢anstvo, na katolicizam, bili su od
svjetskog znadenja, a za Crkvu su bili nelagodni. Ti su ljudi smatrali da su slobod-
ni. Znate koliko je problema bilo s Mauriacom, a Peguy se obratio u zadnjim tre-
nucima. To je 5to se ti¢e knjizevnosti.

Trebalo bi jos posebno govoriti o umjetnosti. Traze¢i duhovno umjetnici su do-
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§li do apstraktne umjetnosti. To je bi dug proces na dnu kojeg su bila religiozna
pitanja. Taj je proces osobito vazan u Njemackoj (Brucke, Kantinski i drugi).

Imate i danas velikih imena u umjetnosti u svijetu koji su okrenuti prema
duhovnom. Za glazbu ne mogu nista reéi. Toliko.

Anton Benvin: Bila je spomenuta suradnja s kulturom. Branko Fucic je svoj
radni vijek proveo traZeéi umjetnost i osobito glagoljsku pisanu bajtinu. Vi ste
se, Fucicu, po naravi posla sretali s pastoralnim radnicima, upnicima i kapelani-
ma. U demu je za znanstvenog i kulturnog istraZivaca svecenik interesantna poja-
va? I druga, sto biste prisutnima savietovali, nakon tolikog iskustva, kao afirmirani
strucnjak, sada i kao dobitnik Herderove nagrade?

Na to je Branko Fuci¢ odgovorio slijedece:

Za istrazivaca je pastoralni radnik naprosto nezaobilazan. On je uvijek Cuvar i
drzitelj kulturnog blaga koje se u njegovoj ustanovi stvaralo i akumuliralo kroz sto-
lje¢a. Pod upravom pastoralnog radnika su crkveni arhivi, knjiznice, crkvena arhi-
tektura s freskama na zidu, s oltarima, s kipovima, sa slikama, s liturgijskim ruhom
i priborom. Cesto su u domeni njegove uprave arheoloska tla i arheoloski nalazi.
Sve éeiée on upravlja uredenim muzejskim zbirkama. Ukratko, u njegovim je ruka-
ma velik dio nacionalne kulturne bastine koju istrazuje i na kojoj gradi svoje znan-
stvene vizije arheolog, historic¢ar umjetnosti i knjiZevnosti, etnolog, muzikolog —
ukratko povjesnik kulture.

Povrh toga on je istrazivacu uvijek vazan informator. U radu mu je suradnik
a ¢esto mu je i §kolovani, profesionalni kolega. Uvijek je bilo i bit e pastoralnih
radnika koji uz svoje staleske duznosti i sami istrazuju, studiraju i pidu. Necu na-
brajati velike licnosti, protagoniste, poput don Frane Buli¢a ili Franje Rackoga,
jer bih oduljio kada bih iznio spisak imena nadih istraZivaca i pisaca koji su se u
proslosti regrutirali i koji i danas ishode iz sve¢enickih redova.

Razlog je tome ne samo opce vise §kolovanje klera kao baza za ovaj rad nego i
trajno druZenje sa spomenicima a nadasve humanisticka orijentacija koja lezi u
teoloskom studiju i u pastoralnom zvanju.

Gledaju¢i svoj Zivotni put, svoju dugogodi$nju praksu, svoj istraZivalacki rad na
terenu — prvenstveno onaj u Istri, na Kvarnerskim otocima i u Hrvatskom primor-
ju — vidim da bi sav obavljeni posao bio nezamisliv i neostvariv bez svestrane po-
moci pastoralnih radnika na izvoristima, na terenu.

Na ovom skupu pruza mi se prilika da mnogima koji su i ovdje prisutni jo§ jed-
nom izre¢em svoju toplu hvalu za nesebi¢nu i trajnu pomoé, za povjerenje i za go-
stoprimstvo.

S novim vremenom i s novim pokoljenjima mijenja se i opseg i smjer znanja, po-
mjera se ljestvica vrednota, pomjeraju se stremljenja i interesi. Mladi svecenici na
selu znaju danas neusporedivo vife — praktiCki i teoretski — o elektronici, radio-
foniji i o motorima nego je znala moja generacija. Danas ¢e gotovo svatko od njih
kako-tako natucati engleski, ali uskoro nitko vide neée znati latinski. To ipak nije
presudno. Presudniji je njihov opéi kulturni profil. A njega oblikuju ambijenti:
obiteljski i drustveni. Oblikuje ga Skolovanje — od osnovne §kole do fakulteta.
Njega konaéno oblikuje cijeli Zivotni tok. O tome, naravno, nije moguce govoriti
u nekoliko minuta.
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Sto da vam kazem?

Kao vjerniku potreban mi je sveéenik karizmaticar vise od svecenika s doktora-
tom. Ali kao ¢ovjek s odredenim kulturnim profilom ostajem Zedan i neprivucen
kada srodan profil ne osjetim u pastoralnom radniku. Primitivizam nas muéi u bilo
kome stalezu, u bilo kojem drustvu. Sigurno da mi jest i da mi ostaje idealom sve-
¢enik s karizmom, s toplim ljudskim srcem, Covjek s punim uvidom i razumijeva-
njem za naSe osobne, za obiteljske i za druitvene probleme, ¢ovjek socijalan i Co-
viek sa svestranim znanjem — no da se dobro razumijemo — ne neki mudri i Sturi
enciklopedista, nego €ovjek od kulture, Eovijek koji je nalik na obradeni vrt. A kul-
tura za mene nije isto §to i posjedovanje znanja, nego su to nasi odnosi prema
stvarima, ljudima, pojavama, idejama i moralnim principima. Kultura — to je prije
svega sklad. Sve to zahtijeva stalni rad na samome sebi — ono $to pastoralci nepre-
stano propovijedaju nama vjernicima.

Biti savrien kao Otac naj nebeski — ta realizacija je nemoguca, ali je to Zivo-
tvorni, dinamicki princip magnetskog polja, princip stalnog ni$ana koji nas nikada
ne pusta u miru samozadovoljstva.

Pitanje koje ste mi postavili otvara beskrajno veliku temu. Ja bih se ograni¢io
sada samo na svoj uZi profesionalni sektor na kome sam u stalnom dodiru s pasto-
ralnim radnicima — a to je istraZivanje nade kulturne bastine i konzervatorska briga
za njezino ocuvanje, unapredenje i popularizaciju. Tu badtinu — u kojoj je mate-
rijalno utjelovljena i vjera naSeg puka kroz njegov neprekinuti povijesni hod — tu
bastinu treba sve dublje poznavati, za nju se brinuti i nju ni u kom slu¢aju ne de-
valvirati, ne obezvrijediti. Moja su iskustva s pastoralnim radnicima odli¢na, prem-
da ni ovdje ne mogu zatajiti svoja razoCaranja i gor€inu nad onim slu¢ajevima ka-
da se bez kriterija, bez kulturnog osjecaja i bez odgovornosti unistavalo to kultur-
no nasljede, npr. prilikom adaptacije crkvenih prostora novim liturgijskim zahtjevi-
ma ili kada se ¢ak prodavalo stari, dragocjeni inventar za prolazni dinar namijenjen
momentalnim prakti¢nim svrhama. Ne dolazi nam sva Steta od Turaka i Mle¢ana,
stradava ovca i od vuka i od pastira.

Nakon toga je Benvin uputio pitanje prisutnoj Ljiljani Matkovié-Viasic: Vi ste
javno progovorili jos u ranim koncilskim danima: kako biste ocijenili — s vidika
kulture — nas pokoncilski trenutak? Zatim, Vi se osobito zanimate za pitanje lai-
kata, poblize za Zenu u Crkvi: po Vasem sudu, koje su i kolike sanse njihova dopri-
nosa u nas, danas i u danima koji dolaze?

Ljiljana Matkovi¢-Vlasi¢ je odgovorila slijedece: Pokoncilska zbivanja traju
ve¢ dva decenija. Kod nas je mnogo u¢injeno da bi se u¢enje Drugog vatikanskog
sabora progsirilo u narod, ali sigurno nije ucinjeno sve. S tim pitanjem, koje ste mi
postavili, ja Zivim, intenzivno Zivim. Mislim da je u¢injeno vrlo mnogo na razlici-
tim podru&jima. Ali s obzirom na potrebe danasnjeg covijeka nije u¢injeno koliko
bi bilo trebalo uéiniti. Suvremeni je Covjek izloZen mnogim potesko¢ama, a iznad
svega jednoj stanovitoj degradaciji. Covijek naprosto gubi samoga sebe. Prijeti mu
gubitak najvrednijeg. U kolikoj su mjeri pastoralni radnici uspjeli u¢initi da se Crk-
va posuvremeni, ne mogu sada ra3¢laniti. To ostaje pod znakom pitanja. Nisam
sigurna da li je uvijek dat adekvatan odgovor na ¢ovjekova pitanja.
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Anton Benvin: Gospoda Lojzika Ulmann se dugo godina bavi crtkvenom umjet-
no§éu. Pitamo je: Vi se dugo godina bavite crkvenom umjetnoscu: u éemu je pa-
storalna Sansa postojece umjetnosti za nasu Crkvu? Vi se zalaZete za pastoralnu
kulturu. Smijemo i Vas pitati kako ste se osjetili ponukanom da se zaloZite bas
za taj vidik i vrednotu stvarnosti?

Lojzika Ulmann je rekla: Pastoralna §ansa za na$u umjetnost u zivoj Crkvi je ve-
lika, 1. za samog umjetnika, i 2. za konzumente sakralne umjetnosti, to jest za
vjernike. Prvo, kad umjetnik prilazi sakralnoj umjetnosti kao svome zadatku, onda
on najprije trazi da obradi sadriaj i poruku na svoj nacin (kada gradi ckrvu, kada
kleSe Pieta i sli¢no). On sam treba vjernicki prozivljavati ono $to radi. Uspostav-
lja se unutarnji kontakt s onima za koje umjetnik radi. Dakle, stvaralacki ¢in kul-
ture je i osobno kultiviranje umjetnika. Drugo, kad stvaralacka karizma (bilo u li-
teraturi bilo u likovnoj umjetnosti) pocinje djelovati i pastoralno utjecati, ona
ima trajnu ulogu konzumiranja lijepog. I na jednu i na drugu $ansu pastoralni rad-
nici ne bi smjeli zaboraviti.

Marijana Gajsaka upitao je A. Benvin: ,, Vi ste redovnik i profesor a bavite se
umjetnoscu: koji biste zadatak nae Crkve stavili na prvo mjesto u odnosu na
suvremenu kulturu?

Na to je pitanje GajSak opSirno odgovorio. U teskom programiranju pastirskog
djelovanja u suvremenom svijetu koje izvriuje bozanski nalog navijestanja Evande-
a i posvecenja dusa, ocCito je da se ne moZe zanemariti ni uloga umjetnosti, njezi-
na intimna povezanost sa §irenjem vjere.

Upravo ponizujuc¢e opadanje slikarstva, kiparstva i gradevinarstva, koje se tako
karakteristicno odrazava u praznim oblicima (pripazite! — ovdje govorim s poseb-
nim naglaskom o tim granama umjetnosti primijenjenim u domeni sakralnoga!, osi-
romasenije i pusto§ (ne zelim generalizirati!) nadih zdanja posve¢enih bogosluZju mo-
rali bi pasti kao optuzba i teret na savjest klera kojemu, ¢ini se, kao da nedostaje
odgoj i osjecaj za istinski lijepo, a sve bi to moralo biti tako daleko od svakoga tko
i malo drZi do svoje osobne kulture, u ¢emu bi bag kler po svom zvanju i poslanju
morao prednjaciti u svakom pogledu — kao glasnik Boga Zivoga! Ovakva mlakost
(recimo fakoder: i neodgovomost) apsolutno je nedopustiva za one koji nose pu-
nu odgovornost za ljepotu doma Bozjega: i pred Bogom i pred dusama koje su im
povjerene pastirskoj brizi.

Svima bi nam dobro doslo da ¢es¢e procitamo poglavlja iz ,,Knjige Izlaska™ ko-
ja nam govore o podizanju Svetista (usp. Izl 35—40), da dozivimo nesto od otaj-
stvenosti kad pristupamo uredenju prostorija u kojima se posadasnjuje golgotska zrt-
va... Kao da smo izgubili osje¢aj, sveti osjecaj strahopostovanja pred tim najveéim
misterijem kojemu se klanjaju nebo, zemlja i podzemlje. Kao da je u posudama na-
§ih duga ponestalo ulja ljubavi... A ona je domisljata, daruje se do kraja, buduéi da
je sviesna da je i njoj sve darovano. A vidljiva zgrada, crkva, jest svojevrsno ogleda-
lo nutrine onoga kojemu je ona povjerena, postajuéi tako njegovom osobnom legi-
timacijom pred o¢ima svijeta. I da li bi se s pravom na nju mogle primijeniti rije¢i:
,,Gle satora BoZjega medu ljudima!”?

Za sve to potreban je odgovarajuéi odgoj. Ne zaboravimo: i najuzvi§enije moZe
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postati Zrtvom smijesnoga! Dovoljno je da ga prikazemo, predstavimo, na lo§ na-
¢in.

Nismo li zahvac¢eni valom potrosackoga drustva u kojem Zivimo, predajuci se
struji manjeg otpora, zanemarujuéi ljestvicu vrednota, mazuci se, i nesvjesno, po
rijeCima sv. Ignacija Antiohijskoga, ,,stra§nim mirisom Kneza ovoga svijeta”, koji
se §iri (Covjek se tesko otimlje tom dojmu!) ¢ak i u ozracju proZetom sakralnoséu,
u kojem mu ne bi smjelo ni u pomisli biti pristupa!

Koliko li smo mu popustili samo s time §to smo dopustili prodaju sladunjavih
ki¢-cestitki u danima kada proslavljujemo najuzvisenije svetkovine misterija Bozje
ljubavi prema Covjeku i njegova spasenja. I tako najuzvienije svriava u banalnosti,
jer je prikazano na nacin koji ugada covjeku koji (zbog nase krivnje!) nema smisla
za (od potresne BoZje ljubavi) darovanu vertikalu koja mu pruZa §ansu da postane
nebeskim Covjekom, okristovljenim, oduhovljenim, obozenim...

Zar nismo primili sveto pomazanje — u vatri i sili Duha Svetoga — po kojem
smo uzdignuti na kraljevsko dostojanstvo, da primjerom, djelima i rije¢ima Bozje-
mu narodu budemo i Zrtva, i svecenici i ucitelji? Da to povjereno nam duhovno i
razumno Kristovo stado vodimo na soéne pasnjake Istine koja nam se objavila s
visina, obdarujuci nas darima najizvrsnijim, ukljucujuéi i spoznaju ljepote kojoj
je izvor sam Bog, da imamo hrabrosti suo€iti se i nagnati u bijeg vukove biznisa,
pomodarstva, kada se radi o obrani tih darova. Mozemo li to uginiti ako sami od
toga nismo slobodni? Ako sami nismo kadri primjerom prednjaéiti nadim vjernici-
ma? Ako sami vertikalno ne uzlazimo onamo odakle je jedino moguée $iriti na
druge svjetlost, privlaceéi ih svojim primjerom? ,Nemo dat quod non habet!” 1
neka se nitko od nas ne opravdava onom: ,Pa ljudi to vole... Jasno, vole, jer ih
nismo upozorili, odgojili, uklonili od njih tu napast, tu prigodu koja pothranjuje
lo§ ukus. A duZnost nam je ,,da korimo i opominjemo, bilo to zgodno ili ne-
zgodno...”, kako nas i Apostol opominje -i poucava. Ako svatko od nas osobno
nece tu stvar ozbiljno uzeti k srcu, razmatrati je i donositi konkretne prakti¢ne
odluke u danom trenutku, nikakvi nam dekreti u tom smislu nece pomoéi.

I, da zaklju¢im: a ljubav je sluZenje! Tako nas je Spasitelj poucio. Umjetnost
je dragocjeno i nenadoknadivo sluZenje koje umjetnik-vjernik pruza svojoj braci
u vjeri, za njihovo duhovno uzdizanje preko vidljivih stvari do Nevidljivoga, u o-
zralju intimne radosti kojoj je u dusama zaCetnik sam Duh Sveti, radosti koju ne
moZe dozivjeti Coviek koji je uprljao svoje misli, srce, pogled i osjeéaje grubom
materijalno§¢u. Tako umjetnik-vjernik postaje glasnik one stvarnosti u koju smo
uronjeni (a ipak je nedostupna nasim osjetilima, dok je ne ugledamo licem u Lice,
onakvu kakva jest), i to iskrom one stvaralatke moéi koja je, zapravo, participa-
cija na Izvoru iz kojeg je proizifla, zasjala, nagovijestila djelo, umjetni¢kim djelom,
koje nas zahvaca i k Njemu - Stvoritelju — vraca. Nazvao bih to religioznim, kr3-
¢anskim kanonom koji Covjekovo dostojanstvo, koji je postao sinom Bozjim,
stavlja u sam vrh.

Smatram, i ¢vrsto sam u to uvjeren, da se ni jednom umjetniku ne bi smjelo
povjeriti oblikovanje, pretakanje dogmi nasega spasenja — sadrZanih i izloZenih u
Vijerovanju — rje¢nikom s kojim se sluZi umjetnicki izraZaj, a da se taj Govjek nije
prije istinski i iskreno predao Bogu u molitvi na koljenima, razmatrajuéi, moleéi
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za svjetlost i silu s visine, zdruziv§i to s postom i odricanjem svojega ,,ja"”, postavsi
tako poslusni instrument u ruci BoZjoj. Tek onda imamo pravo ocekivati da ce to
umjetni¢ko djelo biti uistinu djelo nadahnuto Duhom Svetim, jer ¢e privlagiti, op-
lemenjivati i uzdizati duu. Postat ¢e prozorom otvorenim u vieénost, u ¢ijoj cemo
svjetlosti ugledati Svjetlost koja ne poznaje zalaza. UzviSenog li zvanja i poslanja!
I kao §to se stablo prepoznaje po svojim plodovima, ne prepoznaje li se tako i svat-
ko prema svojim djelima?

Umjetnik, kojemu se povjerava jedan tako uzvileni zadatak kao 3to je ukrasa-
vanje Bozjeg prebivalista medu ljudima, mora zivieti duhom liturgije, osje¢ajuci
se medu vjernicima zivim dijelom BoZjega stada. Samo tako, i jedino tako, mo¢i
¢e ostvariti — s obnovljenom i procisenom senzibilnoséu (poput tolikih umjetni-
ka iz prvih stoljeca kr§¢anske ere) — likove koji odgovaraju istinitosti ni¢im pomu-
¢enih osjecaja svetosti katoli¢ke pravovjernosti.

Ako je sveta liturgija pozvana (a tako jest!) da oblikuje i pojaca vierski odgoj
cjelokupnog ¢ovjeka, u svim trenucima njegova Zivota — od kolijevke pa sve do
dana njegova rodenja za vieéni Zivot — zasto se onda i umjetnost, koja se stavlja
u sluzbu sacruma, ne bi morala truditi (u suradnji s drugima), da vijernicima po-
mogne kako bi $to bolje i to plodonosnije sudjelovali u liturgijskim obredima?

Bozji narod, sveti puk, krvlju Kristovom stecen, zbog svoga osjecaja zajednistva
trazi ne samo prednost oltara (koji je srediite svih liturgijskih radnji), rasvjete,
dekora, ljepote i urednosti sakralnih predmeta u liturgijskoj funkciji, veé trazii to
da mu sveta aula vjerno pruzi karakter, obiljezje, jedinstva i misti¢nu tajnu starih
katedrala u kojoj hijerarhija zraci sveto$¢u povezanosti medu sobom, dok ideje i
oblici uprisutnjuju Krista Spasitelja i njegovo otajstveno Tijelo u otajstvu Crkve.

Dr. Dragu Simundzu upitao je Anton Benvin: ,,Sto je, ovih poshednjih dvade-
set godina, po vasem sudu dominantni ton zajednic¢kog izazova suvremene kultu-
re i civilizacije krscanstvu? Vi ste govorili na Tjednu o suvremenof hrvatskoj knji-
Zevnosti: prisutni pastoralni djelatnici dolaze medutim iz krajeva gdje interferiraju
utjecaji drugih knjiZevnosti, tuzemnih i inozemnih: neki pastoralni radnici dolaze
iz §ire evropske sredine: koje vrednote duha dolaze sve cesée do izraZaja u novijoj
evropskoj knjiZevnosti, koje je dio i hrvatska i jugosiavenska?

Simundza je odgovorio: Po mom misljenju, kada je rije¢ o kultur, javljaju se
neki ¢udni paradoksi, sukobi. Kr§¢anstvo se sa svojom tradicionalnom kulturom
nalazi na velikoj kuinji: i tu je veliki izazov. Ali unato¢ tim antagonizmima koji
postoje, svjesni smo i znamo da se stvara planetarna kultura. Prakti¢no nage pita-
nje je koliko mi moZemo s najom nacionalnom kulturom koja se nalazi u kontek-
stu planetarne kulture, biti prisutni i doprinositi svjetskoj kulturi. To je veliki iza-
zov. Zadnjih dvadeset godina mijenja se sustav vrednota, i to na nagu §tetu: od na-
feg klasicnog teoloskog prema antropoloskom vrednovanju. Ali sva srefa kri¢an-
stvo je bipolarno; ono duboko prihvaéa Boga a jednako tako prihvaéa i Covjeka.
To vrijedi i za religioznu kulturu. Postoji poku3aj da se iz konkretnog Zivota izbaci
religiozna vrednota. Mislim da je tu na§ posao: da ne zaboravljamo duhovne vred-
note kojima je temelj transcendencija i Bog, ali moramo biti svjesni da na antropo-
loskom planu moramo suradivati sa suvremenim svijetom.
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Precasnom Santicu Benvin je upravio pitanje: ,, Vi ste bili kroz vise godina od-
gojitelj pastoralnih djelatnika splitske metropolije: gdje ste osjetili vecu potrebu
integracije nasih miadih kadrova u suvremenu kulturu? Sada ste pastoralno anga-
Zirani u centralnoj ustanovi mjesne Crkve — hvarske biskupije, jednog od nasih
turistickih istaknutih krajeva: gdje vidite sanse i probleme postojede kulture (nase
kulturne bastine, sveopceg novijeg razvoja i slicno) za pastoral turista?”

Santi¢ je odgovorio na pitanje ispricavsi anegdotu koja se dogodila u jednom
nasem turistickom mjestu. Jedna grupa mladih posjetila je crkvu. Zupnik im je tu-
macio slike u crkvi. Vidjevdi da su djeca slabo pouéena, pogeo im je tumagciti. Do-
dose tako do slike Krista uskrsloga. Zupnik im rece: ,.,To je uskrsli Isus Krist.” A
jedan mali rece: ,,Ciko, ne zavitlavaj! To je Cassius Clay. Vidi kako je razbacan!”
To je zapravo opéenit susret Zupnika s turistima koji dolaze u nase krajeve i usput
posjecuju crkve. Ljudi koji nam dolaze, pa i oni sa Zapada, imaju vrlo male kultur-
ne apetite. Neke grupe imaju svoje vlastite vodice koji im tumade neke stvari u
crkvama. Jednog sam takvog vodi¢a morao udaljiti, jer je takve stvari govorio da
“mi se kosa dizala, i to njemackim turistima. Crkve se posjecuju kao muzejski
objekti i pri tom se zaboravlja da su crkve zivi objekti u koje dolaze ljudi vjernici i
u kojima se Bogu mole. Ono §to moZe svecenik udiniti jest osobni kontakt sa
strancima, s turistima.

Potom je dr. A. Benvin zapitao dr. Marijana Jurcevica: Vi duZe vremena prati-
te kulturne tokove u nas, bez obzira na religioznost. Ako se drzimo nacela ,,uva-
Zavanja onoga §to nas povezuje”, koje biste vrednote istakli kao identi¢ne krs-
éanstvu i laickoj kulturi koja nas tu i sad okruzuje? (Ovo se nadovezuje na Simun-
dzino pitanje.) Sto bi u nasoj krscanskoj kulturi trebalo unaprijediti da nasa rije¢
{ evangelizacija} bude autenticnija?

Na to je JurCevi¢ odgovorio: Mi izrastamo iz kri¢anske kulture. Kultura se ne
moze brzo apsorbirati kao §to se apsorbira neko tehnicko znacenje (kola, fakul-
tet). Svriiti danas $kole jo§ ne zna&i dobiti kulturu. Da li smo mi kao svecenici sa-
mi sko¢ili u novu kulturu? Svriili smo $kole, ali smo ostali s agrarnom kulturom
svoga sela. Lako je svriiti tu tzv. intelektualisticku kulturu, ali je teZe steci onu
prakti¢nu kulturu, kulturu Zivljenja. Ta je kultura kultura dijaloga. Kulturni nasi
dodiri su na osobnom planu, na socijalnom planu i na psiholoskom planu. Intelek-
tualistiCki dio kulture je mogu¢, ali onaj prakti¢ni — onaj koji dira nadu osobnost
— koji najvise trebamo najmanje je prisutan.

Dr. Zelimiru Puljiéu Benvin je upravio pitanje: Vi dolazite iz krajeva gdje krs-
dani, gdje krscanska kultura (zapadnog i istoénog predanja) opstoji suzivijena s is-
lamom i njegovom kulturom: kako biste ocijenili sadasnji trenutak susreta krscan-
stva i islama kao jedinstvenog problema u Evropi?

Pulji¢ je dao slijedeéi odgovor: Svidjela mi se prva recenica koju u svom izlaga-
nju rece J. Sabol. ,Stvari su nam jasne dok o njima ne po€nemo raspravljati!”
Tako i ovo. Ovo mi je bilo jasno do ovog trenutka, kad mi je to kao pitanje postav-
ljeno da na nj odgovorim. Umjesto izravnog odgovora ispri¢at ¢u primjer iz svog
zivota. Kad sam bio mali, imao sam jednog starijeg prijatelja. Jednom sam ga pi-
tao: ,,Ivane, kada ¢es se Zeniti?” A on mi reée: ,,0 BozZi¢u.” A tko ti je Zena?”
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,0Ona Fatima!” To se mene straino dojmilo, tako strasno, da sam od tada Ivana
gledao druk¢ijim ocima i nisam ga tako volio kao prije. Kad sam kasnije iao u
$kolu, moji su roditelji bili prijatelji s nekim muslimanima, s nekim Rasidom. On-
da su mi one predrasude koje sam prije imao pocele nestajati. Eto, mi rastemo s
predrasudama i duZni smo da te predrasude otklanjamo. Htio bih istaknuti da mi
kao vjernici kriéani, u prvom redu, a zatim i kao kulturni djelatnici imamo veliku
Zivotnu $ansu na ovim prostorima, $ansu koju je u svom izlaganju naglasio dr. Jo-
sip Tur€inovi¢. Mi nosimo sa sobom cijeli jedan supstrat i klimatski i geografski i
nacionalni. Ali mi koji Zivimo na ovim prostorima imamo samim time velike fanse
da posredujemo u kulturi, da pomazemo drugima. U samima sebi moramo rastva-
rati krive slike i predodzbe (kao sto se i ideologije danas rastvaraju, kako rece J.
Tur¢inovi¢) i nastojati da budemo sli¢ni Bogu. Netko rece da veleprevrati nisu
moguéi. Ja bih rekao da su oni moguéi i vjerujem da ih je Pavao VI. u svojem spisu
..Ecclesiam suam” zacrtao. A njegov nasljednik papa Ivan Pavao II. rece: , Na tom
putu obnavljanja svijeta ne smijemo Cekati, nego i¢i u akciju.”

Na kraju je ing. Kre§imiru Ticicu postavio Benvin pitanje: Vi ste po struci inZe-
njer arhitekture a po osobnoj opciji gradite dobre scenske postave tolikih vierona-
ucnih i sliénih crkvenih skazanja odnosno priredaba. Koja su Vasa zapaZanja na
tom podrudcju?
je scensko stvaralaitvo nezaobilazno, vazan oblik kulture. Iznio je i protumadio
Cetiri vrlo vaZna elementa za scensko stvarala§tvo: forma teksta, izvoda¢, redatelj
i inscenacija. Za formu teksta rece da je najvaZniji dio pri stvaranju kazali$ne pred-
stave. U tom dijelu vilo je vaZan dijalog. Dijalogu nije posveéeno dovoljno paznje
u crkvenim suvremenijim dramama koje se prikazuju po nafim crkvama i vjero-
nau¢nim dvoranama. Sto se ti¢e izvodada, postoje mnogi problemi. Danas mladi
ljudi pohadaju poslije svoje redovne nastave jo§ mnoge slobodne satove. Oni bi ra-
do nastupali u crkvama, ali za to jednostavno nemaju vremena. Steta §to se u dru-
§tvenim strukturama ne cijeni i taj rad u crkvenim slobodnim aktivnostima. Budu-
¢i da su izvodaci u §kripcu s viemenom, rade brzo i povréno. Rokovi su za predsta-
vu vrlo kratki. Izvedbe nisu na visini. U drudtvu se uopée ne registriraju.

U nastavku Tici¢ je jo§ govorio i o ulozi redatelja u postavljanju scenske pred-
stave i 0 samoj inscenaciji.

Poslije ovog kruga priopéenja povela se kratka rasprava, kratka, jer nije bilo vise
vremena da se duZe raspravlja. U raspravi su dotaknuta i obradena vazna pitanja
pastorala i kulture.

Na kraju razgovora za ,,okruglim stolom” voditelj dr. Anton Benvin zahvalio je
svima prisutnima, i onima za ,,okruglim stolom” i onima iz pastve, koji su to posli-
je podne zajedno razmigljali o zajedni¢kim problemima.

A. REBIC
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