TEOLOSKA PITANJA

KAKO RAZUMIETI
NOVOZAVJIETNE IZVJESTAJE O CUDESIMA?!

Dr. Alfons WEISER SAC (Vallendar, SR Njemadka)

Bilo je vrijeme kada su ¢udesa vrijedila kao »ljubimac vjere«. Zad-
njih su desetljeéa ona maprotiv u teoloskoj knjiZevnosti viSestruko
oznalivana kao »zabrinjavajuce dijete«. Ozbiljan na¢in razmatranja
koji vodi raduna i o histonijsko-kriti¢koj metodi i o kricanskoj vjeri
mozZe pokazati da ¢udesa ne moraju biti ni jedna ni druga skrajnost.

1. FENOMEN »CUDO« U NOVOME ZAVIJETU

U usporedbi sa skoro dvijetisu¢godidnjom izraelskom povijescu
i s tolikim opsegom starozavjeinih knjiga posvedeno je ¢udesima i
izvjeStajima o ¢udesima u Starome zavjetu veoma malo prostora. U
Novome zavjetu, gledano u cjelini, imaju ona vece znactenje. U novo-
zavjetnim spisima ima tekstova o lijeCenjima, o istjerivanjima davola,
o uskrisivanju mrtvih; takozvana »prirodna ¢udesa« kao $to su cudesno
pretvaranje vode u vino, ¢udesno nahranjivanje ljudi, stiavanje mor-
ske oluje, ¢udesan Isusov hod po jezeru, obilni ribolov, osu$ivanje
smokvina drveta i povrh toga jo$§ takozvana »prateca Cudesa« (njem.
»Begleitwunder«). Ova posljednja predstavljaju ona ¢udesa koja nije
Isus sam udinio nego su se na njemu dogodila. To su ¢udesa koja zna-
kovito prate njegov Zivot: zaCece Isusovo po Duhu Svetomu, Bogo-
objavljenje kod krstenja i kod preobrazenja; znaoi i kozmicka gibanja
prilikom smrti Isusove i ¢udesno njegovo uzasasée. Uskrsnuée Isusovo
ima u tom okviru posebno mjesto.

Odnos prema Starome zavjetu

Ako, opdenito, Novi zavjet moZzemo u cjelosti tek onda pravo ra-
zumjeti kad ga promatramo u svjetlu starozavjetne pozadine, to onda
vrijedi ma jo$§ posebniji nacin za izvjedtaje o ¢udesima. Biblijski pisci
i Staroga i Novoga zavjeta imaju istu sliku svijeta, jednako tumade

1 Ovo je predavanje odriao Dr. Alfons WEISER na Katolickom bogoslovhom fa-
kultetu u Zagrebu na svom gostovanju dne 14, svibnja 1976.
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povijest u svjetlu svoje vjere. Evandelja opisuju slino a dijelom da-
pace i ista ¢udesa kao i Stari zavjet. Vazno je uvidjeti kako je knji-
Zevni oblik i komunikativna dintencija novozavjetnih izvje$éa o &ude-
sima u tijesnom odnosu prema tekstovima Staroga zavjeta.

Medutim novozavjetna éudesa imaju ipak stanovitu posebrnost koja
ih razlikuje od starozavjetnih ¢udesa, a po toj posebnosti ona se uve-
like razlikuju i od svih ostalih ¢udesa antiknog svijeta: BoZje djelova-
nje u prilog covjekova spasenja, na macin kako se ofitovalo u Zivotu
Isusovu i u mjegovim mocénim djelima, dosiZze svoju konaénicu. Uskrs-
nuce i proslavljenje Isusa Krista pokazuju: BoZji da ¢ovjeku i njegovu
dovrienju jest konacan, neopoziv. Dovrienje covjeka u njegovoj po-
vijesti jest u Kristu, kao u pocetku, ve¢ ostvareno. Odlu¢no svladava-
nje svih sila i moéi koje prijete i Stete Covjekovu Zivotu veé se dogo-
dilo; toga je znak i dokaz Isusovo djelovanje. Takove razumijevanje
¢udesa pruZa samo Novi zavjet.

Novozavjetni pojam ¢uda

Prema tome ¢udesa se u Novome zavjetu predstavljaju kao upad-
ljivi dogadaji koje Covjek vjernik razumijeva kao znakove konacnog
spasenjskog djelovanja BoZjeg. Ona bitno imaju dimenziju vjere.

Pitanje, da li su »prirodni zakoni« time bili prekrieni, ne postav-
lja ni Novi zavjet ni njegov okoli§. Novi zavjet ne postavlja to pitanje
s jedne strane veé zato $to ne poznaje pojam novovijeke prirodne za-
konitosti, a s druge strane, jer sve dogadanje promatra u vezi s Boz-
jim djelovanjem i s BoZjom brigom za svijet i za Covjeka. Dakako, ima
vise ili manje jasnih znakova BoZjeg djelovanja pri ¢emu stanovitu
ulogu igra izvanrednost. Biblijska vjera u Cudesa ne sastoji se veé¢ u
samom uvjerenju da »kod Boga nije niSta nemogude« nego u vjeri da
Bog hoée spasenje svih ljudi i da to spasenje mioie pokrenuti te ga
dovesti do konacnog dovr$enja. Cudesa su znak upravo za to.

2. CUDESA: IZVJESCA O CUDESIMA —
NAMIJERA PRIOPCIVANJA

Mi u Novom zavjetu ne susrecemo izravno Isusova Cudesa nego
samo tekstove koji nas o njima izvjeséuju. Ako na primjer slusamo
ili ¢itamo jedno izvjeSée o ¢udu iz Matejeva evandelja, moramo se po-
koravati zakonu macdina priopéivanja: Matej je odasiljad, izvjestitelj,
mi smo primaoci izvje$éa a izvjeSce o ¢udu predstavlja sadriaj priop-
¢ivanja. Da i Matej oCekuje od c¢itaoca da njegov tekst uzme samo
do znanja kao neko izvje$ée o stvarima (njem. Sachinformation) te da
se u tom smislu zadovolji odgovorom: da, Isus je to i to ucinio? Doista,
kr§cani su veoma dugo biblijska izvje$éa o éudesima tako razumijevali.
Razumijevali su ih naime kao tekstove koji u prvom redu pruzaju
povijesno stvarno izvje$ce o onome $to se jedanput bilo gdje dogodilo
te su se gotovo iskljulivo zadovoljavali time da su na te tekstove
tako reagirali da su te tekstove ili prihvacali ili odbijali. A da je takav
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nac¢in razumijevanja veoma ncdostatan, postaje nam jasno veé onda
kad postavimo pitanje: Zasto je Matej Markova izvjeSéa o dcudesima
svjesno preradio i to ne iz nekog historijskog interesa? Morala ga je
o¢ito pri tom voditi neka druga namjera koju je imao pi$udi ta iz-
vjeSéa. Nadalje, moramo se pifati: zaSto su upravo povijesni podaci
u izvjesdima o dudesima tako nedostatni? Na primjer, jedva da iSta
saznajemo o imenima, o mjestu i vremenu ili bilo $to pobliZe o toé-
nom tijeku dogodaja. Osim toga, u ‘tom smislu ostaje neodgovoreno
pitanje: za$to je Isus ¢inio te fako izvanredne stvani? I: zadto se one
ne dogadaju jo$ i danas?

Sto bi pak bilo ako biblijski pisci u tim svojim tekstovima ne
izvjeSéuju u prvom redu nedto minulo nego prije svega Zele usmjeriti
pogled na nedto posve sada$nje 1 buduce i onda od ¢itaoca ne ocekuju
da on to uzme samo na znanje ili da to prihvati, nego Zele da se za to
osobno zaloZi? A usmjeriti pogled na sadasnje i na budude, moglo bi
znaciti: spoznati da taj tekst govori o Isusu koji ne samo da je lije¢io
bolesne nego koji kao uskrsli Gospodin jo§ uvijek Zivi te i danas spa-
Sava i brine se da se jednom svako trpljenje izlijeCi. Moja reakcija na
to ne moze vise biti ova: zauzeti stav prema nekoj odredenoj stvari,
nego ide mnogo dublje: ona zahtijeva moj da ili ne osobi i nadama
koje ona u meni probuduje u odnosu ma me sama i na druge ljude.
Meni je samome postavljeno pitanje, ja sam izazvan da odgovorim,
kako se postavljam prema sebi, prema svojoj buduénosti i buducénosti
svoje subracde ljudi i dosljedno tome, kakvo je moje djelovanje i po-
nasanje. Ukratko: kao reakcija na te tekstove od mene se olekuje an-
gaziranija vjera. A »angaZiranija« (zauzetija) tu znadi: staviti se na
raspolaganje za druge ljude i za bolju buduénost.

Da ti tekstovi uistinu imaju ovo usmjerenje, moze se — bez obzira
na izricita ukazivanja pojedinih biblijskih tekstova — za Novi zavjet
opcenito pokazati na tome kako su evandelja a s njima zajedno i iz-
vjeS¢a o c¢udesima napisama u vjeri u uskrslog Gospodina. Ona Zele
prenijeti izazov povijesnog lsusa iz proSlosti u sada$njost. Ona na-
vije$éuju Krista kao onog koji donosi spasenje Covjeku u proslosti, u
sadadnjosti i u buduénosti. Njegova se spasenjska nazoénost doZiv-
ljava ondje, gdje se ljudi u vjeri otvaraju evandelju, traZe zajedni$tvo
sa Zivim Kristom u znakovima njegove nazocnosti (na primjer u euha-
ristiji i u drugim sakramentima) te se brizno zauzimaju za fovjekove
potrebe i za Covjekovu bijedu.

Ako u tekstovima i Staroga i Novoga zavjeta prepoznamo taj tako
jako na sada$njost i na buducénost usmjereni izazov koji sasvim za-
okuplja &itaoca, tada prije postavljeno pitanje, da li se sve tofno tako
dogodilo, gubi na svom znacenju. Umjesto ovog pitanja dolazi veéma
do izraZzaja drugo pitanje: Da li izazov, zahtjev, koji mi je osobmno
upucen ima svoju vrijednost, i ako je ima, da li se mogu posvema dati
na raspolaganje Kristu, koji me u tom tekstu izaziva, na sluZenje Co-
vjeku. Na to se pitanje ne da odgovoriti sredstvima i metodama povi-
jesne znanosti, ne da se dakle »povijesno« odgovoriti. Na to pitanje
mogu odgovoriti samo tako da se prepustim tom izazovu, da prema
njemu uskladim svoje djelovanje i da tako »iskusim« da li se ta po-
ruka pokazuje prikladnom i u Zivotu pojedinca i u Zivotu zajednice.
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3. POVIJESNO PITANJE: DA LI SU SE CUDESA DOGODILA?

Premda mam je jasno, da ovo pitanje nije jedino i najvaznije pita-
nje, ipak je ono opravdano i dapace potrebno.

LijeCenje bolesnih i opsjednutih

Kriticko istrazivanje izvora biblijskih tekstova i povijesnoznan-
stveno istrazivanje biblijskih tekstova dolazi do zakljutka da je Isus
lije¢io bolesne i opsjednute. Najvaznija mjerila i razlozi za ovu spo-
znaju jesu slijededi;

Prvi je razlog u samim izvorima: o lijeenjima i o egzorcizmima
Isusovim svjedoce ved najstariji slojevi evandeoske predaje, izvor (Q)
koji je sadrZzavao zbirku govora Isusovih i evandelje Markovo. Lije-
¢enja i egzorcizmi Isusovi nalaze se u predajama koje su jedna o dru-
goj neovisne: u izvoru zbirke Isusovih govora (Q), u Markovu evan-
delju, u zasebnim predajama Mateja i Luke te lijeCenja u Ivanovu
evandelju. Ona misu sastavljena samo u obliku izvjeséa o dudesima
nego se pojavljuju i u safecima (summaria) i spominju se u govorima
i u izjavama Isusovim. To $to ih sam Isus navodi u izjavama o sebi
samome ima osobitu vaznost, jer je tu Cesto saduvana veca blizina sa-
mim pocecima nego u izvje$¢ima o dudesima koja je oblikovala treca
osoba i to u duzem razvoju predaje.

Drugi je razlog u tome $to se u Novome zavjetu i izvan njega u-
vjerljivo govori i o drugim ljudima da su posjedovali izvanrednu moé
lije¢enja. U Novome se zavjetu uvjerljivo govori i o apostolima i o
Pavlu da su posjedovali izvanrednu mod lijeéenja. Zasto bismo ospo-
ravali onda Isusu tu mo¢ lijeCenja koju je on imao u jo§ vecoj mjeri,
jer je apostole upravo on osposobio i poslao da lijece? Obratno, treba
uociti da jednom veoma znadajnom ¢ovjeku kao Sto je bio Ivan Krsti-
telj nisu pripisana nikakva ¢udesa otito zato, jer ih nije nikad ¢&inio.
Iz ovog se dade naslutiti da je i u antiknom vremenu morala postojati
stanovita djelatnost prije nego je netko bio smatran cudotvorcem.

Trece: i Zidovska knjiZevnost svjedodi o Isusovoj dudotvornoj dje-
latnosti, U Babilonskom Talmudu, Sanhedrim 43, pige: »Njega treba
kamenovati, jer je tjerao ¢arolije i Izrael mamio i zavodiol«

Cetvrto: 1 izvjeStaji o Cudesima i rijedi Isusove pokazuju sasvim
tijesnu vezu izmedu lijecenja i egzorciranja i srediSta Isusova propovi-
jedanja: blizina Kraljevstva Bozjeg. Budué¢i da je to propovijedanje
Isusovo historijski neosporno, historijski su neosporna i djela Isusova
koja su sastavni dio tog njegovog mavjestaja.

Peto: Neka lijeCenja i egzorcizmi sastavni su dio Isusova sukoba
s vodama zidovskog naroda. Bududi da je taj sukob zavrsio Isusovom
smréu, $to je povijesno i izvan Novoga zavjeta zajamceno, ima taj su-
kob kao suuzrok Isusove smrti veliku povijesnu vrijednost. U okvir
tog Isusova sukoba s vodama Zidovskog naroda spadaju na primjer
lijeCenja u subotu.
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Sesto, kona¢no mnoga izvjeSc¢a o oSudesima imaju takvo oznacje
kakvo se ne da izvesti iz opcenite sheme niti se moZe protumaciti kao
kasnija »izmisljotina«. Ona dapace ukazuju na to da su ukorijenjema
u situaciji povijesnog Zivota Isusova.

Zakljucak: Isus je ¢udesno lijeCio ljude $to je pobudivalo ¢udenje
njegovih suvremenika. Oni su u tome vidjeli nadljudsku mo¢ i silu na
djelu. Isus je ¢inio i takva djela koja se nazivaju u Novome zavjetu
istjerivanje demona. Neki su suvremenici tumacili Isusova djela kao
djela Zloga, a neki opet kao spasenjska djela BoZzja. Usprkos ovom
ukorijenjenju lije¢enja i egzorciranja u preduskrsnom djelovanju Isu-
sovu odaje ipak majveci dio tih izvjestaja da oni pretpostavljaju vjeru
u uskrslog Gospodina. To se prepoznaje osobito po tome §to se u tim
izvjestajima za Isusa upotrebljavaju boZanski naslovi (njem. Hoheits-
titel) i po tome $to se u njima nalaze fumacenja Isusova djelovanja
¢iji »Sitz im Leben« moramo potraziti u prvokricanskim zajednicama.
Jo§ jate je do izraza dosla uskrsna vjera u nastajanju i oblikovanju bi-
blijskih tekstova o éudesima nad prirodom, o uskrisivanju mrivih i o
tzv. prate¢im éudesima (Begleitwunder).

»Cudesa nad prirodoni« (Naturwunder)

Cudesima nad prirodom smatramo ona koja se nisu zbila na Iju-
dima kao na primjer lijeCenja, nego na predmetima, stvarima i na ele-
mentima u prirodi.

Takozvana Sudesa nad prirodom velimo zato, jer ti tekstovi koji o
njima izvjeSéuju, nisu zaokupljeni dokazivanjem dogadaja koji se
mogu prirodnoznanstveno ispitati nego zato jer oni te dogadaje usmje-
ruju sasvim na spas ljudi, Ta su ¢udesa u evandeljima stavljena u
sluZbu navijeStanja kao i egzorcizmi i lijeCenja. Cudesa nad prirodom
imaju unutar izvjestaja o ¢udesima posebno mjesto. Ona su u odnosu
na lijeCenja i egzorcizme rijetka. Njih uopdée nema u mnajstarijem sloju
evadeoske predaje, u izvoru (Q) govora Isusovih. Nema ih nikako ni
u Isusovim govorima ni u saZecima, u kojima evandelisti opet i opet
sumarno sazimaju glavne skupine Isusovih ¢udesa. S obzirom ma izvore
ona su slabo i tek relativno dosta kasno zasvjedocena.

Izvjestaji o tim Cudesima sadrze zatim jaku simboliku te ih dovo-
dimo u vezu s veé¢ veoma razvijenom refleksijom nad Starim zavjetom.
Ovu je refleksiju prva Crkva stavila u sluzbu navjestaja Kristova i os-
posobila je za teolo$ko produbljivanje i razvijanje. To Zelim protuma-
¢iti ma nekim primjerima: u izvje$taju o ¢udesnom pretvaranju vode
u vino u sredistu je sam Isus Krist koji »objavljuje svoju slavue (Iv
2. 11) time §to dijeli izobilje vina. Tekst izriito spominje izobilje:
u tekstu se navodi koli¢ina novog vina od oko 700 litara. I u heleni-
sti¢ckom kultu Dionizosa ocekivali su ljudi u jednoj nodi godiinje sve-
Canosti epifaniju Boga, Bogoobjavljenje, po pretvorbi vode u vino. No
ivanovski tekst sadrzi crte koje se ne daju izvesti iz ovog izvora. Izo-
bilje vina u starozavjetnom slikovitom govoru jest znak spasenjskog
vremena:
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»I Jahve nad Vojskama spremit ce
svim narodima na ovoj gori

gozbu od pretiline,
gozbu od izvrsna vina,

od pretiline socne,
od vina staloZena« (lz 25, 6).

U zidovstvu se u Isusovo vrijeme govorilo, da e u mesijansko
vrijeme trebati jednog magarca da odnese na sebi berbu samo s jed-
nog trsa, a jedan c¢e grozd dati 30 vréeva vina. Ovaj izvjestaj o cudu
s vinom objasnjava ovo: Krist je onaj po kojemu Bog poéinje ostva-
rivati spasenjsko vrijeme i po kojemu on ljudima dariva puninu svojih
spasenjskih darova.

Cudo nahranjivanja ljudi ima sli¢éno usmjerenje. Nijedan tekst me
govori o tome, da se radi o wnnaZanju kruha. U svim je izvjeStajima
naglaseno samo ovo: »Svi su jeli i bili su siti« (Mk 6; Mt 14; Iv 6; Mk 8;
Mt 15), Naglasak nije stavljen na ¢éudo nad prirodom, nego na doga-
daju koji ublaZzuje glad ljudi. Kruh je uz vino 1 ulje bio u Izraelu os-
novna hrana te se u Starome zavjetu i on smatra znakom mesijanskog
vremena u kojem de biti dovrSeno spasenje ljudi:

»] oni c¢e, radosno klicud,
na vis Sionski,
da se nauziju dobara Jahvinih:

Zita, ulja, mladog vina,
jagnjadi i teladi,

dusa ¢e im biti kao vrt navodnjen,
nikad vise mece ginuti« (Jr 31, 12)

Osobito jasno mozemo prepoznati starozavjetni temelj u ovom
opisu ¢udesnog nahranjivanja ljudi. Taj starozavjetni temelj jest u
¢udesnom hranjenju Izraelaca manom (Izl 16; Br 11) i u ¢udesnom
hranjenju koje su proizveli prorok Ilija (1 Kr 17) 14 Elidej. O posljed-
njem Biblija izvjeStava ovo:

»Neki ¢ovjek dosac iz . . . i donio ¢ovjeku Bozjem kruh od
prvina, dvadeset je¢menih hljebova i kade u torbi. A on zapovjedi:
'‘Daj ljudima neka jedu!” Ali njegov momak odgovori: 'Kako to
mogu postaviti pred stotinu ljudi?” On odgovori: 'Podaj ljudima,
i neka jedu, jer ovako veli Jahve: Jest ce, i preostat ¢e.” I postavi
on pred mjih. I jedose, i jo§ preosta, prema rijec¢i Jahvinoj.«

(2 Kr 4,42—44)

U ovom izvjeStaju kao i u drugim dzvjestajima o ¢udesnom nahra-
njivanju igra stanovitu ulogu motiv izobilno darivane hrane: ljudi su
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jeli, masitili su se, i jo§ je preostalo. Time se naglasava, da BoZji da-
rovi misu maleni, i da Bog uistinu moze utaZziti glad ljudi i da c¢e on
to uistinu jednom i udiniti, u punini. Novozavjetni izvje$taji o .Gudes-
nom nahranjivanju ljudi Zele ispovijediti da je Krist onaj po kojemu
Bog kona¢no utazuje glad ljudi. Zidovstvo je u vrijeme Isusovo iSce-
kivalo eshatolodkog Mojsija, koji ¢e obnoviti éudo s manom i manu
ljudima dijeliti u punini. Za prvokr$cansku zajednicu Isus Krist je taj
drugi Mojsije. Evandelisti su stavili ¢udo mahranjivanja ljudi u vezu
sa slavljenjem euharistije. U takvom se gledanju odrazuje smisao
teksta i za mas danas: Krist nam dnevno priprema stol. On se sam
daje nama za hranu, tako te svi mozemo jesti i jo§ uvijek moZe ostati
i za druge. Ali on od nas trazi kod svake euharistijske svecanosti:
»Dajte im vi jestil« (Mk 6, 37).

Bogati ribolov stavljen je u vezu s Petrovim pozvanjem da bude
»ribar ljudi« i u vezu s pozvanjem Jakova i Ivana (Lk 5). Tekst pred-
stavlja preoblikovanje onog izvjestaja Sto se nalazi u jednostavnijem
obliku i bez éuda o pozivu Petra i Andrije, Jakova i Ivana (Mk 1).
Nova Petrova zadaca i slika bogatog ribolova odgovaraju jedno drugo-
me tako jako, da bismo mogli pretpostaviti, da je ¢udo slikovito od-
nosno simboli¢no upredmecenje Isusova obecanja Petru. Da se to pre-
oblikovanje i upredmedenje zbilo u vjeri u uskrslog Gospodina, po-
staje nam jasno ako pogledamo u Ivanovo evandelje. Tamo je sav taj
dogadaj prikazan dzravno kao pouskrsni dogadaj i Isus tu nastupa kao
Uskrsli i kao Uskrsli govori Petru (Iv 21).

Stifavanje oluje sli¢no kao i ¢udesno hodanje po jezeru naglalava
da je Isus sada gospodar svih modi i sila prirode, koje su opasne po
¢ovjeka, kao §.0 je to u Starome zavjetu bio sam Jahve. Osobito upa-
da u oli to Sto Isus »prijeti vjetru« i uzburkanom jezeru govori: »Uti-
$aj se! Umuknil« (Mk 4,39). On postupa s vjetrom i jezerom kao s
demonskim Silama. U izvje$taju o hodanju po jezeru, vrijedno je i to
spomenuti, zapisano je ovo: »Dode k njima . .. i htjede ih mimoiéi«
(Mk 6,48). U toj neobictnoj primjedbi nalazi se klju¢ za razumijevanje
ditavog teksta. U Starome zavjetu pojava Boga, Bogoobjavljenje, bli-
zina koju on iskazuje svome narodu, prikazuju se kao prolazak ispred
nekog, kao mimohod: »Jahve prodje ispred mjegal« (usp. Izl 34,6; 1
Kr 19). Znacenje stiSavanja oluje i hodanja po jezeru moze se shvatiti
samo u vjeri u Isusa Krista, Marko pestavlja na kraju izvjeStaja o sti-
Savanju oluje pitanje: »Tko je, dakle, ovaj, da mu se i vjetar i more
pokoravaju?« (Mk 4,41). Marko postavlja to pitanje zato da mi s tim
pitanjem Zivino a ne da na nj odgovorimo nekim »praznim« obrascima.

Svi tekstovi o ¢udesima nad prirodom, izuzevsi proklinjanje smo-
kve, kako su sada oblikovani u evandeljima pretpostavljaju uskrsnu
vijeru prve Crkve. MoZda u vezi s time moZemo vidjeti upadljivu ¢&inje-
nicu, da su ova ¢udesa prikazana kao dogadaji koji su se dogodili pred
ofima ulenika. U bogatu ribolovu, hodanju po jezeru, stifavanju oluje
i proklinjanju smokve ova je &injenica sasvim ocita i u tekstovima se
ona izravno i navodi. A to vrijedi, ¢ini se, i za ¢udo pretvaranja vode
u vino i nahranjivanja ljudi. Svadbeno dru$tvo u Kani, pa ¢ak ni stolo-
ravnatelj, nista ne primjecuju od tog dudesnog dogadaja! Sluge doduse

425



»znaju« Za to, ali njihova reakcija nije opisana. Samo se za ucenike
veli u tekstu: »Oni su uzvjerovali u mnjl« Sli¢no biva i kod cudesnog
nahranjenja ljudi prema trim najstarnijim evandeljima: Problem kako
za ljude nabaviti hranu raspravlja Isus sam sa svojim udéenicima. Samo
oni znaju za kontrast izmedu malo hrane, nahranjenja sviju i preostat-
ka hrane. Samo Ivan prenosi reakciju naroda s obzirom na ovo ¢udo
(Iv 6, 14).

Zakljuéak

Na pitanje da li 1 koliko pojedini izvjestaji posizu za konkretnim
dogadajima iz #ivota povijesnog Isusa, ne moZe se viSe sa sigurno$du
odgovoriti. U upravo skiciranom stanju tekstova teZe je mego u slu-
Caju lijeCenja i egrorciranja otkriti konkretna uporista u vremenu pred-
uskrsnog Isusa. No na§ suzdrZani sud me polazi od misljenja da su
dogadaji koji su se zbili u ¢udesima nad prirodom nemoguci. Naprotiv,
suzdrzavanje s obzirom na prihvacanje pojedinih povijesnih dogadaja
proizlazi iz teolosko-literarne osobitosti teksta. Za kriticko ali vjernicko
promatranje dosta je znati da takva svjedocanstva prakr§canskog na-
vijeStanja pocivaju mna dvjema dovoljno potkrijepljenim osnovama: ma
izvanredno velikom utisku koji su na ljude ostawvili Zivot i djelovanmje
povijesnog Isusa, i na iskustvu koje su ljudi imali s uskrslim Gospo-
dinom. Sli¢no vrijedi i za uskrisivanje mrtvih i za prateca éudesa (njem.
Begleitwunder). I ovi tekstovi imaju duboki i istini vjeran smisao:
oni u slikovitom opisivanju otkrivaju ne$to od neiskazane i neshvat-
ljive veli¢ine Isusa Krista i njegova spasenjskog znafenja za ljude.
Oni jasnije nego drugi tekstowi naglaSavaju da njegov Zivot i njegovo
djelo dolaze sasvim samo od Boga, da su u njemu Bog i njegovo Kra-
ljevstvo medu ljudima ustinu veé nazoéni, da po njemu sve sile koje
za Covjeka pretstavljaju opasnu moé¢, pa i sama smrt, sada gube svoju
mod, i da je po njegovu proslavljenju iio naseg povijesnog svijeta do-
Zivio ve¢ svoje komacno dovrsenje. Ovakvo gledanje i promatranje po-
stalo je mogude tek poslije uskrsnuca Kristova. Zato nastanak recenih
tekstova spada u pouskrsno vrijeme.

4. SMISAO LIJECENJA I EGZORCIRANJA ISUSOVIH
KAO I SVIH EVANDEOSKIH IZVJESTAJA O CUDESIMA

U promatranju svih vidova novozavjetnih izvje$éa o ¢udesima igra-
lo je veliku ulogu pitanje o smislu ¢udesnih djela Isusovih i evande-
oskih izvje$taja o ¢udesima. Bududi da je to pitanje veoma vaZno, Ze-
limo na nj sada posebno odgovoriti. No bududi da smo veé dosad stalno
na nj mislili i uzimali ga u obzir, dosta ¢e biti ako na nj sada samo
ukratko odgovorimo. U lijeCenjima i egzorcizmima Isusovim i u izvje-
$tajima o ¢udesima jasno je:

da se u povijesnoj djelatnosti Isusovoj konacno ljudima priblizilo
spasemnje,
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kako je spas usmjeren prema covjeku: obuhvaca cijela Covjeka,
i njegovo dijelo 1 njegov dru$tveni okoli§,
tko je Isus Knist.

5. NEKA UPUTSTVA ZA PROPOVIJEDANJE I KATEHIZIRANJE

Oslonivéi se na K. Gutbroda, Die Wundergeschichten des Neuen
Testaments, Stuttgart 21968, str. 60—62 Zelim istakmuti neke vidike ma
koje treba paziti u propovijedanju.

Cudesa nisu dokazi nego znaci!

Cudesna djela Isusova misu u Novome zavjetu prikazana kao kljuc-
ni dokazi za jedinstvenost i bogosinovstvo Isusovo. Oni su naprotiv
znaci priblizavajuéeg Kraljevstva BoZjeg, znaci koji izazivaju vjeru.
U skladu s time bilo bi pogreSno u propovijedanju postaviti ovaj cilj:
pokazati da je Isus tako velik d tako modan, da svatko nuZno mora
spoznati: on je svemogudi.

Razlikuj vjeru u Krista od vjere u izvije§ée o cudu!

Vijera u Isusa Krista uistinu je sredi$te kr§canske vjere; izvje$ce
o ¢udu za razliku od toga samo je sredstvo poulavanja koje covjeka
Zeli privesti do vjere u Krista.

Ne samo onda nego i danas!

Biblijskim piscima nije stalo do toga da izvjeSéuju o bilo kakvim
zapanjuju¢im djelima iz Zivota jednog veoma poznatog ¢ovjeka. Oni su
naprotiv Zeljeli pokazati, da je po Isusu Bog ljudima poklonio spase-
nje: ne samo onda, bilo kada i bilo gdje. Dogadaji se nisu zbivali u
nekom wutopijskom svijetun koji bi bio daleko od nas. Zato treba po-
kazati da se i mi sami u nasem zivotu madamo spasenjskoj stvarnosti
o kojoj se u izvjeStajima o ¢udesima govori na razlitit nacin.

Ne individualizirati nego pokazati tipove nevolje i pomodi!

Premda se tu i1 tamo u izvje$¢u o dudu spominje neko ime, ipak
nikad se ne iznosi neka individualna povijest bolesti ili mevolje. Na-
protiv nastupaju tipovi ljudske bijede i ljudske nevolje. Zato ne smi-
jemo ni mi opisivati pojedine crte i popunjavati ih te ih tako indivi-
dualizirati. Umjesto toga trebamo tip nevolje koja se opisuje prenijeti
u na$ sadadnji svijet i u naSem ga propovijedanju pojasniti. Sljepoca,
hromost, guba, padavica, psihi¢ke bolesti, glad, strah pred smréu sli-
kaju u nesmanjenoj aktualnosti i na§ svijet i nade vrijeme.

Ne naglaSavati cudesno, nego pokazati spasenjski smisaol

Cudesno, mirakulozno stupa u novozavjetnim izvjeddima o dude-
sima mnogo jace u pozadinu nego na primjer u izvjesdima o fudesima
onog vremena izvan Biblije. Stoga ove elemente ne smijemo ni mi u
nasem propovijedanju pojacavati i naglasavati, nego naprotiv moramo
nagladavati spasenjsko znalenje i spasenjski smisao tih djela. Moramo
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objasniti to da nas vjera u ¢udotvornu moé Isusovu ne oslobada od
nase suodgovornosti za svijet, nego nas izaziva, da se u njegovo ime
zalazemo za bolji svijet.

Ako tako promatramo i propovijedamo novozavjetna izvje$éa o
¢udesima, onda iz »brigu zadavajuceg djeteta« postaje »dijete ljubavi«
u novom i punijem smislu rije¢i. Tad moZe nastati nesto §to nastaje u
obitelji gdje dijete koje je dosad zadavalo mnogo brige postaje odjed-
nom veoma obljubljenim &lanom obitelji kojega se ne bi htio nitko
odredi.

(Preveo s njemadkog na hrvatski
Dr. Adalbert REBIC)
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