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agrikulturalnih problema i pruza uput-
stva pri odlu¢ivanju o problemima koja
sadrZavaju sukob vrijednosti.« (str. 191-
192). Glavna okosnica agrikulturalne eti-
ke je da socijalna odgovornost postuje
znanstvenu. Glavni sukob izmedu kon-
vencionalne i alternativne agrikulture ti-
Cese unistavanja okolida. Da bi ga satuva-
li, trebali bismo imati holisti¢ki pristup,
umjesto redukcionistitkog i utilitaristi¢-
kog. Cox navodi 4 Mertonove znacajke
odgovarajuceg znanstvenog ponafanja
pri istraZivanju: univerzalizam; odvaja-
nje znanstvene spoznaje od karakteristi-
ka same znanosti, opcost; dijeljenje tehni-
kaistraZivanja i spoznaja sa znanstvenom
zajednicom, nepristranost; odvojenost
osobnih motivai istraZivanja u slubi isti-
ne i napredovanja znanja te organizirani
skepticizam; kriti¢ko i javno preispitiva-
nje znanstvenog rada.

Pod naslovom Intelektualni izazov teh-
nologije samounistenja nalazimo iznim-
nu zanimljivu i dinami¢nu raspravu o ge-
netitkom inZenjeringu i ekonomskim in-
teresima koji se oko njega saplecu. Spret-
no uvodenje ¢itatelja, nebiologa, u ak-
tualne probleme biologije, koji nas se di-
rektno ti¢u iako sa samom znano#¢u bio-
logije nemamo kontakata, za ovo je djelo
uspjesno obavljena zada¢a. Unato¢, bio-
logijskim pojmovima i na trenutke zahtje-
vom poznavanja osnova biologije, knjiga
je ¢itka i pruza niz objagnjenja potrebnih
dabi se ¢itatelj postavio spram kontrover-
znih tema kojih se autori doti¢u. Tekstovi
poti¢u na kriti¢ko razmisljanje i opéenito
svjesnost o postojanju tako snazne tehno-
logije kao 3to je biotehnologija. Autori
nas upoznaju s trzisnim igrama i moénim
poslovnjacima koje se kriju iza scene na
kojoj se uglavnom prikazuju polemike
oko GM hrane i kloniranja ljudi. Najed-
nom, postaje zastraujuce ocito koliko su
nam bliske moguce neZeljene posljedice
GM organizama za koje smo mislili da su
jos uvijek daleko, u nekim mnogo razvi-
jenijim zemljama od Hrvatske. Autori pe-
dantno argumentiraju svoje pristrano sta-

jaliSte i potkrepljuju ga znanstvenom do-
kumentacijom $to podiZe kvalitetu ovog
djela i zasluZuje pozdrav angaZiranoj
znanosti, naravno, uvijek objektivnoj i
nepristranoj u svojim zaklju¢ivanjima.

Nina Bui¢

JAHRBUCH OKOLOGIE 2004
Verlag C. H. Beck, Miinchen, 2003, 287 str.

Pred nama je ponovno zanimljiv Godis-
njak ekologije 2004, standardne struktu-
re sadrZaja, ali bez ina¢e uobicajene bibli-
ografije objavljenih ¢lanaka u svim dosa-
da3njim (od 1992. godine) brojevima,
zbog njezine opseznosti. Bibliografija ¢e
se ubuduée mo¢i nadi na sljedeéoj adresi:
www.jahrbuch—okologie.de. Godisnjak do-
nosi zanimljive i aktualne priloge vri-
jedne svima onima koji u sebi svjesno ili
jos neotkriveno nose misao o boljoj sut-
radnjici.

U prvom dijelu Godi3njaka ekologije za
2004. godinu, pod naslovom Perspektive,
tri su priloga. Prvi govori o problemima
nesigurne budu¢nosti glede tendencijski
nepovoljnih globalnih klimatskih prom-
jena (Jiirgen Hahn/Wolfgang Seiler), dru-
gi 0 programu crveno-zelene (Rot-Griin)
koalicije (Angelika Zahrnt), a treéi o »Rio—
procesu«, odnosno Agendi 21 (Martin Ja-
nicke).

Clanak Jirrgena Hahna i Wolfganga Seile-
ra pod naslovom Oluja Cisti — plima dolazi:
asocijacije o ne-sigurnoj buducnosti upozo-
rava na problem klimatskih promjena u
svijetu. U posljednjih Cetrdeset godina
viSe se nego utrostrudio broj katastrofa
izazvanih olujama, bujicama, suama,
provalama oblaka itd. §to je prouzroéilo i
velike materijalne Stete — preko 36 milijar-
di dolara. Poplave u listopadu 2000. godi-
ne u alpskim dijelovima nekoliko zemalja
kostalo je 8.5 milijardi, u lipnju 2001. u
juZnim dijelovima SAD-a oko 6 milijardi,
a u listopadu 2002. u srednjoj i isto¢noj
Europi oko 18.5 milijardi eura. U devede-
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setim godinama dominirala je Europom
orkanska serija: 1990. orkani »Daria«, »Vi-
vian« 1 Wiebkes, a 1999. »Anatol«, »Lot-
har« i »Martin«. Posljednja tri orkana
izazvali su Stetu od oko 18.4 milijarde
eura.

Takve »iznenadne« katastrofe posljedica
su sustavnih klimatskih promjena, koje se
biljeze od 1860. godine, tj. od prvih mje-
renja temperature. U tom razdoblju (140
godina) temperatura na povrsini Zemlje
povecana je za oko 0.6 — 0.8°C, $to na prvi

pogled ne izgleda mnogo, ali je upozora- -

vajude, jerje temperaturnarazlikaizmedu
ledenog i toplotnog doba iznosilaizmedu
415°C. U tih 140 godina posljednje naj-
toplije godine bile su 1998. i 2001. godina.
Mijenjaseikoli¢ina padalina. U Zemljinoj
sjevernoj polukugli u dvadesetom stol-
jecu povecale su se u prosjeku padaline za
0.5do 1.0% po desetljecu, a u subtropskim
podrugjima smanjile za 0.3%. Na sjever-
noj polukugli, u drugoj polovini 20. sto-
ljeca, povecala se Cestina jakih padalina
izmedu 2-4%.

Klimatske promjene imaju svoje uzroke.
Autori navode da se prema znanstvenim
istraZivanjima, oko 60% uzroka tih prom-
jena pripisuje ljudskim aktivnostima, a
ostatak prirodnim procesima. Stovise,
udio ljudskih aktivnosti kao uzro¢nik kli-
matskih promjena sustavno se povecava.
Radi se o posljedicama izgaranja fosilnih
goriva (ugljen, zemni plin i nafta), na¢inu
uporabe zemljidta (isuivanja, umjetnom
navodnjavanju stepskih podrugjaitd.), te
o prometu. Sve to utje¢e na klimu, na-
rotito na zatopljenje povecanjem stakle-
ni¢kih plinova (uglji¢tnog dioksida— COz,
metana — CHy, natrijeva oksida — N20) i
vodene pare. Medutim, da nema stakle-
ni¢kih plinova, zemljina povrsina bila bi
znatno hladnija. Prosje¢na povrSinska
temperatuira bi iznosila oko-18°C, umje-
sto sada$njih +15.5°C. Osim spomenu-
tog, na klimatske promjene utje¢e sun-
evo isijavanje na vanjskom rubu zemlji-
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ne atmosfere, pa se procjenjuje da to ut-
jece oko 30—40% na globalno zatopljenje.
U proteklih 450 tisu¢a godina promijenio
se sastav atmosfere, narotito pod utjeca-
jem CO2i N20. Izgaranjem fosilnih gori-
va godi3nje se emitiralo 1900. godine oko
1.96 milijardi tona CO2, 1950. oko 25 mili-
jardi tona. Procjene su da ¢e se CO2 emi-
sije u 2020. godini povecati na oko 36
milijardi tona godi3nje. Procjene su nesi-
gurne, pa se za 2100. godinu procjenjuje
emisija izmedu 18 i 110 milijardi tone go-
di3nje, ovisno o tome kako ¢e se fovjecan-
stvo nositi s tim problemom, a ponajprije
razvijeni svijet. Nesigurnost se povecava
u procjeni globalnog zatopljenja, pa se do
2100. godine predvida (Intergovern-
mental Panel on Climate Change — IPCC,
Cambridge, 2001.) povecanje izmedu 1.4 i
5.8°C.

O tome koje su sve moguée posljedice,
desto se govori i piSe. Zna&ajno je istak-
nuti da su vazne ne samo klimatske prom-
jene za pojedina zemljina podrudja, nego
ekonomske i socijalne posljedice za ljude.
One ovise o tome kako ¢e se upravljati
globalnom ekoloskom politikom na po-
drugju klime, pa ostvarivanje Kyoto pro-
tokola ostaje i nadalje veoma aktualno.

Martin Janicke u svojem prilogu pod na-
slovom Potrebit reforme, ali bezalternative —
upravljacki model Rio—procesa osvrce se na
neke slabosti ostvarivanja strate$kog
modela upravljanja koji je deklariran u
Agendi 21, dokumentu UNCED-aiz 1992.
godine i ukazuje na moguce zakljucke za
politiku.

Agenda 21 sa Cetrdeset poglavlja o ra-
zliditim aspektima odrZivog razvoja, po
migljenju Janickea, predstavlja dvostruko
svjetsko postignuée: postignuée ukupne
znanosti na podrudju okolisa, ali i izraz
op¢ih reformskih tendencija u javnom
sektoru industrijskih zemalja koje se izra-
Zavaju u konceptima »javnog menadz-
menta«. Nakon Rija, kritikama unatog,
pokrenut je proces prakti¢nog djelovanja
na podrudju okolisa. Preko 130 zemalja
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osnovaloje ministarstvo za okoli§, mnoge
su postigle neka iskustva u sustavnom
izvjedtavanju o okolidu ili oblikovanju
strategije o okolidu, osnovana je UN ko-
misija za odrZivi razvoj (CSD), registrira-
no je preko tisu¢u nevladinih organizaci-
ja. Opcenito se moZe rei da se zbiva pro-
ces integracije ekoloskih znacajki u sek-
torske strategije pojedinih zemalja.
Medutim, primjena »Rio-procesa« na eu-
ropskoj i nacionalnoj razini ima svoja og-
rani¢enja. Autor navodi Sest takvih ogra-
nifenja i neke sugestije kako ih prevlada-
ti. Primjerice, autor drZi da je potrebno u
»Rio—procesu« postavljati jasne ciljeve.
StrateXki ciljevi ne bi smjeli biti opceniti,
nego selektivni. To znati da u strategija-
ma treba isticati one strateske ciljeve u
postizanju odrZivog razvoja koji se u
politickom polju ne mogu postiéi »stan-
dardnim« mjerama, nego je za njihovo
ostvarivanje potrebno stratesko opredjel-
jenje. Janicke se zalaZe za»tranzitio mana-
gements, tj. za kompetentan dugoro¢ni
menadZment koji ¢e raditi na sektorskim
strukturnim promjenama.

Jedan od momenata u usporavanju »Rio-
procesa« je i korekcija pojma odrZivost,
kojaje dosla doizraZaja u uvodu prijedlo-
ga za Europski ustav (¢1. 3). Naime, kon-
cept odrZivog razvoja koncipiran je na
UNCED-u 1992. godine kao strukturatri-
ju ciljeva: zastita okoli$a, stabilan gospo-
darski razvoj i pravedna raspodjela soci-
jalnih 3ansi. Medutim, u spomenutom
uvodu Europskog ustava, navedeni cilje-
vi su reducirani, pa se spominje samo dva
cilja: »uravnoteZeni rast i socijalna pra-
vednost« (balanced growth and social ju-
stice). Autor drZi da je time ekolo3ka di-
menzija potisnuta, a sam pojam odrZivo-
sti rastavijen.

Svemu tome pridonosi i uloga medija.
Mediji nedovoljno ispunjavaju svoju us-
tavnu ulogu o dobrom i istinitom infor-
miranju gradana. Na medijskoj sceni se
mnogo utjede i odlutuje. Sli¢ne zamjerke
daje i nekompetentnom voluntarizmu u

diskursu o Rio-procesu kao menadZmen-
tu u kojemu dolaze do izraZaja interesi
razli¢itih aktera.

Ponekad se zaboravlja uloga drZave.
Drzava je klju¢na instanca u zastiti oko-
li%a i za nju nema adekvatne zamjene.
Ona sudjeluje u medudrzavnim dogovo-
rima i formuliranju globalne ekoloske po-
litike.

*

U prvom dijelu zbornika pod naslovom
Naglasci 2004 nekoliko je odjeljaka: Kor-
milari odrZivosti (Ruderginger der Nachhal-
tigkeit), Strucne prosudbe okolisa (Umuwelt-
gutachten), Primjeri dobre prakse (Beispiele
guter Praxis) i Kultura odrZivosti Kultur der
Nachhaltigkeit) i u svakom po nekoliko za-
nimljivih ¢lanaka.

U odjeljku Kormilari odrZivosti piSu: Franz
Nuscheler (Nacionalna drZava — nikakav is-
troseni model, Interdependenzmanager),
Bjorn Stigson (Korporativna globalna odgo-
vornost), Inge Kaul (Globalna javna dobra —
tko je nadleZan, tko se za njih zalaZe), Benno
Pilardeaux (Svjetski skup na vrhu + 5: $to je
sa »Savezom protiv gladi«?).

U drugom odjeljku (Strucne prosudbe
okolisa) pisu: Hansvolker Ziegler (SRU i
WBGU (str.80) — savjetovanje o ekoloskoj po-
litici savezne vlade), Susan Owens (Kraljev-
ska komisija za okoli$nu poluciju), Paul de
Jongh (Kolebanja sutradnjice — o medusobnoj
igri znanosti i politike), Felix Ekhardt (Kako
bi strucno prosudene Cinjenice prirode i up-
ravijanja trebalo ugraditi u administrativne
odluke), Jurgen Trittin (Kakvo savjetovanje
treba ekoloska politika?).

Tredi odjeljak (Primjeri dobre prakse) sa-
drzi sljedece priloge: Paul J. Crutzen
(Zastita ozonske ovojnice — primjer uspjesne
ekoloske politike), Jorn Altmann (Okolis i
regionalni ugovor o trgovini — djelomicna po-
vijest uspjeha), Lutz Fahser (Prirodi pogod-
no koristenje sume u drZavnoj Sumi Liibeck),
Edgar Golli Katrin Nolting (Teskoce ravni-
ce i pogled s brda — projektna agentura odr-
Zivog Berlina). :
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Cetvrti odjeljak (Kultura odrZivosti) ima
tri priloga: Klaus M. Meyer—Abich (Odr-
Zivost — nova kulturna forma privrede), Hel-
ga Miiller (Pomirenje umjetnosti i prirode —
radionica buducnosti »Mariposa« na Teneri-
fima), Karlheinz Geialer (Vrijeme u zahvatu
— zahvat vremena).

Franz Nuscheler (Nacionalna drZava — nika-
kav istroseni model, menadZer meduovisno-
stiy argumentira tezu da nacionalna dr-
Zava nije istro$eni model, unato¢ tezama
o »oprodtaju od nacionalne drzave« ili
»stoljecu globalizma«. Globalizam ne na-
stupa »izvan svijeta« nego je duboko po-
vezan s drudtvenim Zivotom nacionalne
drzave, pa Ulrich Beck govori o »global-
nom rizi¢nom drustvu«. Cini se da suve-
renitet nacionalne drzave erodira, alineu
medunarodnopravnom, nego u operativ-
nom pogledu. Politi¢ka djelatna sposob-
nost postaje sve viSe ovisna o regionalnoj
i globalnoj kooperaciji.

Autor vidi klju¢ni problem zastite global-
nih dobara u tome 3to se prihvatilo vide
stotina deklaracija i konvencija, ali su ma-
1i utinci. Upravo zato 3to se nacionalna
drzava nerado drzi danih obveza. Osim
toga, na scenu stupaju novi akteri kao 3to
su brojne ekolo3ke skupinei organizacije,
koji umanjuju vaZnost uloge nacionalne
drZave u globalnoj ekoloskoj areni. Nu-
scheler, kao i drugi autori, tu tendenciju i
stanje naziva »NGoiziranje«, odnosno
»privatiziranje svjetske politike«.

Dakako, nacionalna drzava nije viSe sama
u stanju sve regulirati, nego mora koope-
rirati s drugim nedrZavnim akterima —
gospodarstvom i civilnim drustvom. Nije
vise moguce, niti u nacionalnoj drzavi,
niti u okvirima UN-a sve »odozgo« regu-
lirati, nego je nuzna suradnja. Nastanak
globalne opozicije (protivnici globalizaci-
je) posljedica je nedostatka demokracije.
Demokracije su nastale i povijesno se raz-
vijale unutar nacionalnih drZzava. Demo-
kraciju treba razvijati i ne bi se smjela
zrtvovati na oltar globaliziranja ili inter-
vladinog multilateralizma. Danas je na-
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cionalna drzava potisnuta putem svjetske
javnosti i transnacionalno umrezZenog
ekoloskog pokreta. »Global governance«
nije svjetska vlada, niti je nacionalna dr-
Zava postala suvidna. Njezine su granice
odredene problemima koji ih nadilaze.
Zato je potrebna prije kooperacija — mul-
tilateralna suradnja, a ne centralizam. Na-
ravno, nije prihvatljiv pristup pojedinih
drzava koje vide samo svoje nacionalne
interese, bilo u zastiti klime ili u zastiti
bioloske raznolikosti.

Zanimljiva su upozorenja B. Pilardeauxa
koja proizlaze iz analize ciljeva svjetske
konferencije na vrhu o hrani (1996. godi-
ne) nakon koje su se drZave obvezale da
se broj pothranjenih prepolovi do 2015.
godine, i nakon pet godina (10.-13. lipnja
2002.) rekapituliranja njihovoga ostvari-
vanja.

Autor navodi sedam klju¢nih totaka na
koje su se drZave na svjetskom skmpu o
prehrani 1996. godine obvezale u*Akcij-
skom planu: 1. Osiguravanje adekvatnih
privrednih i socijalnih okvira; 2. Svla-
davanje siroma$tva i nejednakosti kao i
osiguranje pristupa hrani; 3. Podupiranje
participativnogi odrZivog seoskog razvo-
ja; 4. Osiguravanje postenog, trzi3no ori-
jentiranog sustava svjetske trgovine, koji
povecava sigurnost prehrane; 5. Pobolj-
Sanje mjera unapredivanja i mjera pomo¢i
protiv katastrofa, odnosno u katastrofa-
ma; 6. Mobiliziranje javnih i privatnih in-
vesticija za pobolj$anje seoskog razvoja i
poljoprivrede i 7. Provodenje ciljeva Ak-
cijskog plana na nacionalnoj i meduna-
rodnoj razini kao i njegovo nadgledanje.

U petogodisnjem razdoblju (od 1996. do
2001. godine) uspjelo je u 32 zemlje po-
boljgati stanje prehrane, a u 67 zemalja je
ostao isti problem. Oko 150 zemalja doni-
jelo je nacionalnu strategiju prehrane, a
69 zemalja zapocelo je poseban program o
sigurnosti prehrane. Prema FAO-u »An-
ti-glad-programu, za ostvarivanje ciljeva
(iz 1996. godine) u smanjivanju gladi u
svijetu do 2015. godine potrebno je oko 24
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milijarde eura. Danas je oko 840 milijuna
stanovnika Zemije (uglavnom u afri¢kim
zemljama) kroni¢no pothranjeno. Tome
pridonose konflikti i ratovi (izmedu 1970.
i 1997.) na tim prostorima, koji su prou-
zroc€ili gubitke oko 52 milijarde eura u
agrarnoj proizvodnji. U zemljama u raz-
voju godidnji gubici iznose oko 4.3 mili-
jarde dolara godi3nje, kojim sredstvima bi
se moglo nahraniti oko 330 milijuna ljudi.

Potegkoca u svladavanju pothranjenosti i
gladi u svijetu je i razlika u subvencioni-
ranju agrara. Tako se u zemljama OECD-
a subvencionira poljoprivrednike sa 12
tisu¢a eura po seljaku (poljoprivredniku),
a te iste zemlje spremne su pomoéi sa 6
eura po seljaku u zemljama u razvoju. To
svjedotii onedostatku politi¢ke volje raz-
vijenih, 3to je potvrdila polititka rep-
rezentativnost predstavnika zemalja na
svjetskom skupu 2002. godine u Rimu.
Ignoriranje svjetskog skupa o prehrani
juznoafri¢ki predsjednik Thabo Mbeki je
ovako komentirao: »Prije dva tjedna na
skupu Natoa svi su bili ovdje. Ali 800
milijuna gladujuéih vjerojatno nisu do-
voljno vazni.«

Paul de Jongh napisao je kratak pregled
suradnje znanosti i politike u Nizozem-
skoj od prvog izvjestaja o stanju okolidau
Nizozemskoj (pod naslovom Zorgen voor
morgen) koji je bio osnova za pripremu
prvog nacionalnog plana u ekologkoj
politici (NEEP) objavljenog 1989. godine
(Cetvrti plan nacionalne ekologke politike
~NEPP 4 publiciran je 2001/2002. i raspra-
vljan u parlamentu) do treeg scenarija u
kojemu nije dominirala dilema: za okoli§
ili za gospodarstvo, nego se orijentirao na
Stedljivost u potro3nji energije, reciklira-
nje, poboljSanje kvalitete u proizvodnji i
kvalitete proizvoda. Optimistitke prog-
noze scenarija pratili su neki ¢imbenici
nesigurnosti: Hoce li druge zemlje slijedi-
ti takav put? Hoée li potrebite tehnologije
biti pravodobno na raspolaganju? Hoée li
potrosati dati prilog koji se od njih o¢eku-
je? Nakon petnaest godina i druge europ-
ske zemlje su na neki na¢in slijedile ova-

kav strateski put. Clanak je zanimljiv jer
na kraju kao zaklju¢ak: »Pouke iz povije-
sti« autor navodi sedam to¢aka. Primjeri-
ce, da bi znanstvenici mogli utjecati na
polititke odluke, ne smiju proizvoditi
usko stru¢ne informacije nego Siroke in-
formacije o posljedicama politickih mjera
(primjerice, standardi kvalitete okoli3a);
Znanstvenici i politi¢ari trebali bi zajedno
razvijati jezi¢nu i modelsku osnovu;
Znanstvenici trebaju dati dovoljno pre-
cizne informacije kako bi se moglo ute-
meljeno odludivati; AngaZirani znanstve-
nici budnog oka, najvaznija su pomo¢ u
procesima odludivanja, itd.

Iz ¢etvrtog odjeljka izdvojit éemo ¢lanak
Klausa M. Meyer-Abicha. On polazi od
teze da je u ljudskoj povijesti postojala
privreda koja je bila jedan oblik kulture.
To je »agrikultura« u kojoj se na istom
komadu zemlje iz godine u godinu njego-
valo zemlju i od nje Zivjelo s malim zah-
tjevima. Prvotni smisao kulture bio je nje-
govanje i moralni integralni odnos prema
Zivotnom prostoru, kao zavidaju.

Temeljna pogreska industrijske privrede
nije u kontaminaciji Zivotnih prostora
Stetnim materijalima, nego u tome $to mi
ne moZemo nadu privrednu aktivnost vi-
Senadgledati, upoznati (ansehen); postali
smo narod kulture. Zadaca kulture je nje-
ga tla i klime, vode i zraka, a ne zadada
resursno—ekonomski utemeljena. U kon-
tekstu odrZivosti, kulturni cilj je ponovno
uklapanje privrede u kulturu. OdrZivost
ima vi$e dimenzija, kao 3to su naseljenost
u prostoru, prirodi primjerena tehnika,
obrana dostojanstva kreatora.

Osim tri stupa »magi¢nog trokuta«— kon-
cepta odrZivog razvoja (ekosustav, pri-
vreda, drudtvo), treba pridodati i detvrti
stup — kulturno-estetsku dimenziju odr-
Zivosti. Privreda modernog drustva treba
se vratiti prema kulturi da bi odrzivost
postala odrZiva. Prema prirodi se moramo
odnositi tako da joj nedto pridonosimo:
$to su hrana i Zivotna sredstva iz prirode
za ¢ovjeka, to kultura treba biti za pri-
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recenzije i prikazi

rodu. Odrzivost kao kulturna forma pri-
vrede znaci da putem ¢ovjeka dolazi ne-
Sto dobro u svijet, a ne samo ne3to dobro
za Covjeka. Pretpostavka tome je da priv-
reda postavi nove vodece ciljeve kao kul-
turne granice. Da bi odrZivost bila sve-
obuhvatni cilj prostora, potrebni su kul-
turni uvjeti:

— Covjek treba kulturno relativirati kon-
zum, 3to je zadatak obrazovanja na svim
razinama. Autor nas podsjeca na epiku-
rejsko pravilo: »Ako Zivi§ prema prirodi,
nikad nece3 biti siroma3an; ako Zivi3 pre-
ma postojecim vodeéim predodzbama, ni-
kad neces biti bogat«;

— Potrebne sunove forme vlasnistva. Rje-
Senje nije u ukidanju privatnog vlasnis-
tva, ali niti u ograni¢avanju raspolaganja
vlasnistvom. Povoljnija je solucija vlas-
nistva prema subsidijarnosti, u kojemu
modelu svatko ima svoj dio odgovor-
nosti;

— Potrebne su prirodi primjerene teh-
nike;

- Nactelo odmora. Autor nas podsjea na
biblijski »sabbat«. Za moderno drustvo i
ekolodku krizu ubrzanje je postalo preve-
liko opterecenje. Tako postoje »brze« i
»sporije« privrede. Pravo jacega zamije-
njenoje pravom brzega. »Sabbat«ne znaci
slavljenja jednog dana, nego cijelog rit-
ma, zna¢i uvijek novi pocetak.

- Potrebna je ve¢a odgovornost proizvo-
daca, 3to bi znacilo obnavljanje politicke
kulture »odraslih« gradana. Ona podra-
zumijeva »pravila menadZmenta«: obno-
vljive izvore trogiti toliko koliko se ob-
nove; neobnovljive izvore koristiti toliko
koliko se mogu nadomjestiti obnovljivim
izvorima; emisija Stetnih materijala ne
smije prekoraliti apsorpcijski kapacitet.
Za sve to nam je potrebna revolucija u
miljenju.

Nakraju ¢lanka podsjeca nas da svijet nije
samo »nas3 svijet«. Treba se podsjetiti kul-
turnog smisla privrede i nastojati da ona
postigne novi stupanj kulture. U tome je
pravi izazov projekta odrZivosti.
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U ¢etvrtom dijelu Godi3njaka pod naslo-
vom Primjeri, iskustva, ohrabrenja moZe-
mo procitati nekoliko ¢lanaka koji se od-
nose na problematiku odrZivosti. Primje-
rice, Raimond Bleischwitz i Mathias Ne-
ger: Faktor Cetiri: dva primjera prakse; Hans—
Jirgen Harborth: Aachen — ekoloski grad
buducnosti; Bettina Brohmann i Uwe R.
Fritsche: OdrZivi kvartovi — novi Zivot u sta-
rom prostory; Johannes Klotz: Koncepcija
grada Bremervirde — izmedu marketinga i
Agende 21; Michael Danner i Werner Jes-
se: Ekoloska komunikacija u novom kvartu;
Ute Stoltenberg: Prozor za odrZivi razvoj —
iskustva iz projekta ELLA.

U petom dijelu Godi3njaka pod nazivom
Predmislitelji objavljene su kratke bio-
grafske biljeSke o Albertu Schweitzeru
(od Giintera Altnera), Rachel Carson (od
Hans-Joachen Luhmanna) i Ivanu Ili¢u
(od Ernst Ulrich von Weizsickera).

U dodatku Godi$njaka predstavljeno je
nekoliko ekologkih institucija kao i zakla-
da (Institut za studije budué¢nosti i vred-
novanje tehnologija, Institut za biolosko-
dinami¢no istraZivanje, Zaklada za prava
buducéih generacija, Zaklada za testiranje
roba i Zaklada za odrZivost).

Nakraju Godi3njaka nalazi se popis inter-
netskih adresa medunarodnih ekologkih
institucija (primjerice, Club of Rome,
Earth First itd.) i njema¢kih nacionalnih
organizacija (primjerice, Njemacka savez-
na zaklada za okoli¥ itd.) i saveza (primje-
rice, Griine Liga, German Watch itd.), 3to
moZe biti korisno zainteresiranim znan-
stvenicima i studentima.

Ivan Cifri¢



