Osim manjih ad hoc udeSenih izloZbi etnografske grade nekih narods odnosno
zemalja, bila je priredena i zna¢ajna izlozba uglavnom movije i najnovije sovjetske
etnoloSke i antropologke literature pa i drugih istoénih i nekoliko zapadnih evrop-
skih zemalja — nadasve korisna kao orijentacija medu ¢&esto premalo poznatim i
slaboga publiciteta sovjetskim izdaniima ove vrste, pa i takvima prvorazrednoga
znacenja, sl -

Siusretljivoséu i darezl jlvo§cu sovjetskih kolega mnogi su. utenici kongresa
ponijeli s kongresa dosta takvih izdanja, da se i ne govori o $tampanim ili umno-
zenim jscrpnim sadrZajima ili cijelim tekstovima referata-predavanja sa kongresa.
A svi koji su imalj prilike susretati se, razgovarati i diskutirati s njima, ponijeli
su bez sumnje dojam u svakom pogledu kolegijalnih i pristupnih 1judi.,

Odgovornost za sav tok j organizaciju kongresa snosio je Organizacijski komi-
tet, na celu s predsjednikom kongresa prof. S. P. Tolstovom (na zalost oboljelim),
1 tajnicima I.- R. Grigulevi¢em, prof. G. F. Debcem i A. Leroj- Gourhanom, koji su
ucinili zajedno s ostalima sve $to je bilo u mo¢i za uspjeian rad kongresa (a kojima
napose treba zahwvaliti, zajedno s BEaflS A Tokarevom, $to su za udesnike iz JULO0-
slavije omogucili znatne plakidice za boravak i u Moskvi i u Lenjingradu).

Na sam kogres, zavrien formalno 10. VIII po podne, nadovezalo se nekoliko
najavljenih ekskurzija (no na koje 'zbog nedohvatnih trogkova, u stranoj wvaluti,
Jjamacno nije raé¢unao nitko od ucesnika iz J ugoslavije) a i pojedina¢nih putovania,
osim puta u Lenjingrad, kamo je posla vec¢a grupa da ucestvuje pri veoma svetanoj
proslavi 250-godi§njice opstanica »Muzeja antropologije i etnografije Akademiije
naukia SSSR«, puna dragocjene etnografske grade pa i rijetkosti iz daleke proslosti,
a 1 zanimljive postave. To isto vrijedi i za tamoinje velike muzeje, kao §to je napose
Drzavni muzej etnografije SSSR, pa za man ji, ali ne manje znagajan i poucan
muzej muzickih Instrumenata, posebno narodnih s podruc¢ja SSSR u »DrZavnom
~Institutu za povijest kazalista, muzike i kinematografije«.

Tko ima prilike (kao pisac ovoga pr:kaza) da usporeduje prvi kongres ove vrste,
odrZzan 1934. godine u Londonu, s ovim sedmim, moze lako uotiti ono §to i ova dva
1 svih ostalih pet kongresa ove vrste u osnovi povezuje i §to je pri njima kon-
stantno, i pozitivno i nepovoljno, A tako,j znacajne razlike napose neke. Bilo je
prilike na onom prvom kongresu vidjeti i ¢uti niz tadasnjih protagonista ovih nauka
svjetskoga glasa kao §to su bili sir J. G. Frazer, P. Rivet, J. Czekanowski, p. W.
Schmidt, sir G. Elliot-Smith pa duga onoga kongresa svestrane erudicije J. L. Myres
itd., koliko ih ovdje ni Je bilo svesvjetskoga glasa (mozda i zbog razjedmjenosti da-
‘nasnjega svijeta). T dok je ovdje, dakako, dominirao bro] sovjetskih antropologa
1 etnologa, onogmad ih tako reéi nije ni bilo u Londonu, alj i razmjerno 'mnogo
‘manje zastupnika ameritke antropologije i etnologije nego na ovom izongresu, gdje
je njihovo udegée bilo vrlo vidno. A ne bi trebalo ni kazati kako broj udesnika
kod svakoga od ovih kongresa raste, pa dok je na onome prviome bilo ne§to preko
1000 ucesnika, ovdje je taj broj bio vige nego dvostruk,

Kakve su perspektive za buduéi ovakav kongres, pogotovu $to se tide udeséa
iz Jugoslavije, nije teSko predvidjeti. Prihvaéena Je ponuda vlade i protagonista
ovih dfsciplina Japana da se on odr¥i 1968. u Tokiju, pod predsjednistvom profesora
elnologije tokijskoga sveudili$ta dra Masao Oka, _ _

Milovan Gavazzi

SIMPOZIJUM O VUKU STEF. KARADZICU
(Beograd, 14—22. IX 1964) .

U Beogradu je 1964. godine odr¥an Simpozijum posvecen stogodignjici smrti
Vuka Stef Karadziéa. Domaéin je bio Filoloski fakultet Beogradskog univerziteta,
gosti: preko stotinu jugoslovenskih i stranih naucnika iz Austrije, Belgije, V. Brita-
nije, Danske, Demokratske Republike Nemacdke, Italije, Madarske, Norveske, Poljske,
Rumunije, SAD, Sovjetskog Siaveza, Federalne Republike Nemaicke, Francuske, Ho-
landije, Cehoslovacke i Svedske. Proditano je vise od osamdeset referata. Pored gostiju
Filologkog fakulteta, u Beograd je doputovalo preko pedeset stranih slavista koje je
DOzvao Savez studenata Jugoslavije i Drustvo za srpskohrvatskj jezik.
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U ponedeljak 14, septembra prireden je prijem za udesnike. Suiradan, posle
svecanog otvaranja Simpozijuma, podeo Je u popodnevnim dasovima rad u sek-
cijama: kmnjiZzevnoistorijskoj, lingvistickoj i u sekciji koja se bavila Vukovim me-
dunarodnim kontaktima. |

Najveti deo problema knjizevnoistorijske sekcije pripadao je u stvari polju
Viukove folkloristitke delatnosti. Primeri iz narodne epike u Vukovom Rjetniku -
— bili su tema proutavanja V. Latkoviéa i 7. Mladenovica. Pesme Vukova Zbornika
kao mitoloska grada posluzile su referatima B Meriggija i D. Bynuma, dok su se
analizom pojedinih pesama bavili referati B. N. Putilova: (o istorijskim baladama)
1 A. Lorda (o Vukovim pesmama u Parryjevoj zbirci). Vukovom epskom: pevadu bio
je posveten rad V. Nediéa, a problemima Vukove proze radovi M. Boskovi¢-Stulli
(0 nacinu izdavenja narodnih pripovedaka) i K. Horaleka (o njihovoj tekstologiji).

Izvore Vukovog pesnitkog jezika sa knjizevnog stanovi$ta istrazuju D. Zivko-
Vi¢ i B. Trifunovié, Sa lingvistickog stanovista ovom problemu Je, razume se na drugi
nacin, posveéena najveéa paznja u posebnoj, jezitkoj sekciji. Vukov znacaj za na-
rodnu knjizevnost naglasio je T. Cubelié, njegove naudtne folkloristidke koncepcije,
i danas savremene, D. Antonijevie, a prisutnost folklora u delima savremene knji-

- zevnosti S. Markovié. A. Smaus je u svom referatu istakao Vukov pojam nacionalne

kulture, C. Kosti¢ Vukov doprinos sociologiji, a D. Medakovig srpskoj istoriji umet-
nosti. Etnografske probleme tretirali su radovi F. Vinckea i M. Barjaktareviéa, a
etnomuzikoloske R. Petrovi¢ i D. Deviéa, -

O odnosu ruske folkloristike prema Vuku govorio je V. E. Gusev, o ruskim
prevodima Vukovih pesama C. Organdzieva, a o rukopisima pesama u Lenjingrad-
skoj biblioteci I. Nikolié. Vukove veze sa Slovencima bile su glavna tema re-
ferata J. Juranéita, a sa Makedoncima H. Polenakioviéa.

Vise referata bilo je posveceno Vukovim dodirima sa savremenicima: s Ma-
zuranié¢ima (I. Franges, M. Zivancéevi¢), Vukom Vrdevicem (R. Pesic¢), V. Popoviétem
(S. Mijuskovié), Stratimiroviéem (M. Kostic), Milakoviéem (P. Popovié). Istaknute su
Viukove pretede — M. Vrhovac (V. Novak) i Vukovi sledbenici — St. Novakovié (R. Di-
mitrijevié). _ -

U okviru medunarcdne sekcije pro¢itano je niz referata o Vukovim odnosima sa
inostranstvom, o doprinosima koje je Vukovo delo dalo stranoj mauci j uticajima
koji su od nje potekli. Tu su referati I. K. Belodeda, R, Jagodischa, R. Laliéa, D. Ne-
deljkoviéa, M. Jakobieca, J. Dolanskog, P. Nowotnog, Z. Kionstantinovié¢a, I. Koneva,
V. Vuleti¢a, G. Dobrasinoviéa, M. J dhnichena, J. Marchiori. Narogita je paznja
obra¢ena podsticajima koje je Vuk dao za sakupljanje narodnih umotvorina j pode-
tak njihovog istrazivanija u mnogim zemljama, zatim ulozi koju je posredno odigrao
u zbliZavanju usmene sa pisanom knjizevno§éu i uticajima koje Je naga narodna
pesma imala na stranu pisanu poeziju. Neki od referata bili su doprinosi Vukovoj
blografiji (D. Gavela, Z. Bogkov). '

Rad Simpozijuma koji se inate odvijao dvokratno bio je prekinut jednim po-
podnevnim izletom na Avalu. Udesnici su, sem toga, prisustvovali otvaranju izlozbe
posvecene Vuku u Etnografskom muzeju, posetili Muzej Dositeja i Vuka i Beograd-
sku operu, koja je u njihovu ¢ast dala predstavu Knez Igor. Posle zavrine, plenarne
sednice Simpozijuma. 19. septembra, poloZen je venac na Vukov grob.

20. septembra uéesnici su posli na Sabor u Trsi¢, U spomen-amfiteatru odrana
Je priredba, a zatim su udesnici posli ka Vukovoj kuéi § manastiru Tronogi novo

lzgradenom stazom koja je simboli¢nim putokazima od raselenih stabala podseéala

pesake ma vaznije momente iz Vukova zivota, U dvoristu Vukove restaurirane kuce,
pod Sarenim hladom vocnjaka, bila je priredena zakuska za udesnike Simpozijuma
koju je pripremio Savet za kulturu SRIS. Posle posete Tronosi utesnici su bil; gosti
na veceri u Kovilja®i predsednika Skupstine SRS DuSana: Petrovica.

~_ Manastir Zi¢tu udesnici Simpozijuma posetili su iduceg dana, no¢ su proveli u
Kraljevu, a sutradan, rano, pogli autobusima do Kruseveca gde su razgledali Lazari-
cu. U Svetozarevu su posetili fabriku kablova. Posle razgledanja najvagnijih mana-
stira moravske gkole Ravanice i Manasije, kasno uvede, vratili su se u Beograd.

(Svi odrzani referati bit ée uskoro objavljeni u posebnom zborniku.)

Nada Milogevié
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