nalazimo fudo u r. 11. znak u r. 18,
¢udo u r. 23. A u 6,2 1 14 imamo
c¢udo, u 6,26 pak cudne znake. Ni-
sam za materijalno ujednacavanje,
ali mi se ¢ini da je u Ivana valjalo
ostati kod znakova. — Pozdravljam
rije¢ savez umjesto zavjet i u srp-
skom prijevodu. Pojavljuje se stid-
ljivo, a biblijski pripada joj puno
pravo. K tome, valjalo je ujednadi-
ti ustanovu euharistije u ¢etiri novo-
zavjetna mjesta. U Mk 1424 stoji
zavet, a drugdje savez. U Zdravo-
mariji Lk 128 ja sam za tradici-
onalnu rije¢ veé¢ u crkvenoslaven-
skom Raduj se! No ¢ini mi se da je
Carnicu srpski jezik omogudivao bo-
lji prijevod onoga kehariioniene. U
nas se ne bi moglo reéi Blagodatna,
ali Carni¢ na drugim mjestima ne
preza pred rijeCju blagodat (usp.
Iv 1,17). — Osocbito hvalim $to je
Carni¢ osjetio da nas je sve Vuk
pomalo krivo usmjerio u prijevodu
pavlovske hiothesia u posinalki
(Rim 8,15) ili posinjenje (Rim 823)
te posinastvo (Rim 94 i Gal 45 te
Ef 15). Carni¢ postojano ima wusi-
novljenje, a u Ef 1,5 usiniti. Slutim
dobru prijedlosku raziiku izmedu
»U-« i »po-«, A svakako treba da se
u srpskoj, odn. hrvatskoj rijeci jas-
nije ¢uje korijenska rije¢ »sine«. U
nas je Tomislav Ladan predlozio
posinstvo. lako ima razlike izmedu
bogosinstva Isusa Krista i naSega,
mi nismo samo BoZji posinci. Vise
smo »sin« nego »posinake.

Rekoh veé: zadéi u kompletnu
stru¢nu ocjenu jednog novog biblij-
skog prijevoda vrlo je sloZen posao.
Najprije bi valjalo dugim sazivlja-
vanjem s prijevodom pronaéi za
koji se tip prijevoda prevodilac
odluéio. Istom tada mogu se pravo
vrednovati pojedinosti. Suvremeni
prevodilac, ako je jo§ i zaljubljenik
u sveti tekst (a samo takav moze
prevoditi), uvijek se koleba izmedu
vjernosti izvorniku i vjernosti svo-
me materinskom jeziku, ili bolje —
vjernosti svojoj suvremenosti. A
susljedna su kolebanja obostrana.
I to ne samo zato §to su pojedince-
ve mogucénosti uvijek vrlo relativne
— i s obzirom na poznavanje izvor-
nika i s obzirom na umjece u svom
vlastitom jeziku. Zapravo, najteie
je pogoditi mjeru u pretakanju iz-
vornika u svoju suvremenost. Jer,
drugatije bi valjalo prevoditi za pro-
sje¢nog Covijeka, i taj je u vedini, a
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drugacije za umjetnike rijeci. A
opet, prijevodi ne samo §to treba da
posreduju izvornik nego treba da i
promiéu opcée pobolj$anje prosjeka.
I jezitno i teologki. I ne ulazedi
dalje u rastan¢ane procjene Carni-
ceva prijevoda, Zelim ovdje u Bo-
goslovskoj smotri zamijetiti njego-
vu pojavu. Jer postovanje zahtijeva
da prijevodi budu bar zapazeni.
Prevodenje biblijskih tekstova nije
samo stvar odgovorna i te$ka, nego
je u isto vrijeme prijeko potrebna
sluzba u crkvi BoZjoj. Ja mislim da
je to poziv i dar. Stoga sam smatrao
duZnodcéu upozoriti na ovaj znan-
stveni i crkveni doprinos i cCestitatt
svome beogradskom kolegi na poslu
BoZjemu.

Bonaventura Duda

DIZIONARIO DEGLI ISTITUTI DI
PERFEZIONE. Sv. I, Roma, Edizi-
oni Paoline, 1974. Leksikonski for-
mat, str. XXXIV + 1728 stupca
+ vise slika izvan teksta.

(Narucuje se ili predbiljezuje se
kod: Edizioni Paoline, Via D. Fonta-
na 12, — 00185 Roma, Italia).

Prodlo je preko dvadeset godina,
otkad se pocelo govoriti o ovom
svojevrsnom rje¢niku: t.j. god. 1950.,
prigodom prvog i svjetskog kon-
gresa reclovmka odrzana u Rimu.
Zato je lako razumjen koliko se
toga moralo izmijeniti u prvotnim
nakanama i planovima izdavaéa, po-
tam od samog naslova rje(:nd!ka
(isprva se trebao nazivati »Diziona-
rio enciclopedico dei religiosi—En-
ciklopedijski rje¢nik redovnika«).
Ali ¢injenice, koje najviSe uplivahu
na raznovrsno izmjenjivanje, bija-
hu Drugi Vatikanski sabor i obilna
literatura o redovnistvu, koja se po
saboru pojavila. Konaéno, nakon
puno priprema, iscekivanja, neo-
bistinjenih najavljivanja, prosloga
je ljeta iziSao ovaj prvi svezak, dok
bi ostalih pet svezaka trebalo slue-
diti kroz razmjerno krace vrijeme.

Rjecnik se tehnicki predstavlja na
velikoj visini: format, uvez, papir,
tisak, crteZi i slike (od slika su mno-
ge u bojama, ¢esto puta veoma rijet-
ke, rjecite i pou¢ne). Prvih 34 stra-
nica ovoga prvog sveska nosi rimske
brojeve. Na ovim se stranicama na-
laze mnogi uvodni naslovi, od kojih,
dakako, nekojih nece biti u slijede-
¢im svescima: opéi uvod, metodo-



logka nacela, opce i svetopisamske
kratice, papinski dokumenti, biblio-
grafske kratice ¢e$cée navedenih dje-
la popins suradnika prvog sveska.

U opéem uvodu (str. VII—XVI)
glavni urednik rje¢nika pripovijeda
0 njegovoj povijesti, organizaciji lju-

1 rada, o djelatnim nacelima pri-
hvacenim sa strane redakcije i da-
nim suradnicima, o rjefavanju doti-
¢nih pote$koca (na pr. predmet ried-
nika i njegove granice, kriti¢nost,
spomocne« natuknice, i t. d.). Mno-
ge od ved susrelih pote$koca pratit
¢e redakciju do svrSetka njezina
podhvata. Medu tima je i pronala-
zenje suradnika, da budu stru¢njaci
i ujedno uravnotezeni, izmedu »rim-
ske petrifikacije«, kako se ondje ka-
Ze, 1 olakog napustanja bitnih naud-
nih stavova i predaja.

Spontano se namece pitanje o ka-
rakteristi¢nim novostima ovog rjec-
nika, osobito ako ga usporedimo s
predhodnima (Heimbucher, donekle
Escobar). Urednici misle, da on ima
slijededa narodita obiljeZja: teolod-
ko gledanje redovnic¢kog Zzivota, mo-
derni historiografski temelj, pomoc
psihologije i1 sociologije, dovoljan
prostor posveden liépnostimar po-
jedinih utemeljitelja ili zacetnika,
mnogo ¢lanaka posvedeno pravnim
strukturama redovnitkog Zivota, ve-
lika paznja posvecena stan]em is-
tofnom i zapadnom redovnistvu s
doti¢nim pravilima, i konaéno vise
¢lanaka koji govore o redovnitkom
ili monaskom fenomenu izvan krs-
¢anstva ili katolicizma., Po ovome
mozZemo lako vidjeti, da poglavitu
rije¢ imaju ovdje bogoslovci, povijes-
nicari, psiholozi, sociolozi, hagio-
grafi, pravnici, povjesnifari vjera i
proucavatelji_tzv. »ljudskih nauka«
uopée. Uz njih nalazimo i poneke
druge, autore mnogih »pomocnih«
natuknica, kao $to su one iz povijes-
ti umjetnosti, filologije, opde civili-
zacije i sli¢ne.

Isti urednik rjecnika priznaje i
skoro neizbjeZive granice svoga pot-
hvata: desto puta je bilo tesko dodi
do potpunih informacija o stanju
pojedinih Redova i DruZbi; zatim,
ako se i dodlo do istih, festo misu
bile zadovoljavajuce, jer bi se kad-
kad htjelo u njima $todta presutjeti,
ili bi se nastojalo zauzeti obrambeni
stav; Cesto, Sto je osobito sluaj
kod #enskih ustanova, ne postoji do-
voljna »povijesna« svijest o odigra-

noj ulozi. Stoga se je suradnicima
pruzalo izvjesnu shemu, po kojoj su
imali izraditi doti¢ni ¢lanak, sto se
pokazalo od znatne pomodi. Pri
koncu svoje uvodne rije¢i glavni
urednik djela kaZe: »Savrieno smo
uvjereni, da nismo dosli do ideala.
Korak po korak, kako smo napre-
dovali u pnprav];an_]su rjecmka ras-
tao je dojam o nepotpunosti i nesa-
vrienosti nasega rada. Ipak, sokoli
nas svijest, da smo u biti postigli
uspjeh za kojim smo i8li: da PopuU-
nimo jednu prazninu i da pruZimo
jedno sredstvo rada« (str. XVI)

Potpisujemo ovu i druge izjave
urednika naSega rje¢nika, izraZava-
juci osobno misljenje, da se radi
doista o velikom ostvarenju na od-
nosnom podrudju: na ostvarenju, s
kojim taln]anska specijalizirana lite-
ratura postizava izvjesno prvenstvo.
Radi se o djelu, mislimo, za kojim
ée veé pri prvim koracima posizati
svatko koji se bavi ili ¢e se baviti
pltan]una redovnitkog Zivota. I na-
$e hrvatske stvari na ovom podrudju
bit ¢e dolicno predstavljene. Veé u
ovom prvom svesku nalazimo par
¢lanaka, koji se nas ti¢u: o Sluzav-
kama (talij. Ancelle) Djeteta Isusa,
o benediktincima u Dalmaciji (kra-
¢e) i o bogumilima. U drugom sves-
ku nadi ¢emo duzi ¢lanak o redov-
nicima u Hrvatskoj uopdée (talij.
Croazia), a slijedit ¢e i drugi, manji
il vedi ¢lanci.

A, J. Matanié

Aleksej Knjazev, PROROCI, s rus-
k preveo Mladomir A. Todoro-.
? »Pravoslavlje«, Beograd
1974, str 56.

Pisac u Uvodu zacrtava put svojeg
izlaganja. Proroci imaju veliku i
vrio vaznu ulogu u povijesti razvit-
ka i usavr§avanja bogoob javljene re-
ligije. Njih su izucavali 1 izu¢avaju
s Cisto religiozne totke gledi$ta u
prija$njim vremenima. U 18. i 19.
st. poCeli su se izucavati takoder s
historijske tolke gledi$ta. U njima
nalazimo vrlo dragocjen izvor za
utvrdivanje biblijske kronologije i
upotpunjavanje slike biblijske histo-
rije. Nade vrijeme, koje se »odlikuje
traZenjima raznovrsnih novih pute-
va, medu potresima koji su narusi-
li mnoge ranije strukture, ¢esto nas-
toji da se nadahne prorocima i po-
zivajuéi se na prorocku smijelost

145



