Na kraju joi nekoliko opéenitih utisaka
i primjedbi. Sto se same knjige tice ona je u
prvom redu znanstveni rad vlastite zakonitos-
ti — disertacija — koja se ne moZe samo &i-
tati ve¢ se mora studirati, Materija je izri¢ito
Lgraniénog’’ karaktera pa nije Zudo ako se
ovdje ili ondje ukljutuje ,carinska kontrola™
zbog prekoraenja granice moguéeg iz znan-
stvene znetizelje i idealizma.

Posebno bi trebalo diskutirati o tezi da
se kritanstvo mora osloboditi veza nacional-
ne | teritorijaine tradicije. Ovdje bih samo
podsjetio na &injenicu da je krianstvo po
sebi jedna tradicija, ali i da ono svuda gdje se
realizira — a realizira se kako u Zivim pojedin-
cima tako i u ¢&itavim narodima na odrede-
nim teritorijima — stalno stvara tradiciju,
kriéansku tradiciju u kojoj se temelji i odrZava
identitet jednog naroda. Zadto bi se kri¢an-
stvo trebalo osloboditi te objektivacije i za$to
se jedan narod ne bi smio nazivati kri¢anskim
i katoli®kim gledajuéi na povijest svog kultur-
nog razvitka? To bi trebalo dokazati, Ovo
djelo je u svakom pogledu zavrijedilo da i
kod nas nade Ziv interes i kriti¢ki odjek.

J. SABOL

C. F. D. MOULE, THE HOLY SPIRIT,
GRAND RAPIDS, Eerdmans, 1978, str. 119,

Nedavno je iz pera C. F, D, Moulea, sada
umirovljenog Lady Margaret profesora teolo-
gije na sveucilistu u Cambridgeu, izi§la knjiga
o predmetu danas vrilo popularnom u jed-
nom dijelu kri¢anskog svijeta, Ona govori o
Duhu Svetome, Da budemo odredeniji: pred-
met je ,Duh BoZji u krianskoj nauci i is-
kustvu™ (1}, Autoru nije bila namjera samo
informirati, Svjestan duboke povezanosti iz-
medu teologije | duhovnosti, za krajnji cilj po-
stavio si je da svojim rijetima potakne &i-
tatelje da ,jo3 dublje udu u iskustvo koje one
hoée definirati’ (97).

Knjiga je tematski vrlo bogata, pa se u
ovom prikazu mozemo dotaknuti samo nekih
najvaznijih njezinih tema, Bez komentara
éemo preéi preko ve¢ poznatog Mouleova
shvaéanja kako u Bibliji ima malo potvrde za
popularno glediite o kozmickim dimenzija-
ma djelovanja Dubha ili preko njegova shvaca-
nja odnosa izmedu sakramenta i doZivijaja
Duha po analogiji vien¢anja i zivota u ljubavi.

Prije nego se osvrnemo na neke znacajni-
je teme u knjizi, evo njezina sadraja: Postav-
ljanje scene {1—6); BoZji Duh i Duh Zovjekov
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{7—21}; Duh Sveti u Novomn zavijetu {22—42);
Kasniji doktrinarni razvici (43-51); Inspira-
cija i inkarnacija {52—69); Duh, Crkva i li-
turgija (70—83); Karizmatsko pitanje (84—
986).

U djelu o Duhu Svetome Moule nije mo-
gao zaobiéi danas u teologiji snaZno prisutan
problem odnosa lsusa i Duha, On ga razmat-
ra u poglavlju pod nazivom fnspiracija i in-
karnacija. Moule se snazno okomljuje protiv
adopcijanistickih tendencija nadeg vremena,
Bez sumnje se, inzistira autor, moZe i treba
govoriti o Kristovoj ,inspiraciji”’, no time se
ne smije zanijekati kvalitativna razlika koja
postoji izmedu njegove inspiracije i nadahnu-
¢a svih drugih, Cinjenica da Krist posreduje
Duha drugima ukazuje ,da je Krist prikazan
i vise nego samo kao vrhunski nadahnut”
{56). Nadalje, oslanjajuéi se na svoju izvrsnu
kratku studiju The Origin of Christology
{Cambridge, 1977}, gdje pokazuje kako se u
kristologiji ne moze govoriti o ,evoluciji”’,
nego samo o razvitku onoga veé na samom
poéetku u zametku prisutnog, Moule poka-
zuje kako je u Novom zavjetu od samog po-
cetka odita vrlo ,visoka” kristologija. To se
ponajvide vidi iz ranokri¢anskog religioznog
dozivljaja Krista, .. vrlo je primamljivo pri-
hvatiti vjerojatne i logiéne teorije o Isusu
kao nenadmaino nadahnutom (&ovjeku), a
ne kao utjelovljenom Bogu. Pa ipak, takve su
teorije nestrpljivo presijecanje gordijskoq
&évora i uzmicanje pred pitanjem kako objas-
niti vrlo rane sluéajeve kristologije koja pre-
poznaje lsusa kao transcendentnog BoZjeg
Sina. Postaviti takvo pitanje nije slijepa kon-
zervativnost. lzraz je to brige da u svjetlu
ranokricanskog iskustva uredni i koherentni
sistem puke kristalogije nadahnuéa nije po-
jednostavijenje’”” (58—59). Ranokriéansko
iskustvo Krista ukazuje na nedostatnost
~Pneuma kristologije” i tjera nas prihvatiti
Logos kristologiju”, opravdava, dakle, kasniji
teoloski razvitak,

Vrlo rano u svojoj knjizi autor uvodi te-
mu Trojstva, Moule u Novom zavijetu prepo-
znaje ¢esto nijekanu razliku izmedu Duha i
uskrslog Gospodina, Medutim, zajedno s ve-
¢inom suvremenih egzegeta, on osjeca nesklad
izmedu novozavjetnog ucenja o Duhu i ka-
snijih dogmatskih formulacija, To se odnosi i
na ,osobnost” Duha. Moule smatra kako je
viernije svetopisamskim tekstovima misliti o
Duhu kaoc © ,o0sobnoj aktivnosti osobnog
Boga" {46}. Takvo shvaéanje osobnosti Duha
ve¢ ukazuje na putove kojima dée krenuti
Mouleova misac o Trojstvu. On nalazi kako je
u Novom zavjetu temeljnije dvojstvo, a da se
nauka o treéoj osobi razvija kao usputni pro-



izvod kristoloike misli. Majradikalnija novina
Novog zavjeta jest shvadanje da je Bozje je-
dinstvo ,u dijalogu samo sa sobom’ (16),
Bog nije ,statitko, monolitno jedinstvo.
On je Zivo i pulzirajuée jedinstvo odnosa,
jedinstvo izmedu Oca i Sina, Pluralitet u jedin-
stvu jest najviSa objava. ,Binitarno’ shvaéa-
nje Boga je pionirski uvid” (26). Iz takva
binitarnog poimanja razvilo se trinitarno koje
je ,manje vazno za kri¢ansko shvaéanje Bo-
ga nego vie¢no dvojstvo Oca i Sina” (51).

Istina je da nam samo s/ovo Novoga zavje-
ta daje malo prava da govorimo o Duhu kao
tre¢ogf osobi Trojstva. Medutim, implikacije
novozavjetne ekonomije spasenja omoguéuju
nam ne samo razumjeti zasto su kasnije gene-
racije formirale trinitarno shvaéanje Boga,
ved i sagledati neminovnost toga procesa.
Ali Moule je bibli¢ar i takva razmiiljanja
izlaze izvan njegova djelokruga rada.

U danadnjoj se crkvenoj situaciji ne moze
govoriti o Duhu a izbjeéi , karizmatsko pi-
tanje”. {To je istina usprkos &injenici da se
u odredenom smislu nalazimo u post-kariz-
matskom dobu.) Moule tome pitanju posve-
¢uje cijelo posljednje poglavije, Narav toga
odjeljka otkriva nam se ve¢ u prvoj njegovoj
redenici: ,Jedna od najznacajnijih osobina
kri¢anske scene danas, osobina koja ulijeva
nadu, jest ono ito se de3ava pod $irokim na-
slovom karizmatskog pokreta” (84), U ka-
rizmatskom se pokretu, tvrdi Moule, doZiv-
ljaj Duha, dozivljaj BoZje sile, manifestira
¢udorednom obnovom, govorom jezicima i
modi lijedenja. :

Moida je malo problemati¢an nagin na
koji Moule shvaéa najrasprostranjeniji feno-
men u karizmatitkom pokretu: govorenje
jezicima, Glosolalija je izlijevanje osobe u
nepoznate rijeéi, a ne jezik u prihvaéenom
smislu te rijeéi. Mouleu kao biblitaru
mozemo zamjeriti §to to svoje stajalite ne
-zasniva egzegetski. Novozavjetni tekstovi po-
znaju , ljudske i andeoske jezike” {1 Kor 13},
a takoder i fenomen ksenoglosolalije (Djela 2).
{Da bismo bili fair prema Mouleu valja nagla-
siti kako i on iznimno prihvaéa neke suvre-
mene izvjeitaje o ksenoglosolaliji.)

U pretposljednjem poglavlju Moule se do-
tice jod jedne znacajke karizmatske obnove,
Za razliku od uéenja {rije¢ju ili djelom)
veéina tradicionatnih Crkava, Novi zavjet nam
svjedodi kako treba oéekivati konkretne po-
sljedice djelovanja Duha u Zivotu vjernika.
Stovide, prema Mouleu, vidljive posljedice
djelovanja Duha su preduvijet sigurnosti
spasenja. , Ako Zeli§ biti siguran da si odista
élan Crkve, odista ugraden u Krista, gledaj
na o&itovanje prisustva Duha" (74),

Koliko je Mouleova knjiga usmjerena na
prakti@nu duhovnost vidi se i iz dodatka u
kojem donosi osnovnu gradu za |, biblijsku
liturgiju Duha’ (98). Radi se o seriji molita-
va zasnovanih na novozavjetnom materijalu
o Duhu Svetome, Sastavljene su od kratkih,
skladno powvezanih fraza, a za svaku od njih
navedeni su biblijski izvori.

Moule je veliki bibli¢ar, a ujedno i &ovjek
koji duboko prozivljava svoju vjeru, Zato
njegov Duh Sveti ne donosi samo zanimljive
struéno-teclodke informacije, veé potite i na
predaniji osobni susret s Bogom, Time njegova
knjiga postaje uzorom kako pisati o Duhu,

Mirosiav VOLF

Felix HEINZER — Christoph SCHONBORN
(izd.), MAXIMUS CONFESSOR. Actes du
Symposium  sur Maxime le Confesseur,
Fribourg, 2—5 septembre 1980. Fribourg
1982, str, 438. Cijena Fr.s, 70,

Knjiga Maximus Confessor je zbornik
radova predodenih na simpoziju u Frei-
burgu 1980, godine, Zbornik je abjavijen u
nizu Paradosis kao XXV, svezak. Posveéen
je Hansu Ursu von Balthasaru koji je obnovio
studij djela Maksima Ispovjednika, Niz Para-
dosis sabire studije o dokumentima i o teolo%
koj misli Crkve prvih stoljeéa, Kritanska teo-
logija ima svoje korijene u proflosti i iz tih
se korijena razvija kao biljka iz sjemena, Stal-
no, iz stolje¢a u stoljece, napreduje i razvija
se,

Uvodno je predavanje odriao Irenee-
Henri Dalmais OP o oéitovanju Logosa u
¢ovjeku i u Crkvi {antropolotka i eklezijal-
na tipologija prema Maksimu), O korijenima i
izvorima Maksimove teologije raspravijaju E.
des Places (Maksim Ispovjedalac i Fot, Dia-
dok), E. Bellini (M, tuma& Pseudo-Denisa
Areopagite), G. C. Berthold (Kapadocijski
korijeni Maksima) i J, D. Madden (Autentig-
nost ranih definicija volje-thefesis}, O Maksi-
movim izdanjima, jezikoslovnim vidovima i o
tekstualnoj kritici njegovih djela pisali su
Ch, G. Sotiropoulos (Biljeske o Mistagogiji
sv. Maksima), J. H, Declerck (Predaje oko
Quaestiones i sumnje sv, Maksima), R. B.
Bracke (Neki vidovi rukopisnih predaja o
djelima Maksimovim), R, Riedinger (Late-
ranska sinoda iz 649. godine i Maksim),
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