IZVORI I GRADA

RUSEVACKA CANCELLA
Josip KUNKERA

Zamjena zemalja

Istom se u 13. vijeku otkriva bujni Zivot ljudi na sjevernim pristran-
cima Dilj-gore ili Dila u poZeS$kom kraju. Saroliki se Zivot pojavljuje
pred nasim ofima u svojoj stvarnosti. Susrecemo u njemu kmetove, slo-
bodne seljake i plemice sa svim njihovim radostima i brigama. Ponajvise
je satuvano vijesti o plemic¢ima. Vode oni posebnu brigu za svoje po-
sjede, a u svemu se olituje teznja i Zelja da Sto vise poboljiaju svoj
#ivot. Crpe svoje bogatstvo iz zemlje. Kupuju i zamjenjuju posjede kako
im se &ini, da je za njih pogodnije. Lampert, ruSevacki plemi¢, zamijenio
je svoj posjed Hur$ovu za neku drugu zemlju plemiéa Zagraba, koji je
ivio u blizini danainje Ruleve. Zagrab je poZurio u Kaptol sv. Petra
iznad Pozege, da tamo pribavi sluzbene isprave kako bi od svake even-
tualne gramzljivosti zastitio svoju novosteenu zemlju pod imenom Hur-
tova. Za svaki sluaj granice i poloZaj samog posjeda moraju biti totno
oznacene i zapisane. Pozedki mu je Kaptol — Capitulum ecclesie beati
Petri de Posoga — izdao takav dokumenat 1251. godine., Actum anno
domini M.CC.LI Na listinu je stavljen sluzbeni pecat. Tako je isprava
dobila javni karakter. Da se ne bi dokumenat izgubio pohranio ga je
Zagrab na sigurno mjesto to jest u franjevacki samostan sv. Dimitrije
u Pozegi. Vodio je o njemu brigu kao o dragocjenom blagu. Tamo je,
naime, sve toino zapisano i nitko mu ne moZe oteti njegovu HursSovu.
Do u tandine su oznalene njezine granice i poloZaj. Doslovino se u po-
velji izmedu ostaloga kaZe: »..Cuius terre (Hursoua o. p.) prima meta
incipit ultra aguam Hursoua uersus ad meridiem, ubi est meta prope
ad ecclesiam que fundata est sub titulo sancti Nicolai, tantum ad can-
cellam altaris quamtum sagita potest iactari et continuo sequestratur
de Hursoa et ...« (Smiciklas: Codex diplomaticus, Zgb. 1906, sv. IV, str.
477). Ovdje ne Zelimo analizirati Eitavu povelju, ve¢ cemo se zaustaviti
na citiranim rije¢ima. One su vjerodostojne. Sastavili su ih ljudi kojima
je stvar bila potpuno poznata. Tu u prvom redu dolaze u obzir plemici
Lampert i Zagrab. Lampert, Razbojdov sin, daje svoju zemlju HurSovu
plemi¢u Zagrabu za neki Zagrabov posjed, koji se nalazi uz HurSovu.
Onda iza njih slijedi sastavljad povelje, a to je neki kanonik kaptola
svetoga Petra u danainjem Kaptolu iznad Slavonske PoZege, koji vrii
sluzbu javnog biljeznika. Njihovi su interesi medusobno tako ispreple-
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teni da se u dokument nije mogla uvuéi ni jedna neto¢nost. Stoga mo-
Zemo svakome slovu spomenute listine posvetiti punu paznju. Mnogo bi
bilo bolje, da imamo u rukama originalnu povelju, odnosno njezin auten-
ti¢ni prijepis iz 1305. godine, ili barem fotografski snimak onih dijelova
s kojima se Zelimo posluziti, a kad svega toga nemamo, dovoljno je i
ono i onako kako je donio Smiciklasov Codex.

Samo jedna crkva

Da se moZe to¢no odrediti smjes$taj neke zemlje potrebno je pronaci
neku sigurnu, nepomi¢nu, trajou i vidljivu tocku. U takvoj su situaciji
pronasli plemi¢i Lampert i Zagrab veoma zgodno rjeSenje. Poeli su u
opisivanju granica posjeda Hurove s isto¢nom medom — prima meta.
Njezina je polazna tolka meda$ s juzne sirane potoka Hurfove — prima
meta incipit ultra aquam Hursoua uersus ad meridiem —. Sastavljac,
naime, listine gleda na pocetak Hur$ove od sjevera prema jugu, pa radi
toga kazZe: »ultra aquam Hursoua uersus ad meridiem...«. Zbog toga
mu prvi meda$ dode preko potoka HurSove — ultra aquam Hursoua —.
Pocetni meda$§ — meta — treba povezati s nekom vidljivom, trajnom,
nepomi¢nom i sigurnom tolkom. Tu je iskrsnuo jedan objekt, koji nas
ovdje najviSe zanima. Spomenuti se poletni meda$ na isto€noj granici
Hursove nalazi: »...prima meta incipit ultra aquam Hursoua versus
meridiem, ubi est meta prope ad ecclesiam...«. Meda$ je, dakle, od
kojega se pocCelo s opisivanjem granica posjeda HurSeve blizu crkve —
ad ecclesiam —. Crkva je izabrana kao znak po kojemu se odreduje
smjestaj zemlje pod imenom Hur$eva.

Skoro ne bi ni trebalo spominjati, da se ovdje radi samo o jednoj
crkvi — ad ecclesiam —. Imenica je crkva napisana u jednini: blizu
crkve — prope ad ecclesiam —. Da je uz spomenutu crkvu postojala jos
koja crkva sastavljadi bi dokumenta tu ¢&injenicu morali spomenuti, jer
se ovdje radi o znaku kojega treba posve tocno i jasno oznaciti da moze
posluziti kao oznaka raspoznavanja. Zbog toga, kad se ovdje govori u
jednini, mora se onda zabaciti svaka mogucnost, da je uz tu jednu jedin-
catu crkvu postojala i neka druga. Potrebno je o broju crkava povesti
ratuna, jer se u kricanskoj starini ¢esce gradila crkva uz crkvu. Tako je
bivalo u Bosni, a jo$ viSe u Dalmaciji, gdje je prekrasan takav primjerak
u staroj Saloni. Pokraj HurSove je, dakle, samo jedna jedincata crkva
— ad ecclesiam —.

Crkve su obi¢no gradene u pocast koje Bozanske osobe, Spasitelja
Tsusa Krista, Bl. Dj. Marije, kojega od andela ili svetaca. To je ujedno
i patron crkve. Na3a je crkva u blizini potoka Hur3ove sagradena u ¢ast
svetoga Nikole: »...prope ad eccleisam . .. sub titulo sancti Nicolai.. .«.
Zastalno se ovdje radi o sv. Nikoli, biskupu i zastitniku mornara i put-
nika, koji je Zivio u 3. vijeku. Hurdeva je doista na raskrsnici puteva.
Preko nje se prelazilo od Save, danadnjeg Slavonskog Broda, na rijeku
Dravu to jest preko Nasica u suvremeni Osijek. Isto se tako iz PoZege
islo preko Hurseve u Pakovo. Sasvim je onda razumljivo $to je na tak-
vom mjestu podignuta crkva u ¢ast za$titnika izmudcenih i raznim pogi-
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beljima izvrgnutih putnika, a to je upravo sv. Nikola, biskup. Jo3 je i
sada (1966) Hurs$eva ili drugim rijeéima RuSeva raskrsnica cesta.

Crkva je od svojega pocetka podignuta u cast sv. Nikole — ad
ecclesiam que fundata est sub titulo sancti Nicolai, tantum —. Takva je
ostala sve do 1251. godine. Da je iz pocetka bila to crkva sv. Nikole, a
poslije nekog drugog sveca, onda ne bi imalo smisla spominjati prijas-
njega titulara, a ne onoga koji je bio u 1251. godini. Kao znak raspozna-
vanja crkva je morala biti to¢no oznacena da ju svatko moZe odmah u
prvi mah prepoznati. Da je opet bila u razdoblju neposredno do polovice
13. stoljeca pod zastitom sv. Nikole, a prije toga pod nekim drugim ne-
besnikom, ne bi se u tom sludaju u povelji napisalo: »...que fundata
est sub titulo sancti Nicolai .. .«. Sigurno se ovdje pod rije¢ima — fun-
data est — govori o pofecima tj. o samom podizanju ili zidanju crkve
pokraj HurSove. Svetite je, dakle, sv. Nikole blizu HurSeve bilo od svo-
jega pocetka, pa sve do 1251. godine pod naslovom: Sveti Nikola.

S tim samim S$to se u dokumentu govori samo o jednom titularu,
odaje se Cinjenica da se ovdje radi samo o jednoj crkvi i to o crkvi
svetoga Nikole — ad ecclesiam ... sancti Nicolai — kako smo to veé
prije spomenuli.

Postoje u navedenim latinskim podacima o crkvi sv. Nikole dvije
rije¢i preko kojih ne smijemo olako preci. One glase: »...fundata est. . .«.
To znadi, da crkva sv. Nikole ima — fundus — zemljiste ili drugim rije-
¢ima receno: Crkva sv. Nikole posjeduje zemlju za svoje uzdrZavanje.
Ta joj je zemlja bila odredena u samoj gradnji. Slobodno se smije i
ovako reci: Netko je nakanio sagraditi crkvu u Cast svetog Nikole, za-
Stitnika putnika, a za njezino se dostojno uzdrzavanje pobrinuo na taj
natin, da joj je osigurao zemljiste. Prihodi bi zemljista i8li u korist, to
jest za uzdrZavanje, zami$ljene crkve svetoga Nikole. Sto je bilo naum-
Ijeno, to je i u¢injeno. Sve je to ukratko recenc s rijecima: ... fundata
est... Tako dobivaju ispravni i puni sadrzaj rije¢i: »...ad ecclesiam
que fundata est sub titulo sancti Nicolai.. .x. Tko je taj, koji je na taj
nacin mogao sagraditi i osigurati crkvu sv. Nikole blizu Hur$ove? Sigur-
no onaj, koji je imao zemlje na raspolaganju! A koji je taj? O njemu ne
moZzemo ba$ nista redi.

Imamo jo$ jedan dokaz, da je blizu Hursove bila samo jedna crkva.
napisano je, naime, ovako: »...fundata est...« tj. utemeljena je. Izraz
je stavljen u jednini, a on bez svake sumnje oznacuje jednu jedincatu
crkvu. Tako smo skupili tri svjedocanstva o tome da se ovdje u doku-
mentu od 1251. godine govori samo o jednoj jedincatoj crkvi: »...ad
ecclesiam . . ., sancti Nicolai..., i... fundata est.. .«

Oltar

Kratki i saZeti izvje$taj o crkvi sv. Nikole pokraj HurSove dopusta
nam moguénost da mozemo ud¢i u samu crkvu i pogledati njezin na-
mijestaj.

Pocetni se meda$ posjeda Hursove nalazi uz potok HursSovu, a ne-
daleko od crkve svetoga Nikole — prope ad ecclesiam ... sancti Nico-
lai —. Izraz prope — blizu — dosta je rastezljiv pojam. U sporovima
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medu vlasnicima zemalja moZe se tumaciti i ovako i onako. Ta duZina
moze ispasti dulja i kraca. Da se donekle izbjegne svaka dvoznacnost
rije¢i odredila se udaljenost pocetnog medasa hurSovackog dobra:
»...meta prope ad ecclesiam que fundata est sub titulo sancti Nicolai,
tantum ad cancellam altaris quantum sagita potest iactari...«. Toliko
je, dakle, udaljen pocetni meda$ od oltarne zgrade, koliko moZe dohva-
titi odapeta strijela od potoka HurSove. Iza ograde se u crkvi sv. Nikole
nalazi oltar — ad cancellam altaris —. Veé¢ sama rije¢ ecclesia — ad
ecclesiam — ukljucuje u sebi sve bitne dijelove jedne crkve, a medu
takve spada u prvom redu oltar. ¢im, naime, imamo rije¢ crkva odmah
moZemo slobodno suponirati i oltar, Medutim u dokumentu se izri¢ito

Mozda je veoma zgodno postaviti pitanje: Koliko je bilo oltara u
crkvi sv. Nikole? Jedan ili vise njih? U slu¢aju da je bilo viSe oltara u
jednoj crkvi sami bi citirani tekst morao biti drugacije stiliziran. Sva-
kako bi onda trebalo re¢i do kojega bi oltara doprla izbaCena strijela.
Ovdje se jednostavno kaZe: »...do oltarne ograde — ad cancellam alta-
ris . ..«. To posve sigurno znaci, da se ovdje radi samo o jednom jedin-
catom oltaru. Zbog toga je imenica oltar stavljena u singular. Jedna
crkva, jedan oltar.

O samom smje$taju oltara kao i o njegovoj velicini, obliku i od
kakvog je materijala sagraden nije nista re¢eno u dokumentu iz 1251.
godine. To nije bila ni svrha sastavljaca listine iz spomenutog vremena.
Njemu je bila nakana da oznaéi crkvu kao znak po kojemu ce se odre-
diti poloZaj posjeda HorSova i koliko je prvi meda$ daleko od oltarne
ograde.

Iz ¢injenice $to u crkvi postoji samo jedan oltar ne moZemo ba$
nista govoriti o veli¢ini i o obliku same crkve sv. Nikole. Jedan oltar
moZe biti i u velikoj kao i u malenoj crkvi. Da je u crkvi sv. Nikole po-
stojalo viSe oltara, onda bi bila isklju¢ena svaka mogucénost o jednoj
malenoj gradevini. Medutim ovdje nalazimo samo jedan oltar, pa prema
tome moze biti i malena crkva kao i velika. U kricanskoj je starini bio
obitaj da je u svakoj crkvi postavljen samo jedan oltar makar bila i
velika crkva. Oltar je bio u velikoj podasti. To razabiremo i u ovom
slucaju.

Zanimljiva je ,naime, ¢injenica §to se u dokumentu ne govori o plotu
oko crkve do kojega bi mogla dospjeti odbacena strijela ni o crkvi kao
jednoj gradevini ili njezinom prodelju ve¢ samo o oltarnoj ogradi ili
drugim rije¢ima o oltaru. Iz te ¢injenice slijedi, da je uprave oltar ishod-
na to¢ka mjerenja. Oltar je srediSte ne samo crkve veé i &itavog po-
drucja oko sebe. Prekrasno je tu izraZena kr$éanska misao o oltaru kao
sredi$tu ljudskog djelovanja. Takvo shvadanje o kricanskom Zrtveniku
Zeli obnoviti medu katolicima drugi Vatikanski sabor (1962—1965). U
rijeima je, naime: »...tantum ad cancellam altaris quantum sagita
potest iactari.. .« izraZeno je izvanredno po$tovanje prema kriéanskom
Zrtveniku. Sastavlja¢ je povelje mogao napisati: toliko, koliko se moZe
strijelom dobaciti do oltara, ali on tako nije u¢inio. Osjecao je, da bi to
bila kao neka profanacija velike kricanske svetinje, kad bi spomenuo
da je strijela udarila u sam oltar. Radi toga je uzeo, da iskaZe straho-
poditanje prema BoZjem Zrtveniku izraz ...ad cancellam altaris — do
oltarne ograde. Oltar je tako ostao neoskvrnjena svetinja i srediite sve-
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ga, a strijela se savija i klanja BoZjem oltaru na samoj oltarnoj ogradi.
Srdacni je to i duboki poklon mrtve prirode po razumnom bicu Covjeku
svojoj Zrtvi, Isusu Kristu, na BoZjem oltaru.

Oltarna ograda

Oltar sv. Nikole pokraj Hur$ove ima svoju vlastitu cgradu — ad
cancellam altaris —. Oltar je ograden kao velika kr§canska svetinja.

Narodito je zanimljiva vijest o oltarnoj ogradi. Radi toga Zelimo
malo poblize ogledati taj predmet u crkvi sv. Nikole. Sama je ograda
zajamcena rije¢ima: »...ad cancellam altaris.. .« to jest »...do oltarne
ograde...«. Nitko prema tome ne moZe dovesti u sumnju postojanje
ograde u crkvi sv. Nikole pokraj posjeda i potoka HurSove. Ta je &inje-
nica posve sigurna, iako je ograda u dokumentu iz 1251. godine samo
jednoé¢ spomenuta. Jednostavno, Cisto i bistro je spomenute godine na-
pisano: »...ad cancellam« — »do ograde .. .«. U drugim dokumentima o
njoj nema ni traga ni glasa.

Rije¢ je ad latinski prijedlog, koji se slaZe s akuzativom. Zato je i
stavljeno ad cancellam. Prema tome izraz cancellam u nominativu glasi:
cancella. Zenskoga je roda s genitivom cancellae. U hrvatskom jeziku
cancella znadi ograda.

O toj je ogradi redeno samo to, da pripada oltaru — ad cancellam
altaris —. Oltar je, dakle, odvojen od ostalih dijelova crkve svojom
ogradom. Ograda pripada oltaru, a ne kojem drugom dijelu crkve. 1z
toga slijedi, da u crkvi sv. Nikole nije bilo prezbiterija ili drugim rije-
¢ima prostora, koji je odreden samo za svedenike. Ograda ne odvaja od
viernika svecenike i njihov prostor nego samo oltar — ad cancellam
altaris —. Manjak prezbiterija u crkvi sv. Nikole pretpostavlja dvije
¢injenice! Prva je: Crkva je manjih dimenzija. Druga je: U toj je crkvi
sluZio oltaru manji broj sveéenika. Mozda je kod sv. Nikole bio u sluzbi
oltara samo jedan svedenik, kako se to olituje 1332. godine.

Crkva sv. Nikole ima prostor u kojemu se nalazi oltar, a to je apsida
i neposredni dijelovi ispred nje. Taj je dio crkve oko oltara ograden
od prostora u kojem se nalaze vjernici ili drugim rije¢ima od lade. Osim
sveti§ta i lade drugih dijelova u crkvi sv. Nikole nema. Izmedu lade je
i svetita ograda — cancella —.

Zastalno nije slu¢ajno $to se za oltarnu ogradu uzela rije¢: cancella.
U klasiénom latinskom jeziku imenica cancella ne postoji. Ova je sredo-
vje¢na rije¢ uzeta od klasi¢nog izraza, koji se pojavljuje samo u pluralu
i to u muskome rodu. Klasi¢ni oblik glasi: cancelli, orum, m. Tom se
latinskom rije¢ju oznacuje ogradu, ali ne svaku, nego samo onu, koja je
sloZena od stupica ili stupova. Radi toga se sama rije¢ uzima u pluralu:
cancelli. ¢im imamo rije¢ cancelli odmah znamo da se tu radi o pregradi
sagradenoj od stupiéa. Taj je naziv preSao kasnije i na ogradu u obliku
reSetke, jer je i ona sloZena od stupi¢a odnosno od $tapiéa, prutova i
tome sli¢no. Buduéi da su se takve ograde sloZene od stupiéa proSirile
i ukorjenile pre$ao je pluralni oblik u jedninu i to od muskoga roda u
Zenski od cancelli na cancella. Prema tome i cancelli i cancella imaju
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isto znadenje to jest one oznacuju ogradu sloZenu od malenih stupova,
koji su mogli izgledati i kao reSetka. Mnogovrsne su kombinacije u
izgradnji pregrada u kojima je glavni elemenat stupi¢. Sama rije¢ can-
celli ili cancella ne odaje oblik same ograde, koja je sastavljena od ma-
lenih stupova ili tome ne$to sli¢no. Uza sve to rije¢ cancella otkriva
ogradu ili pregradu podignutu od stupida. Takva ograda postoji i u
crkvi sv. Nikole pokraj Hur$ove, jer se prema toj gradevini moZe odapeti
strijela s nedalekog potoka Hursove sve — ad cancellam altaris —.

Cancella ili cancelli pokraj posjeda HurSove imala je zadacu da
razdvoji prostor u kojemu je oltar od onog dijela crkve u kojemu je
stajao BoZji narod to jest apsidu ili sanktuarij od lade.

Septum

U crkvi sv. Nikole pokraj Hur$ove susre¢emo ladu i svetiste u ko-
jemu se nalazi oltar. Izmedu sanktuarija i lade podignuta je ograda —
cancella — sloZena od malenih stupova to jest cancelli. Neo¢ekivano smo
se nalli pred jednom starokrs¢anskom pojavom.

Lada je odulji pravokutni prostor, koji je namijenjen svim vjerni-
cima sposobnim da prisustvuju euharistijskoj Zrtvi. Iz lade se prelazilo
u prostor odreden za Zrtvenik i svedenike. Radi toga se on zvao svetiste
— sanctuarium ili presbyterium —. Obi¢nim je vjernicima bio zabranjen
ulaz u svetiSte ili prezbiterij. Radi toga se svetifte odnosno prostor za
svecenike odvojio od lade re$etkastom ogradom — cancelli. Obi¢no je
ta ograda dosta niska i raznolikog je oblika. S vremenom se izgled usta-
lio i dobio je u petom vijeku uobicajenu formu. Ograda je od tog doba
sloZena od okomito usadenih stupova, koji su u svojim donjim dijelo-
vima ¢etverouglastog oblika. Izmedu stupova su se metale ogradne plo-
¢e. Iznad ograde od umetnutih ploa stupovi postaju obli i zavriavaju
kapitelima, koji su povezani gredom takozvanim arhitravom. Iznad stu-
pova i arhitrava znali su postaviti kipove, Takva je starokr$c¢anska ogra-
da izmedu svetiSta i lade poznata pod imenom septum, a to znaéi u na-
Sem jeziku ograda, plot. Osim rije¢i septum upoirebljava se i naziv
pergola. Lijepi je primjerak pergole ili septuma u crkvici sv. Martina u
Splitu.

Po prilici takvi je septum postojao i u crkvi sv. Nikole pokraj Hur-
Sove. Za to nam jamdi izraz u dokumentu iz 1251. godine — ad cancellam
altaris —. Sredinom 13. stoljeéa nalazimo blizu HurSove ili u dana3njoj
Rudevi starokricanski septum. Zanimljiva je to pojava, koja otvara novu
stranicu u starokri¢anskom graditeljstvu i crkvenoj umjetnosti u Sla-
voniji.

Usred romanike, koja je veé¢ pomalo i u sutonu, nalazi se u suvre-
menoj Rusevi starokr$éanski septum ili pergola. Anahronizam! Iako jo$
nije dovoljno ispitana i proufena romanika u Slavoniji, ona je ipak i u
ovim stranama bila prodirena kako to dokazuju ostaci oko Ruseve kao
na primjer u Rudini, Ratkovici { Koski. Zar romanika nije mogla osvo-
jiti i Rudevu? Uzmimo na primjer da i nije. U tom je slucaju satuvana
u okolici starodrevne HurSove stara kr§¢anska tradicija i u graditeljstvu
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13. stoljeca. Takvo bi nasljede bilo dokaz, da je u tom kraju doista po-
stojao starokr$éanski Zivot. Jedan bi plod ostataka takvih starokrscan-
skih vremena bila i crkva sv. Nikole 1li jo§ jednostavnije re¢eno: crkva
se sv. Nikole pokraj Hur3ove podigla u poc¢etku 13. vijeka u stilu staro-
kri¢anskog graditeljstva. Medutim tesko je povjerovati, da je u okolju
romanic¢kog graditeljstva ostala Rudeva izuzetak. Da je crkva sv. Nikole
gradena u romanic¢kom razdoblju bila bi to romanska crkva kakva je to
u Koski, Rudini i djelomi¢no u Ratkovici. Nekadasnja Ratkovica nije
bila nista veca od HurSove, pa se na njezinoj crkvi sv. Mihovila Arkan-
dela ispreplece i romanika i gotika. I$la je, dakle, Ratkovica tempom
svojega vremena. Tako bi bilo i u Hru$evi. I ona je podvrgnuta razvoju
duhovne kulture. Radi toga je prikladnije tvrditi, da je crkva sv. Nikole
pokraj Hurseve prava starokricanska crkva i po stilu i po vremenu. Ona
potjeCe iz vremena prije romanike. Njezin je poletak najkasnije u 10.
stoljecu, kada su jo$ cvale ograde ili septumi izmedu svetista, prezbite-
rija i lade. Crkva sv. Nikole §to se spominje polovicom 13. stoljeéa,
direktan je ili neposredni ostatak starokr$¢anskog Zivota u Slavoniji.
Ona je, dakle, sagradena najkasnije potkraj desetoga vijeka. Presli smo
tako u razdoblje hrvatskih narodnih vladara 1 u domenu hrvatskog
biskupa odnosno splitskog nadbiskupa. Kakve su bile tada crkvene pri-
like u Gornjoj i Donjoj Slavoniji lijepo se razabire iz onog dijela drugog
splitskog sinoda (928. g.) gdje se pruZza mogucénost biranja ninskome
biskupu Grguru nove biskupske stolice. KaZe se doslovce u tom sinodu:
»Zato treba da bude sam ninski biskup zakonito namje$ten na koju mu
drago od onih crkvi, koje su u prvosnje doba imale svoje biskupe, i to ili
na skradinsku ili na duvanjsku ili na sisa¢ku crkvu, jer su sve ove (bisku-
pije) naseljene i uz BoZju pomo¢ obiluju svedenstvom i narodom.« (8i-
&i¢: Povijest Hrvata u vrijeme narodnih vladara - Zgb. 1925, str.
425—426). Sisacka je, dakle, crkvena pokrajina, a u tu je spadao i po
ze8ki kraj, bila obilna i vjernicima i svedenstvom, pa prema tome i
crkvenim gradevinama. U takvim je povoljnim prilikama zastalno ute-
meljena i crkva sv. Nikole pokraj Hursove. Gradena je u duhu tadasnjeg
vremena. Jo§ se tada nije ni sanjalo o romanici. Crkva je sv. Nikole
izrazaj starokrsc¢anskih nacela: jedna crkva, jedan oltar. Apsida, prezbi-
terij odvaja se od lade posebnom ogradom takozvanom septum, cancelli,
pergola ili, kako je zapisao poZe$ki kaptol 1251, godine, cancella.

Zastalno je crkva sv. Nikole uz potok HurSovu imala i svojega
svedenika. Cemu ¢e oltar, koji je iz velikoga postovanja ograden, ako
nema svecenika, koji ¢e na njemu prikazivati neizmjernome Bogu novo-
zavjetnu Zrtvu sv. Mise? Stoga je posve opravdano tvrditi, da je uz
crkvu svetog Nikole pokraj Hurfove zivio i njezin svecdenik. Uostalom
pobrinulo se za uzdrzavanje i crkve i oltara, a s time i za svedenika. Nije
li crkva sv. Nikole moZda i Zupna crkva? Tim viSe $to ona ne pripada
ni jednom posjedu oko sebe. Stoji ona samostalno sa svojim svedenikom
parockom odnosno Zupnikom. OkruZena je vjerojatno svojom vlasti-
tom zemljom. Kasnije se pojavljuje kao Zupna crkva od davnine.

Crkva sv. Nikole nije ni prevelika, jer nema prezbiterija, a nije ni
premalena, bududi da se u njoj mogla podignuti ograda — cancella —.
Dobro je gradena, jer je dozivjela mnogo ljeta i preZiviela je tatarsku
navalu 1242. godine. Brzi Tatari ili uopce nijesu do nje stigli ili su je u
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brzini tako malo ostetili, da je u njoj ostao i septum citav. Ponosno je
stajala i 1251, godine, kada je posluzila kao vidljivi, trajni i sigurni znak
po kojemu se mogu odrediti mede. Steta $to nam nije safuvano ime
naselja kojemu je crkva sv. Nikole pripadala. MoZda ni jednome u svojoj
okolini. Vjerojatno se ono podrucje na kojemu je ona stajala jednostav-
no zvalo: Sveti Nikola — ad ecclesiam ... sancti Nicolaj —.

Ubikacija crkve

U davna su se¢ vremena po crkvi sv, Nikole odredile granice medu
zemljama, a sada nakon sedam stotina godina moramo postaviti pitanje:
Gdje je, na kojemu je mjestu stajala crkva svetoga Nikole?

Odskoéna daska u rjeSavanju toga pitanja jest suvremeni (1966)
takozvani Rusevacki potok. On nema svog jedinstvenog imena, koje bi
se rastezalo od njegovog izvora do usca, veé se pojedini njegovi dijelovi
pojavljuju svojim vlastitim imenima, pa tako imamo od visih predjela
prema nizim: Ljubez, Ligaca, Vir, Ribnjak, Bebrovacki potok, Balinac
1 tako redom. Nekada se RuSevacki potok zvao HurSeva. Zacijelo se
punim imenom zvao HurSeva reka. Nedvojbeno stoji, da je ...aqua
Hursoua ... iz dokumenta od 1251. godine sada3nji (1966) Rusevacki
potok pod svim svojim imenima. U tom, kako vidimo, ne treba, dakle,
tro$iti ni vremena ni papira. RuSevacki potok ide uglavnom smjerovima
jug—sjever, pa zaokrede u smjeru zapad—istok, da se opet okrene u
pravcu jug—sjever. Ovdje dolazi u obzir samo onaj dio potoka, koji je
usmjeren od zapada prema istoku.

Prvi se meda$ posjeda HurSove nalazi s juine strane vode HurSova
— prima meta incipit ultra aquam Hursoua uersus ad meridiem —.
Pisac dokumenta gleda na potok sa sjevera, pa mu ovdje dode prvi
meda$ preko HurSove to jest na njezinoj juZnoj strani — ad meri-
diem —. Taj je podetni meda$ uz samu vodu ili potok, koji se zove
Hur3ova — et continuo sequestratur de Hursoua —. Meda$ je, dakle,
uz sami potok s juZne njegove strane. Od toga pocCetnog medasa do
oltarne ograde ili septuma toliko je daleko koliko se moZe nabaciti
strijelom. To znaci da je oltar sa svojom crkvom sv. Nikole na sievernoj
strani od potoka HurSove. Posjed HurSova ostaje s juZne strane potoka
Hursove. T potok i Lampertov posjed imaju jednako ime: Hursoua —
Hursova. Crkva je na sjevernoj strani. S tom smo konstatacijom posta-
vili pravac zapad—istok na koji Zelimo smyjestiti crkvu sv. Nikole. Jo§
je potrebno poloZiti pravac sjever—jug da bude odredena to¢ka u kojoj
pociva sama crkva svetog Nikole. Toliko je udaljena crkva od najzapad-
nije to¢ke na pravcu zapad—istok Ru$evackog potoka, koliko je dugaé-
ka juZna granica Lampertovog posjeda HurSove. Uzev§i sve u svemu,
da se ne upuldtamo u potanju i odulju analizu, dolazimo, pocfevsi od
najzapadnije tolke spomenutog Lampertovog dobra prema istoku,
upravo nasuprot danasnjeg (1966) ruSevackog groblja, koje se nalazi
uz sada$nju ruSevac¢ku Zupnu crkvu Uznesenja Gospodina Nasega Isus
Krista. Groblje je na sjevernoj strani potoka, koji se nekada zvao Hur-
$ova. Od starog se korita toga potoka, koji se zove Ribnjak, moZe strije-
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lom dobaciti do sredine groblja. Tako smo prona$li mjesto gdje je sta-
jala starodrevna crkva svetog Nikole. Ona je bila u danasnjem (1966)
rugevalkom groblju.

U srediStu se groblja nazrijevaju konture nekadasnje gradevine i to
dosta velikih razmjera. Citava je ta povr$ina pokrivena grobovima. Pri-
mjecuje se i to, da je iz zemlje iskopano ovece kamenje. Tu je zastalno
postojala neka kamena zgrada. Doista je u dana$njem groblju, a za druge
se uopfe i ne zna, postojala oveda crkva. Nju usmena predaja i ne spo-
minje. Medutim tu crkvu spominju i opisuju dokumenti prosiih stoljeca.
Vjernici su se zakapali: »...apud s. Nicolaum in Russeua...«, Tako je
zapisano u maticama umrlih 30. I { 6. IX 1732, godine. Groblje je, dakle,
kod svetog Nikole. To znac¢i da je crkva sv. Nikole u groblju. Zaista
zagrebadki vizitator i arhidakon Juraj Dumbovi¢ piSe 1730. godine za
Rusevo uz ostalo i ovo: »...Una Capella lignea, S. Nicolai Episcopi,
Ecclesiae sola rudera extant cum Caemeterio ...« (Nadbiskupski arhiv
u Zagrebu: Arhidakonske vizitacije Gvesca i Since, god. 1730). Na grob-
1ju je, dakle, drvena bogomolja sv. Nikole, biskupa i rudevina nekadasnje
crkve. Jo3 se jasnije izrazava arhidakonska vizitacija iz 1746. godine. Ona
je zapisala: »...visunt rudera Ecclae S. Nicolai inter quod est orat.
ligneu.. .« (Arh. viz. 1746. godine). Drvena je bogomolja u samim ruse-
vinama crkve svetoga Nikole. Da se ukloni svaka sumnja kakve su to
rudevine, da li drvene grade ili od kamena, zapisano je oko 1752. godine
slijedece: »...in Pago Russeua in ruderibus veteris muratae Capellae
ex ligno erecta ...« (Konzistorijalni arhiv u Sl. PoZegi). Iz navedenoga
podatka saznajemo da su rusevine crkve sv. Nikole u ruSevatkom grob-
lju stare i zidane ili drugim rije¢ima kamene. Zastalno te rulevine po-
tjeCu iz predturskog vremena. Jesu li to ostaci one crkve koja se spo-
minje 1251. godine odnosno cne iz desetoga vijeka? To je drugo pitanje.
U to se sada ne Zelimo upustati. Izmedu 1752, i 1758. godine sru$ena je
stara drvena kapela sv. Nikole i podignuta, isto tako od drva, nova i veéa
kapela zapravo crkva, koja je bila dugacka 7, a $iroka 4 orgije. Vise je
nego sigurno, da su sada uklonjene sredovje¢ne zidine crkve svetoga
Nikole. Temelji su zacijelo ostali u zemlji. Kameni ostaci u zemlji jo$
i danas svjedoce da je stara crkva sv. Nikole bila sagradena od kamena.
D&, kamena sve tamo od sredine desetoga vijeka. Posve slobodno mo-
Zemo tvrditi, da je negdje u 10. stolje¢u podignuta crkva sv. Nikole od
kamene grade. Iz nedalekoga je Dila doveien kamen kao §to se to i
dandanas radi u Rusevi kod gradnje novih kuca. S tim u vezi pomislja-
mo, da je septum ili kako je zapisano — cancella altaris — bio od ka-
mena. Radi toga se i mogao sacuvati od desetoga do trinaestoga vijeka.
Kamena crkva, kameni i septum.

Kako slutimo, crkva je sv. Nikcle od svojega po&etka bila okru¥ena
grobljem, a to je jo$ jedan znak, da je ona od svojega postanka Zupna
crkva. Bio je, naime, obi¢aj u srednjemu vijeku, da se vjernici pokapaju
oko svoje Zupne crkve.

Crkva je sv. Nikole s grobljem smje3tena na prekrasnom brezuljku.
Brdo 3to se nadvilo nad donjim dijelom Ruseve polagano se spuita pre-
ma jugoistoku. Kao da mu je Zao svojih &istih visina, pa se jo¥ malo
uspelo u vis prije nego $to utone u ravne i mo¢varne livade kroz koje
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se probija potok. S toga se brezuljka $iri prelijepi pogled na nizinu
ispred njega samoga i na zelene Sumom obrasle brezuljke, koji su se
unaokolo poredali kao veselo i Zivahno kolo oko Bozjeg hrama, oko
svetog Nikole, vjernog zastitnika siromasnih putnika.

Pohranjeno blago

U kratkom i nuzgrednom izvjeStaju o crkvi sv. Nikole pokraj Hur-
Sove iz 1251, godine sadrZani su dragocjeni podaci o samom izgledu i po-
stanku sveti$ta sv. Nikole. Zacijelo ni jedna crkva iz tog doba nije tako
vjerno opisana kao ova u sada$njoj RuSevi. Radi toga je isprava poze-
$kog kaptola iz sredine 13. stolje¢a o posjedu HurSovi za nas drago-
.cjeni izvor. Bila je ona velika vrijednost i za novog vlasnika HurSove
plemica Zagraba. Napisana je ona u pozeskom Kaptolu u dva primjerka.
Jedan je predan Zagrabu u ruke, a drugi su kaptolski kanonici pohranili
u svoj arhiv. Zagrab je brizljivo ¢uvao svoje isprave i to ne samo onu
iz 1251. godine, nego i druge $to ih je tokom vremena nakupio. Da mu
svi ti vrijedni dokumenti ne propadnu, pohranio je sve svoje isprave, po
tadas$njem obicaju, sa starim i novim pecatom poZe$kog kaptola u samo-
'stan otaca franjevaca, manje brade, svetoga Dimitrija u PoZegi. Manja
su braca ¢uvala povjerene im isprave i spise u svojoj obnovljenoj sakri-
stiji pokraj spomenute crkve. Staroga su Zagraba medutim naslijedili
njegovi sinovi: Zagrab mladi, Zagrab stariji i brat im Ladislav. I oni su
brizljivo ¢uvali svoje zemlje $to su ih naslijedili od pokojnoga svojega
oca. Na brizi su im bile i naslijedene povelje pohranjene u sakristiji
samostana sv. Dimitrija u PoZegi. Medutim nesreca ne miruje. Zapalila
se ne$to prije 1305. godine crkva sv. Dimitrija u PoZegi i do temelja je
izgorjela. Vatra je pretvorila u prah i pepeo i sakristiju u kojoj su se
medu drugima ¢uvale i povelje brace Zagraba. Izgorjeli su svi njihovi
dokumenti. Najedno¢ su ostali bez pravne podloge i sigurnosti za svoje
posjede. Trebalo je neSto poduzeti da se ispliva iz nastale situacije.
Jedan su i drugi Zagrab otidli u Kaptol iznad PoZege i zatrazili su u
svoje ime i u ime svoga brata Ladislava od spomenutoga kaptola da im
izda povelje o njihovim posjedima. Rado se udovoljilo njihovoj Zelji:
»...comuni consilio in cameram nostram intrauimus et scriniis seu cistis
nostris apertis, in quibus instrumenta seu priuilegia vniuersorum nobi-
lium et aliorum plurimorum seruabantur, priuilegia ipsorum Zagrab et
Zagrab, inter que inuenimus qoddam priuilegium eorundem sub anti-
quo nostro sigillo continens hunc tenorem... (Smidiklas: Codex, sv.
VIII, Zgb. 1910, str. 111). Sastavila se nova povelja na blagdan svetoga
Klementa pape 1305. godine. U njoj je od slova do slova prepisan onaj
dokument o zamjeni zemalja izmedu Lamperta s jedne strane i Zagraba
s druge strane iz godine 1251, Tako je napravljen autenti¢an i doslovni
prijepis dokumenta iz 1251. godine nakon 53 godine.

Iz novog dokumenta iz 1305, godine o zamjeni zemalja u kojemu se
nalazi i stara povelja od 1251, godine, saznajemo, da je stanje oko crkve
sv. Nikole blizu Hursove onakvo kakvo je bilo i prije jedno pedesetak
godina. Kako je bilo sredinom 13. stoljeda, tako je ostalo i poletkom
14, vijeka. NiSta nije trebalo promijeniti, da se utvrdi sadrzaj onoga $to
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je zapisano prije pola vijeka. Sacuvani su tako dragocjeni podaci od
crkve sv. Nikole pokraj Hur$ove iz ¢itavog 13. vijeka. Povelja nam od
1251. godine nije do$la do ruku. Izgubila se. Dokument iz 1305. godine
u kojemu je tocan prijepis povelje iz 1251. godine sacuvan je u knjiZnici
narodnog muzeja u Budimpesti. Odatle je prenesen u Smiciklasov Codex.
Nastojali smo iz te zbirke dokumenata iznijeti zanimljivu pojavu staro--
kr§canskog zivota u Rus$evi. Starokricanska crkva sv. Nikole pokraj
Hursove ide u isti red starokr$éanske crkve Sviju Svetih i njezinog tor-
nja u PozeSkim Sesvetama.

Zaglavak

Negdje u mirnijim vremenima 10. stoljeéa podignuta je na zgodnomr
brezuljku kamenita crkva svetog Nikole, biskupa i zaStitnika mornara
i putnika. Crkva ima ladu i svetidte. Osrednje je veli¢ine. Izmedu pro-
stora za vjernike i svetista, po ondasnjem starokr$éanskom obi¢aju, po-
stavljen je kameni septum. Za uzdrZavanje crkve i njezinog Zupnika
obdareno je sveti$te zemljiStem negdje u neposrednoj blizini crkve. Sv.
se Nikola nalazio pokraj posjeda HurSova to jest u danadnjoj RuSevi.
Spomenuta je crkva sv. Nikole u 11. stolje¢u presla iz jurisdikcije split-
skog nadbiskupa pod vlast pecujskog biskupa. PreZivjela je tatarsku
provalu 1242, godine. Malo je kasnije posluzila kao znak po kojemu se
odredio smjestaj zemalja. Tada se, to jest 1251. godine, po prvi puta
pojavljuje crkva sv. Nikole pokraj posjeda Hur3ove u pisanim dokumen-
tima, koji su ujedno sacuvali i vijest o ruSevackoj kanceli — ad cancel-
lam altaris —.
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