priloga »TuZbalica o RedZi — s naroditim osvrtom na jednoglasno i viSeglasno
pevanje kod Sdéiptara u Makedonijix, Najstarija folklorna nasljeda zahvacaju,
takoder, radovi M. Vasiljevica (Funkcije i vrste glasova u srpskom narodnom
pevanju — gdje »glas¢ oznaduje utvrdenu melodijsku formu) i O. Delorka (Naj-
stariji zapisi naSega pjesnitkog folklora i danasnja sakupljacka praksa).

Ostali radovi u stvari su grupa specijalnih priloga koji samo djelomi¢no idu
tragovima d&etvrte teme: Mijenjanje narodnih pripovijedaka u novoj kulturnoj
sredini — Jemenski kaziva¢i u Izraelu (H. Jason), Tradicionalno lutkarstvo Jugo-
slavije (N. Kuret), Nikola Skobalji¢ u istoriji i narodnoj tradiciji (D. Pordevic),
O poznosrednjeveski ljudski noSi hla¢ na Slovenskem (A. Ba5) i napis P. Soca
o folkloru na stranicama NjegoSeve »BiljeZnice«.

Kad je veé uslo u praksu da Radovi kongresa SUFJ objavljuju sav kongresni
materijal, od znadajnih rasprava do manjih napisa, bilo bi potrebno da se tako
Saroliko gradivo jasnije rasporedi, te da se o kvalitativno i kvantitativno sitnijim
prilozima objave samo rezimei. (U radu VII-og kongresa HadZimanovljeva rasprava
nalazi se medu instrumentima a Antonijeviéev referat unutar ¢&etvrte teme).

Velik broj Stamparskih greSaka ponekad upravo zbunjuje &itaoca. Tako, npr.,
u SadrZaju knjige, medu popisom priloga za treéu temu (na stranim jezicima)
od deset naslova na njemadkom jeziku nijedan nije bez greske! Popis nije ni
drugi kompletan jer ne navodi prilog T. Cubeli¢a, dok popis na jezicima naroda
Jugoslavije ispusta raspravu V. HadZimanova.

Rezime na jednom od tzv., svjetskih jezika uvelike olakSava medunarodnu
suradnju, zato je toliko veéi propust kad je naslov rezimea na str. 358 potpuno
drukéiji od naslova iznad priloga, kad je rezime na str. 150 samo doslovan pri-
jevod zadnjih dvaju odlomaka referata a ti odlomci, makar zakljuéni, nikako
ne prikazuju sadrzaj ¢itavog tog ¢lanka.

Jerko Bezi¢

EUROPA ET HUNGARIA. CONGRESSUS ETHNOGRAPHICUS IN HUNGARIA,
16—20. X 1963. Budapest. Akadémiai kiadé Budapest, 1965, 539 str.

Pod naslovom »Evropa i Madarskax u rasko$nome i tehni¢ki izvrsnom izda-
nju iziSao je zbornik referata s kongresa o keme smo veé ukratko referirali u
»Narodnoj umjetnosti«, knj. 2.

Zbornik obuhvaéa 41 referat s osnovnom tematikom koja treba da prikaZe
etnografsku, folklornu te s time u vezi i kulturnu poziciju Madarske u Evropi
— zemlje izmedu Istoka i Zapada, kako se to u referatima c¢esto naglaSuje.
Premda s osnovnom nacionalnom tematikom, kongres je imao medunarodni ka-
rakter. ¢emu su uvelike pridonijeli i brojni referati iz drugih zemalja. Ne samo
tehniékom opremom nego i vrijednoSéu mnogih svojih priloga, dokumentacijom,
bibliografijama itd., djeluje ovaj zbornik vrlo seriozno. Cak ni stanovita pate-
ti¢nost, istaknuta veé u naslovu a podrZavana na nekoliko mjesta u knjizi onim
refrenom o madarskoj izuzetnoj poziciji i ulozi na prostoru medu dvjema kul-
turama, nije ipak prekoraéila mjeru; nekolicina autora, i to ba¥ medu onima
koji su doticali te teme (npr. Ortutay i T. Domotor), izrekli su ujedno i kriti¢ke
napomene o romantitkom prikazivanju madarskog poloZaja i o relativnosti poj-
mova Istok i Zapad, pa su te napomene podosta pridonijele uspostavljanju
ravnoteZe.

U naSem veé spomenutom prikazu u Narodnoj umjetnosti bile su ukratko
navedene teme odrZanih referata, pa ih zbog velike brojnosti neéemo sada ponav-
ljati, nego éemo samo nabrojiti imena onih autora koji su objavili svoje priloge
u zborniku, a posebno éemo se osvrnuti tek na nekoliko odabranih radova.

Autori su ovi: Z. Kodédly, B. Gunda, 1. T4lasi, I. Balassa, L. Takdcs, M. Gavazzi,
T, Hofer, K. K. Csilléry, W, Jacobeit, M. Znamjerowska-Priifferowa, I. Vincze
I. N. Grozdova, K. Baumgarten, G. A, Guliev, O. Skalnikov4, B. BoZikov, J. Morvay,
J. R, W. Sinninghe, E. Veress, Gy. Ortutay, L. Dégh, K. Ranke, B. N. Putilov,
T, Domdbtor, L. Vargyas, Z. Romanska, E. Virsaladze, K. Siharulidze, Hr. Vakarelski,
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G. S. Citaija, S, I. Bruk, A. Kowalska-Lewicka, I, Balogh, W. Marinow, S. Svecova,
T. Hoffmann, G. Chikvadze, V. V. Ahobadze, Gy. Martin, V. I. Abaev,

Objavljeni referati obuhvadaju impozantno Siroku tematiku s podruéja ma-
terijalne i duhovne kulture i drustvenih struktura — od opcih problema narodne
kulture pa do pojedinaénih specijalnih podrudja istrazivania (npr. poljodjelsko
orude, naselja, ribarstvo, vinogradarstvo, stodarstvo, arhitektura, umjetnic¢ki obrt,
problemi kartografije, narodna kultura u Karpatima, socijalisti¢ko selo, etnogra-
fija industrijskih naselja, obiteljske zadruge i dr.).

Od osnovnih sintetiéki koncipiranih referata spominjemo - tri najvaZnija:
B. Gunda govori o regionalnim i strukturalnim aspektima madarske narodne kul-
ture te isti¢e da kulturna podruéja nisu statiéne cjeline, nego ih odreduju i mije-
njaju €ovjek i drustvene zajednice. Regionalni problemi treba da se istrazuju s
dva gledista koja se medu sobom razlikuju a ujedno se i preslojavaju — to su
etni¢ke grupe i kulturna podruéja.

I. Télasi daje iscrpan i dokumentiran osvrt na dosadanja istrazivanja i
osnovne probleme madarske materijalne kulture.

Gy. Ortutay u referatu nazvanom »Izmedu Istoka i Zapada« iznosi opéi po-
gled na madarsku kulturu, prvenstveno seljadku, i na vaznost madarskog folklora
u. onoj naglaSenoj poziciji izmedu Istoka i Zapada. Govoredi o historijskoj sudbini
madarskog seljaStva, pisac se vrlo umjesno osvrée i na Krlefinu »Lamentaciju o
Stibric kao poetsku evokaciju seljadkog polozZaja; ona se zaista, s obzirom na
naSu usku povijesnu povezanost, moze primijeniti i na madarsko seljastvo, ali
Jje ipak trebalo reéi da je u pitanju hrvatski pjesnik koji je tu pjesmu spjevao
o0 hrvatskim kmetovima.

Od referata s uZega (i meni najblizeg) folkloristitkog podrucja osvréem se
na priloge L. Dégh, K. Rankea, T. D6métor, L, Vargyasa i C. Romanske,

Referat Linde Dégh »O madarskim narodnim pripovijetkama« zahvatio je
vrlo mnoge probleme — od poloZaja madarskih pri¢a na geografskoj evropskoj
raskrsnici, preko kritike monografija pisanih tzv. finskom metodom i kritike
Aarne — Thompsonova kataloga, do problematike proucavanja interetni¢kih od-
nosa i posebno u tom svjetlu bajke o drvetu do neba (Aa Th 468). Sva su ta
pitanja znadajna i aktualna, ali je, na Zalost, referat od svega deset stranica pre-
tijesan prostor da toliku problematiku apsorbira i rijeSi, pa su pitanja stoga
ostala viSe nabadena, s indirektnim obecanjem da ée ih autorica na drugim
mjestima temeljitije razmotriti.

Kurt Ranke raspravlja o »graniénim situacijama narodnoga pripovjedackog
blaga«. Utvrdivii da se narodne pripovijetke prenose putem kulturnih veza od
naroda k narodu, postavlja autor pitanje zbog &ega se ipak neke pripovijetke
(odnosno aengdote i sl.) zaustavljaju na odredenim etnickim granicama ili se
pak, ako ih prijedu, bitno transformiraju. Svoje misli ilustrira primjerima pricde
o Semjakinu sudu (Aa Th 1534) i o vjestiinu domadinstvu (Aa Th 334), a uzroke
tim pojavamg vidi u razlikama psihomentalnih struktura pojedinih naroda. Za
svakog istraZivada usmene knjiZevnosti ti su problemi od prvorazrednog interesa.
Kada bi se apstraktne i suviSe apsolutne psihomentalne osobine iz njegova izla-
ganja pokusale objasniti i relativizirati drustveno — povijesnim &iniocima, njegove
bi teze postale vrlo prihvatljivima.

Tekla Démotor raspravlja o madarskim narodnim vjerovanjima i obi¢ajima
izmedu Istoka i Zapada, i to, kako je veé redeno, zapaZajuéi romanti¢ka pretje-
rivanja u nekim istraZivanjima te vrste. Iznosi karakteristiéne primjere vjero-
vanja i obi¢aja, medu kojima bih posebno spomenula madarske tzv, Zamanisticke
tradicije o »taltosu«, bicu veoma srodnom nasemu krsniku, zduhaéu, vjedogonji
i sliénim bi¢ima. Autorica je spomenula i moju raspravu o krsniku (objavljenu
u »Fabulix) te mi je s pravom zamjerila 5to se nisam osvrnula i na madarski
materijal. Na Zalost, zbog nepoznavanja madarskog jezika, nije mi bio dostupan.
U meduvremenu sam upoznala neke najnovije madarske radove, objavljene na
njemadkom, i u potpunosti se uvjerila u kolikoj je mjeri vafan za rjeSavanje te
zamrSene problematike komparativni studij. Ipak, autoridino uvjerenje da bih,
istraZivsi madarske paralele, mogla odgovoriti na mnoga pitanja koja su u mojoj
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radnji ostala otvorena, za sada ne bih mogla tako optimistiéki prihvatiti, jer
mi se problem porijekla tih vjerovanja i sada ¢€ini podjednako zamrSenim.

L. Vargyas u svom referatu »O vaZnosti madarskih balada na granicama
Istoka i Zapadax iznosi niz primjera narodnih balada za koje je, po njegovu
misljenju, madarsko ZariSte bilo od posebne vaZnosti u njihovu Sirenju na Istok
i Zapad, pri éemu su znadajnu funkciju imale balade Sto su ih u Madarsku doni-
jeli francusko-valonski naseljenici. Izlaganje je, s obzirom na Siroki tematski
zahvat, suviSe kratko i zgusnuto, pa se iz njega ne moZe ocijeniti u kolikoj se
mjeri izneseni pogledi temelje na provjerenom materijalu,

Na kraju bih u toj skupini referata spomenula izlaganje B. Putilova (»1z
povijesti madarsko-slavenskih folklornih vezax — o temi rodadkih prepoznavanja
u turskome ropstvu), kao i referat C. Romanske (»Bugarske i makedonske juna-
¢ke i historijske narodne pjesme o liénostima iz madarske povijestit — o Sibi-
njanin-Janku, Sekulu, Filipu Madarinu, MatijaSu i dr.); ti su referati po gradi
koju saopéuju za nas od posebnog interesa jer se neposredno nadovezuju i na
hrvatskosrpsku narodnu poeziju.

Napokon, za naSecée istraZivade biti vrlo instruktivan referat Gy. Martina
»O istoénoevropskim vezama madarskih tipova plesovax, kao i, naroéito, preda-
vanje M. Gavazzija (jedinoga jugoslavenskog referenta) »0O problemu pekve na
juznom panonskom prostoru«.

. Maja Boskovié-Stulli

NARODI JUGOSLAVIJE. Urednik DuSan Nedeljkévié (i redakcioni odbor).
Srpska akademija nauka i umetnosti. Posebna izdanja knj. 385. Etnografski
institut knj. 13, Beograd 1965, 238 str.

Ova je knjiga objelodanjena najprije na ruskom jeziku, kao dio serije Narodi
svijeta (Narody mira), a zatim je s ruskog prijevoda prevedena na hrvatskosrpski
jezik. Napisana je sa svrhom, kao i ostale knjige te iserije, da na sinteti¢an nagin,
na popularno nauénoj osnovi iznese sovjetskim i drugim stranim ¢&itaocima
osnovna znanja o narodima Jugoslavije, prvenstveno s etnografskog aspekta.

Nije mi poznato kakvi su bili odjeci ruskog izdanja, no nas je prijevod naiSao,
s pravom, na veoma, negativne sudove. Medu ostalim, objavljene su u zagrebatkom
tjedniku »Telegram« od 17. lipnja 1966. kriticke napomene s mnogim taénim zapa-
Zanjima, Iznesenim bi se primjedbama mogle dodati i daljnje. Ne bi bilo umjesno
ponavljati ovdje ve¢ izrefene kriticke primjedbe, a niti osobito potrebno dopu-
njavati ih novim pojedinostima, koje ée €italac i sam modi lako primijetiti i koje
neée nimalo izmijeniti osnovni sud o knjizi — kao djelu koje je, prije svega,
promaseno kao cjelina.

Ovom je zgodom, mislim, vaZnije kritizirati koncepciju knjige, iz koje su
onda inercijom zbivanja proiziSle i ostale krupnije i manje pogreske.

Ako je na skuéenom prostoru trebalo dati sintetiénu etnografsku sliku o naro-
dima Jugoslavije, 5to je zbog naSega viSenacionalnog, a ujedno i usko prepletenoga
i medusobno povezanog sastava priliéno teSko ostvariti, onda je valjalo vrlo briz-
ljivo predvidjeti samo nekoliko osnovnih najvaZnijih tema i povjeriti ih manjem
broju najpozvanijih struénjaka. Mogude je da bi knjiga i u tom sluéaju imala
svojih znatnijih pogreSaka, ali bi za njih tada odgovarali njihovi autori.

Ovako se dogodilo da su na temelju usitnjene, mehani¢ke i formalisti¢ke
tematske raspodjele, s neizbjeZnim brojnim ponavljanjima, nastali tekstovi o
kojima se moglo pretpostaviti da necée odgovoriti svojoj namjeni. Onako razdro-
bljeni i najveéim dijelom vrlo kratki, svedeni zbog kratkode ¢asto na opéa mjesta,
medu sobom neuskladeni, ponavljajuéi éesto iste stvari — ovi su tekstovi unaprijed
bili osudeni na niesmiljene redakcijske zahvate.

I sama sam jedan od autora koji su sudjelovali u pisanju jednog dijela teksta
za ovu knjigu (namjerno velim »za ovu knjigu« a ne nove knjigex — buduéi da
objavljeni tekst nije vise moj). Godine 1958. bilo mi je povjereno da napiSem
kratak tekst o hrvatskom dijelu naSe usmene knjiZevnosti, pa sam ga iste godine
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