dje pruZa dragocjene podatke o pra-
vom smislu rije¢i: »ne uvedi nas,
dubinsko znaenje rije¢i »napast« 1
»Zlogax. Napast je ona velika kus-
nja, eshatolo$ka kusnja, gubitak vje-
re kojoj lako podlijeze moderni co-
viek 1 tako se stavlja u opasnost da
bude isklju¢en iz Kraljevstva.

Knjizica je pisana dosta jasno i
svakome dostupna. Ipak smatram da
su se potkrale neke nejasnoce u knji-
zi. Tako npr. znacenje semitskog per-
fekta na str. 13 ($to bi odgovaralo
gréckom perfektu) u neskladu je s tu-
macenjem semitskog perfekta na str.
41. — Na str. 14 drzim da nisu to
samo Isusovi »savijeti« o davanju mi-
lostinje, o molitvi, o postu. Savjet je
slaba rije¢. Ovdje se radi o zahtjev-
nosti, o novom stavu, o novom po-
stojanju krscanina. Kricanin se mo-
ra tako vladati u davanju milostinje,
u molitvi i kod posta. — Na str. 26
autor kaZe da »molitva Ocena$ nije
samo kricdanska molitva nego sveop-
¢a molitva covjeanstva. Molitva
Qc¢enas moZe biti zajedni¢ka molitva
svih ljudi koji vjeruju u Boga i mole
se Bogu.« Mislim da je Oc¢ena$ ipak
molitva samo kricanina, $to i sam pi-
sac ka’e na str. 60: »Za to opet mo-
%e moliti samo onaj koji ima milost
biti uéenik Isusov i koji prema tome
stoji u posebnom odnosu prema Bo-
gu, kao sin prema ocu.«

Knjizica je svakako dragocjen do-
prinos na$oj biblijskoj i duhovnoj
literaturi. Ona je korisna ne samo
onima koji Zele znanstveno biblijsko-
-teolo$ki produbiti ovu molitvu Oce-
nag, nego i onima koji Zele nauciti
kako treba moliti, da molitva bude
zaista razgovor s Bogom, Zivot i di-

sanje duse.
C. TOMIC

Adalbert Rebi¢, OCENAS — MOLIT-
VA GOSPODNJA (Metanoja 30—31),
KS, Zagreb 1973, 90 str.

Na knjigu OCENAS stigle su dvije recenzije.
Iznimno oﬁi'av]juiemo obe, buduéi im je pri-
stup knjizi razliéit (op. ur.).

U ovo pokoncilsko vrijeme obilni-
jeg stola Rije¢i BoZje, nadasve u bo-
gosluZju, na svakom se koraku u nas
osjeca potreba prikladnih komenta-
ra koji bi Rije¢ BoZju priblizili na-
rodu BoZjemu. Treba se, dakle, is-
kreno radovati ovoj knjizici dra Re-
bi¢a koja svedenicima i vjernicima
Zeli protumaciti Rije¢i koje kricani

najviSe ponavljaju — molitvu Gos-
podnju. U istom nizu izasao je ne-
davno i komentar 11. poglavlja Po-
slanice Hebrejima $to ga je pod na-
slovom Kako vjerovati? napisao dr
Bonaventura Duda. Dr Rebié inacde
mnogo doprinosi popularizaciji Rije-
¢i BoZje i u nizu Rije¢ kojoj je ured-
nik i dosad najplodniji pisac.

U knjizici Oéenas R. najprvo uspo-
reduje dvije tradicije i redakcije
Ocenasa (moZda bi bolje bilo tako
nasloviti odsje¢ak na str. 8, jer je
najprije postojala tradicija a tek on-
da redakcija Matejeva i Lukina) te
zakljucuje da je Lk sac¢uvao prvotni,
izvorni oblik Oc¢enasa glede duzine i
sadrzaja, Mt pak njegovu izvornu
aramejstinu i izvorne pojmove.

Govori zatim o kontekstu Matejevu
(umjetnom) i Lukinu (izvornijem),
u kojem se Ocenad nalazi u evande-
litma. Veoma je vrijedna i poucna
usporedba Oc¢enasda sa zidovskim mo-
litvama (str. 20—26). Drugi i vedi dio
knjizice tumadi pojedine Zelie odn.
molbe O¢ena8a. Opsirnije su obrade-
ni kljuéni pojmovi: Otac, Kraljev-
stvo, volja Boija, epiousios, dug i
napast.

Na taj nadin knjizica moZe doista
¢itatelju posluZiti kao »jedno od po-
magala za prodiranje u svijet Bibli-
je« (str. 4), a ne samo za razmatra-
nje molitve Gospodnje.

KnijiZzica je pisana veoma zbijeno
i zgusnuto. Na malo stranica pruza
mnogo informacija. Pisana je u pri-
godi ovogodidnjeg Teolofko-pastoral-
nog tec¢aja u Zagrebu. Ta je okolnost
vijerojatno uvjetovala neku uZurba-
nost koje se tragovi tu i tamo sredu.
Tako je nadin izlaganja mjestimiéno
tezak, tvrdnje nedovoljno obrazloze-
ne (na str. 31 nije jasno zasto pogan-
ski pojam »boga kao oca nema niéta
zajednicko s biblijskim i kriéanskim
poimanjem Boga kao Oca«; sli¢no i
na str. 39), neprecizne (npr. da se
u Oc¢ena$u ni$ta ne ponavlia, str. 25,
a misli se zapravo ponavljaju tipié-
no matejevskim paralelizmima) ili
pak nedovolino medusobno usklade-
ne (izlaganje o Ne uvedi nas, str. 81).
Neki su stavei prili®no nepregledni
(izlaganje o Ocu, str. 31 sl), poneka
se misao nepotrebno ponavlja (esha-
ton, str. 54), a neke vrijedne virtual-
nosti nisu u izlaganju dovolino isko-
riStene (u skladu s novom herme-
neutikom bila bi poZelina i korisna
egzemplificirana i sa Zivotom pove-
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zana aktualizacija pojedinih pros-
Il_]]) Jezik je briZljivo pravilan, ali
viSe znanstveno suh nego divulgativ-
no zanosan (S§to bi vise odgovaralo
naravi serije Metanoja). Tek se pot-
kralo nekoliko posvojnih pridjeva s
dugim zavrietkom (Matejevom mj.
Matejevu, str. 14, 71; Jahvinom mj.
Jahvinu, str. 50) i nekoliko nepotreb-
nih posudenica (rije¢... salinjena,
str. 65). Oprema je knjige ukusna, a
posebno treba istadi da nisam naisao
ni na jednu tiskarsku pogresku (ne-
koliko malih poéetnih slova mj. ve-
likih vjerojatno nisu tiskarske pogre-
ske).

Ova je knjifica jos jedno sviedo-
¢anstvo kako u nas o ovakvu pred-
metu nije lako pisati, jer je veoma
tesko ocijeniti za koga se zapravo
pise i §to (tomu tako raznorodnu i
neodredenu) Citatelju zapravo treba
pruziti: treba li na pameti imati naj-
jednostavnije 1 najneupuceniije opéin-
stvo pa i¢i putem $to vece jednostav-
nosti, prakti¢ne primjene i ugodne
privia¢ivosti ili pak treba racunati
sa zrelijima pa im lomiti solidnu,
stru¢nije protumacenu hranu. U sva-
kom bi sluaju u nizu Metanoja —
s obzirom na njegovu narav i svrhu
— trebalo moZda malo vie pripaziti
da djelca u njemu budu privladivija,
szavodljivija« i, nadasve, manije na-
porna za ¢itanje. Dobivam dojam da
R. neprestano nastoji dizati niveau
obi¢nog opdinstva, odgajati ga umie-
sto jednostavno zadovoliavati njego-
ve potrebe. MoZda zbog toga aktuali-
zacija evandeoske poruke nije dovoh-
no Zivotno konkretizirana, a pisanje
je odveé stru¢njadki suho. Tako Oce-
na$ izlazi odve¢ molitveni obrazac,
kojemu »se ne da ni$ta dodati a niti
ifta oduzeti« (str. 87), a premalo uzo-
rak koji bi svaki pojedinac i svaka
zajednica morala (barem u duhu)
prilagoditi svojim prilikama i menta-
litetu, kako su to ¢&inili veé Mt i Lk
i kako nas upozorava nova herme-
neutika, koja u rije¢ima Pisma gleda
ne samo predmet studija ili viere —
predmet koji bi moZ#da trebalo ne-
promjenljivo ponavljati — nego, na-
dasve, poruku $to svakom Cdovieku
svakog vremena nosi — Zivot i poti-
¢e ga na osobno opred_iel_ien_ie. Bilo
{bi to vise i u skladu sa samim uvo-
dom u Oc¢ena¥ po Mt: »Kad molite,
ne izgovarajte isprazne rijecic.

J. FUCAK
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Gespriche der Paulus-Gesellschaft,
SEXUALITAT OHNE TABU UND
CHRISTLICHE MORAL, izd. Kaiser,
Miinchen, 1970, 192 str.

To su dokumenti jednog interdisci-
plinarnog dijaloga, odrzanog pred
tri godine u Miinsteru, o odnosu spol-
nosti i kr$éanske moralke. Kao refe-
renti su sudjelovali: 1. Jakob David,
direktor instituta za pitanja svjeto-
nazora u Ziirichu, 2. Hans Giese, di-
rektor instituta za istraZivanja na po-
druéju spolnosti sveucilidta u Ham-
burgu, 3. Paul Matussek, psihopato-
log i psihoterapeut u Max-Planck-Ge-
sellschaft u Miinchenu, 4. Joachim
[llies, sa Max-Planck instituta za lim-
nologiju u Schlitzu, 5. Franz Boéckle,
direktor katolickog moralno-teolos-
kog seminara na sveucili$tu u Bonnu,
i 6. Wolf-Dieter Marsch, profesor si-
stematske evangeli¢ke teologije na
sveudilistu u Miinsteru. Dijalog je or-
ganiziralo drustve Paulus-Gesell-
schaft. Njegov utemeljitelj i direktor
dr Erich Kellner, koji ve¢ 18 godina
preko tog meﬁunarodnog foruma na-
stoji oko ruldeologmranla nekih ta-
buiziranih struktura i u Crkvi i u
drustvu, okupio je na ovaj dijalog
stru¢njake_raznih znanosti koje pro-
ucavaju vise aspekata ¢oviekova dje-
lovanja sa podru¢ja njemackog jezi-
ka. Lijecnici, seksolozi, biolozi, psiho-
lozi, pa i teolozi, reci ce Kellner u
predgovoru, uvjerenja su, da je raz-
voj morala u ljudskom drustvu pro-
ces mnogo diferenciraniii negoli se
to ¢ini nekim crkvenim predstavni-
cima koji zastupaju teoriju »Covjeko-
ve naravi« (11).

Prvi je referent obradio temu
»Christliche Sexualmoral in einer
sakularisierten Welt« (zatim diskusi-
ia), drugi »Emanzipatorische Sexual-
erziehung« (pa diskusija), treéi »Se-
xualitit als Partnerschaft«, detvrti
»Die ganz andere Dimension mensch-
licher Liebe« (zatim diskusija), peti
»Chnsthche Sexualethik im Um-
bruch« i $esti »Christliche Moral und
Evolution der Sexualitidt« (pa disku-
sija). Knjiga se preporutuje vec svo-
jom tematikom, no jo3 viSe znan-
stvenim autoritetima koji_je obradu-
ju sa svije$¢u omedenosti svoje me-
todologije; svijesni svoje suodgovor-
nosti i u Crkvi i u suvremenom dru-
$tvu oni se trude unijeti nesto stvar-
nog svjetla u ovaj problem.

Sigurnost u problematici spolnosti,
koja je u kricanskoj moralci uvijek



