me, jer pripada kricanstvu, ili toéni-
je Kristovoj nauci, koja je sva struk-
turirana prema Apokalipsi buducno-
sti. Ta ideja ulazi u srediste svijesti
onda, kad povijesni ¢ovjek dolazi u
gpasnost gubljenja svoje biti u alije-
nantnim situacijama. Ostvarenje te
ideje, tj. revolucija kao izlazak iz tih
situacija i put oslobodenja, pokazuje
u praksi odredene deklinacije od vla-
stitog usmjerenja.

Revolucija, prodahnuta gore opisa-
nim duhom, joi uvijek se ukazuje
jedinim uc¢inkovitim putem potpunog
oslobodenja. Revolucija neée nastati
ni beskona¢nim umnoZavanjem re-
{formi, jer ona nije djelomié¢na ni po-
lovi¢na, niti poznaje kontinuiteta
(13). Kolakowski medutim, polazeci
od povijesne analize revolucijskog
fenomena, drzi, da se u praksi pri-
hvac¢a to nacelo kontinuiteta. Revo-
lucija, ako hoce biti revolucija, mo-
ra dosljedno i stalno biti proZeta re-
volucionarnim duhom. To je poruka
prvog, a i ostalih detiriju eseja.

Jakov Rafael ROMIC

Eugen Werber, KRSCANSTVO PRI-
JE KRISTA? Liber, Zagreb 1972,

Kazali$ni umjetnik i scenograf, do-
bar poznavalac hebrejske knjiZzevno-
sti, povijesti i jezika, pruZza nam pri-
godom dvadeset pete godiinjice »ot-
kriéa stoljeda«, »neosporno najzna
cajnijeg pronalaska knjizevnih doku-
menata antickog svijeta«, prvi djelo-
mic¢ni prijevod na nasem jeziku ovih
znatajnih dokumenata biblijskih 1
vanbiblijskih tekstova iz vremena ko-
je prethodi kricanstvu i prvog sto-
ljeca kr&céanstva. Prevodilac daje
knjizi naslov: »Sekta Novoga zavje-
ta«, §to bi najbolje odgovaralo. Izda-
va¢ daje knjizi naslov: »Kricanstvo
prije Krista?« dodav$i i upitnik uz
taj naslov »u uvjerenju da time po-
gada najzanimljivije kljucno pitanje
kumranskog problema i da ujedno
apelira na §iri krug ditalaca, $to ova
knjiga nesumnjivo zasluZuje« (str.
VIII).

Knjiga ima tri dijela. Izdavad je
dodao Predgovor, a prevodilac Pogo-
vor i Literaturu.

Prvi dio: Prifa o otkricu. Pisac
nam lijepim jezikom prepri¢ava uz-
budljivu, dramatsku, punu zapleta
pri¢u koja ima svoj poletak prolje-
¢a 1947, po gregorijanskom kalenda-
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ru, 1366, »po HidZretu«, kako racu-
naju muslimani, 5707, »od stvaranja
svijeta«, kako racunaju Zidovi. Na-
slov je pogoden jer zaista ovaj po-
vijesni trenutak tako vaZan za spise
prerastao je u »istoénjacku bajku o
skrivenom i nadenom blagu«, i »ni-
tko viSe necde saznati §to se toc¢no
zbilo«. Pri¢a je povezana uz mladog
pastira Muhameda ad-Dib, iz beduin-
skog plemena Taamira. Jedno je si-
gurno da je ovo beduinsko pleme po-
vezano uz »otkride stoljeda« i da ije
ono posvuda gotovo prije obavilo
svoje »znanstvene pohode« u &pilja-
ma nego struénjaci i arheolozi, te da
su oni bili koji su stru¢njacima po-
kazali skriveno blago svitaka u $pi-
ljama.

Svakako proljeda 1947. najsacuva-
niji rukopisi prve §pilie (1 Q) kreéu
iz svojeg gotovo dvijetisuénjeg sklo-
ni$ta na daleki put. StiZu najprije
u ruke betlehemskog zakupca trgov-
ca Halila Iskendera S$ahina, zvanog
»Kando«, koji postaje posrednikom
gotovo svih znadaijnijih spisa otkri-
venih na Mrtvom moru. U zraku je
»mirisao barut«, To je posljednja go-
dina britanskog mandata u Palestini,
godina odluke Ujedinjenih naroda o
podjeli Palestine i osnivanju driave
Izrael. 14. 5. 1948, prestaje manda-
tarna vlast Britanskog imperija, sli-
jedi proglasenje drZzave Izrael 15. 5.
1948. i pocetak prvog rata izmedu
Izroela i wjedinjenih arapskih zema-
1|a U pozadini ovih SV]etSklh zbiva-
nja, pisac nam opisuje lednu drugu
bitku, gotovo isto toliko vaznu, bit-
ku za svitke iz prve &pilje, koiu vodi
E. L. Sukenik, Sef katedre za arheo-
logiju na Hebrejskom sveudcili§tu 1
poznati paleograf i koju ¢e nastaviti
njegov sin general izraelske armije
J. Jadin preko »diplomatskih« veza
u Americi otkupivii pet svitaka od
armenskog metropolite mar Atana-
siusa koii ih je prokrijumdario w
Ameriku. Svi svitei 1 Q nadu konad-
no svoje dostoino mjesto god. 1955.
u veliCanstvenoi zgradi, podignutoj
za tu svrhu, u Hramu knjige.

Veé koncem sijetnja 1948. Sukenik
saziva konferenciju za &tampu i ob-
iavljuje svijetu da je znanost dobila
u ruke najstarije hebre]ske rukopi--
se starozavietnog sadrZaja i rukopise
nepoznate hebrejske sekte. I poznati
arheolog W. E. Albright dobivii u ru-
ke prve snimke rukopisa govori o
»najvecem otkri¢u rukopisa moder-
nih vremenac i datira ih u 1. st. pr. K.



I dok se paleografi, papirolozi, ling-
visti i filolozi sa svojim lupama nad-
vijaju nad tro$nim spisima, i dok ke-
micari i atomisti ispituju starost po-
mocu najmodernijih znanstvenih is-
pitivanja sa C-14, dotle arheolozi u
novoosnovanoj Jordanskoj kraljevi-
ni, gdje se nalaze nalazi$ta, nastoje
probiti zid Sutnje koji prekriva na-
lazi$te. I ova bitka nije nifta manje
uzbudljiva nego prva. Znanstvenici
istom u studenom 1948, nasli su se
na ulazu prve Spilje koju su nasli go-
tovo posve praznu. Moida bi se bili
smirili da ih nisu i dalje uznemiri-
vali beduini Taamira koji su nepre-
stano nove rukopise bacali na trzi-
§te. Polelo se sistematskim istraZi-
vanjem cijelog podruéja. Pretrazene
su $pilje u bliZoj i daljoj okolini i
pronadeni su u 11 3$pilja ostaci svi-
taka, u nekima samo nekoliko ulo-
maka veoma neuglednih. Otkrivena
je tajna Hirbet Kumrana nad vodo-
derinom Kumrana, njegova burna
poviiest u tri razdoblja i sigurna po-
tvrda da su se nadeni spisi ovdije
prepisivali i ¢itali, da je tu bilo sje-
.diste Kumranske zajednice. Jo§ da-
lie prema jugu u vrletnoj sutjesci
Vadi Murabata otkriveni su spisi ne-
-ovisni o Kumranskoj zajednici, ali
znacajni za povijest drugog Zidov-
skog ustanka god. 132—135. Oni su
-osvijetlii povijesni lik legendarnog
Simuna bar Kohebe koji se naziva
pravim imenom: $imun bar Koseba,
nasi (voda) Izraela.

Drugi dio: O Jdemu govore svitci.
I ovaj dio nije ni$ta manje uzbudljiv
od prvoga. Da li je po srijedi zaista
»otkri¢e stoljeca ili neduvena preva-
ra«? Vodi se bitka medu stru¢njaci-
ma o postanku svitaka i koii su ljudi
koii su ih pisali, rabili i pohranili u
pedine. Nifu se imena struénjaka ko-
ii stavliaju postanak spisa u srednii
vijek (S. Zeitlin, C. R, Driver, prof.
Weis). Ali paleografija, atomsko is-
pitivanje svitaka, smijestaj nalazista
nepobitno su potvrdili da su spisi iz
3. st. pr. Krista pa do 69. god. po K.,
kada su legionari rimske X legije
Fretensis ognijem i macdem umst111
njihovo srediste u Kumranu i pre-
tvorili ga u rusevinu Hirbet.

Vainije je pitanje ¢&iji su to ruko-
pisi. Neki su mislili da su to spisi
kricanske ebionitske sekte (J. L, Tei-
cher), ili Zidovske sekte srednjeg vi-
ieka poznate pod imenom karaiti ili
magariti (pedinski), ili spisi grupe
-7idovskih ekstremista poznatih pod

imenom zeloti. I E. Sukenik je mi-
slio da su to spisi iz genize — »po-
hranjeni svici«, rukopisi laZinih pro-
roka koje je dao Rabi S. Gamaliel
pokupiti i pohraniti na skrovito mje-
sto. Tko su ovi ljudi koji sebe sma-
traju »prvi ostatake, »izabrani Bo-
Zji«, w»sinovima svjetla«, »savezom
milosti«, »Savezom Boéjlrn«, »Novim
savezome«, koje predvodi »Ucitelj pra-
vednosti« u pustinju, u »vrijeme ne-
volje za Izrael«, »u progonstvo u ze-
mlju Damaska« da tu cekaju »kraj
dana«, »dan oznacen za rat istreblje-
nja sinova tames«, da se u uZasima
svemirskog ognja i Zara uspostavi
novo dru$tvo zasnovano na pravdi i
istini? Tko su ovi ljudi koji se za-
tvaraju u svoje uske okvire, »stvara-
ju ucenje o boZzanskom izboru éovje-
ka, ¢lana Zajedni$tva, polaiu svoje
izbavljenje potpuno u ruke vise sile,
i dalje uvjereni u dolazak, premda
ne vide tako skori, Spasitelja«? (str.
70). Usporedujudi tekstove svitaka,
posebno Damascanski spis koji e
ve¢ bio poznat Sezdesetak godina iz
enize u Kairu, i podatke Filona, Fi.
osipa i Plinija Starijeg, nije bilo te-
sko poistovjetiti zajednicu Kumran-
sku sa zajednicom kola nam je iz
povijesti poznata pod imenom Esen-
ska zajednica.

Slijedi opis i sadrZaj najvaZnijih
rukopisa. Nalpme potpuni rukopis
Izaije I (1 Q Iz-a) i Jzaije IT (1 Q
Iz-b). Ovaj je bliZi tekstu masoret-
skom, dok je prvi tekstu LXX. To
nam potvrduje ¢&injenicu da je »u
vrijeme nastanka kumranskih spisa
postojalo mnogo starozavietnih tek-
stova koji su se razlikovali jedni od
drugih« (str. 78). — Slijedi Rat sino-
va svjetla protiv Sinova tame, kako
ga je nazvao prof. Sukenik. To je ¢u-
desni ratni spis, »mjeSavina vojno-
-strategijskih uputa, ratni¢ko-molit-
venog pjesnistva i mno$tvo podataka
o ideinom shvadaniju pisaca ovog ru-
kopisa« (str. 81). Ipak ovdje se ne
radi o nekoj povijesnoj bici koja ije
bila ili ée se voditi nego imamo ov-
dje, kako dobro naglasuje pisac, je-
dan apokalipticki spis. — Svitak Pra-
vilnika (1 Q S), zaista »jedinstveni
svitake koji je gotovo u cijelosti do-
pro do nas, koji nam pruZa uvid u
Zivot i nauku ove zajednice, o niiho-
vu vierovanju, o nad¢inu primania no-
vih ¢lanova itd, Na ovaj se nadove-
zuje Pravilnik zajednice Izraela nra
kraju dana (1 Q S a) i Pravilnik bla-
goslova (1 Q S b) koji je naden u
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veoma o$tedenom stanju. — Dama-
$¢anski spis (CD) ima svoju izuzetnu
vaZnost jer je naden bio veé u Genizi
u Kairu g. 1896, istog stila i sadrZaja
iz 10—12, st. To dokazuje da su se
neki spisi Kumranske zajednice i na-
kon nlezma nestanka s povijesne po-
zornice i dalje ¢uvali i prepisivali.
Spis_ima dva dijela: prvi dio izlaze
povijest sekte od razorenja prvog
hrama za Nabukodonozora, a drugi
dio propise i pravila zajednice.
Znaéajna su tri spisa — pefer —
za upoznavanje zajednice. To su Tu-
madenje knjige proroka Habakuka
(1 Q p Hab). Pisac nas upoznaje s
posebnom Kkarakteristikom ovog spi-
sa. Poznat nam je bio midras, oso-
bit naéin izlaganja, tumadenja i ob-
jasnjavanja starozavjetnih tekstova,
istraZivanje duha i dubljeg znadenja
danih istina s namjerom da poudi.
Ali ovakav midra$ jo§ nitko nije vi-
dio. Po rije¢i koja se susrece na po-
¢etku i ¢esto u ovim spisima a rijet-
ka je u Starom zavjetu — peser, §to
znaci objadnjenje neke nejasne stva-
ri, nerazumljivog Stiva, tumadenja
smisla, dobiva ova knjiZevna vrsta
naziv »peder«. Pefer se odnosi na su-
vremene dogadaje. Tumacedi prve
dvije glave proroka Habakuka pisac
nam otkriva povijesnu pozadinu
kumranske zajednice. Tu doznajemo
za Utitelja pravednosti komu je Bog
podario tumalenja Nauka (Tore)
oko_kojeg se skuplja zajedniStvo i s
s njim skupa bjeZi u pustinju pred
»Zlim svecdenikome« »Coviekom laZi«
koji zajedno s ostalim svecdenstvom
krsi zakone, Toru i skuplja bogat-
stvo. Kitejei (Kitim) koiji kod pro-
roka Habakuka oznatuju_XKaldejce,
ovdje su veé Rimljani, — Jo§ vaZniji
za povijest je PeSer Nahuma (4 Q p
Nzah). Tu se jedino SpOIIllI]]'Ll povije-
sne li¢nosti Aleksandar i Demetrije.
Iz teksta i djela Fl. Josipa lako utvr-
dimo da »Gnjevni lave, judejski kralj
nije nitko drugi nego Aleksandar Ja-
nej (103—76), poznat po svom krvo-
lo¢nom obratunu s li¢nostima 1 sek-
tama koje su mu se suprotstavljale
(Fl. Josip, Antiq. 13, 14). I Demetrije,
gréki krali je seleukovié Demetrije
Eukaerus. Kitejei su i ovdje Rimlja-
ni. MoZzda je ovaj Aleksandar, kralj
i svedenik, hasmonejac, onaj »zli sve-
c¢enik« koji je progonio Ucitelja pra-
vednosti 1 moZda ubio! — I Peler
Psalama (4 Q p Ps 37), Ps 37 pruZa
tumacu idealnu podlogu za razlaga-
nje pogleda sekte, o proganjaniu za-
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jednice i o nakanama Zlog sveceni--
ka da svecenika Ucitelja pravednosti.
ubije.

Svitak zahvalnica (Zahvalni himni.
1 Q H), cetrdeset na broju, prema
piscu pruzaju nam sliku idejnog svi-
jeta zajedni$tva. Zahvalnice odisu.
istinskom, dubokom i proZivljenom
religioznoséu i pripisuju se Ugitelju.
pravednosti. — Na aramejskom ima-
mo jos i Apokrif knjige postanka
(1 Q Gen Ap). I konaéno nam pisac
donosi Bakrene svitke nadene u 3 O,
prvorazrednu zagonetku koja govori
o skrivenom »blagu« na raznim mje-
stima Svete zemlje i posebno u Jeru-
zalemu oko Hrama i u dolini Ke-
dronskoj. Skupa bi bilo pohranjenog:
tajanstvenog »blaga« oko 140.000 kg
zlata i srebra.

Treéi dio: Prijevodi odabranih svi-
taka. Pisac je izabrao tri poglavita.
spisa: Rar sinova svjetla protiv Si-
nova tame, Pravilnik zajedniStva i
Pravilnik zajednice Izraela na kraju
dana. Prevodilac se trudi do najvece:
mjere da ostane vieran izvorniku, te
namjerno ponegdle grije$i u sintak-
si, da bi rije¢i i u prijevodu ostale
u onom redu u kojem su zapisane u
rukopisu (str. 235). Jasno su oznade-
na poglavlja svitaka po sadrZaju,.
stranice ili stupci u rukopisu i re-
dovi $tiva u izvornom rukopisu Sto
je neophodno potrebno za znanstve-
nu upotrebu i rad rukopisa. Ono §to-
je neéitljiivo u rukopisu ili nije pre-
dano, propalo, oznacuje to¢kicama..
zagradama ili bijelim prostorom. Iza
svakog dijela_daje korisna Objadnje-
nja za Stivo. U njima pisac opravda-
va naslove djela, svoja ¢itanja, mis-
lienja stru¢njaka o pojedinim mje-
stima. Dragocjeni su navodi uz po-
jedine retke koje su iz Starozaviet-
nih spisa i iz novozavietnih spisa..
Steta $to nema i viSe navoda koji se
odnose na kanonske knjige obiju Za-
vieta. Prevodilac se potrudio da fra-
zeologiju konkretnog i slikovitog he-
brejskog jezika $to tolnije_ prevede
na suvremeni na$ jezik. Kod toga
treba pohvaliti njegovo nastojanje
da istim rijefima u hebrejskom od-
govara ista rije¢ u hrvatskom jeziku.
Ali tako ostaje tu i tamo tekst ne-
shvatljiv. Malo zbunjuju i za nas ne-
obi¢ni izrazi kao »Nauk« za Zakon,
goral (udes, sudba), »kolo«, miSpat
— »sud«,

Pisac unosi na kraju dragocjeni do-
datak za upoznavanie kumranske za-
iednice: J. Flavije, Judejski rat: Juda



Galilejac o trima judejskim sektama
(II knj., VIII gl.) u prijevodu DuSa-
na Glumca.

Slijedi popis Literature koja je sa-
mo djelomi¢na. Knjiga zavrsava Po-
govorom pisca. Djelo je plod vise-
godidnjeg proucavanija svitaka i dje-
la raznih pisaca o rukopisima. U po-
plavi znanstvenih radova koji su se
pojavili diljem svijeta, dok je nasa
zemlja ostala takoredéi netaknuta, pi-
sac ovim Zeli nadoknaditi tu prazni-
nu od 25 godina.

Knjiga je lijepo opremljena, obo-
gadena izvornim snimkama samog
pisca s nalazi$ta rukopisa, Hirbet
Kumrana i Hrama knjige, kao i geo-
grafskom kartom mjesta nalazidta i
tlocrtom Kumranske razvaline,

Primjedbe

Zahvalni smo izdavaikom poduze-
¢u Liber za ovo znanstveno izdanje,
ali ipak boli nas da ovo znanstveno
izdanje i priredeno za $iru javnost,
§to se nalaze u ovoj knjizi neke ne-
znanstvene, brzoplete i beztemeljne
tvrdnje koje otkrivaju i nepoznava-
nje povijesti i teologije Kumranske
zaledmce kao i nepoznavanje povije-
sti i vjerovanja kricanstva.

Sam prevodilac je u svom tuma-
¢enju prijevoda suzdriljiv i ozbiljan
ali to nije bio u drugom dijelu i u
Pogovoru. Tu se ne pokazuje ¢&isto
kao znanstveni prevodilac koji Zeli
dati naSoj »stru¢noj, kulturnoj i §i-
rokoj javnosti« vieran, dotjeran i li-
jepi prijevod najznadajnijih djela
Kumranske zajednice, nego i sugeri-
ra, insinuira i daje nestrulne, naiv-
ne, zastariele tvrdnje o porijeklu kri-
canstva.

Pisac gleda u Esenima prethodni-
cu kricéasntva (str. 66, 85) i nastoji
to pokazati razvojem pogleda na svi-
jet unutar same zajednice koja ko-
rak po korak ide blize k pokretu ko-
ji nastaje — kriéanstvu (str. 85). Ta-
ko u svitku Rat sinova svietla pro-
tiv sinova tame vidi taj rast. »Rana
borbenost, koja se oéituje iz RSS,
uslijed vijerojatnih neuspieha, pre-
tvara se postupno u bezuvietni pa-
cifizam.« Pisac je zaboravio da se
radi o apokalipsi, koja ne govori o
nekoj povijesnoj borbi nego o reta-
historijskoj, ovdje eshatolodkoj, 1
prema tome po sebi su takvi spisi
pacifistiCki. Uvjereni u konad¢nu po-
bjedu dobra oni »strpliivo i trpelji-

Vo« prlhvacalu jaram koji vlada svi-
jetom (str. 6 Iako je poznato iz
dijela Fl. Josipa da su se neki esenci
pokazali dosta ratoborni u prvom
Zidovskom ustanku i da je neki esen
Ivan bio zapovjednik u ratu $to je
vjerojatno i dovelo do rusenja njiho-
ve matice u Kumranu (Fl. Josip, Bell.
2, 8, 10; 2, 20, 4). — Isto tako ne vi-
dim kako mozZe biti govora o nekom
razvoju pogleda na svijet u svitku
Pravilnika, ako je taj jedinstven svi-
tak bio u isto vrijeme plsan i rab-
lien (str. 85). Da se moze utvrditi
razvoj pogleda na svijet trebalo bi
najprije utvrditi postanak pojedinih
knjiga Kumranske zajednice. To pi-
sac nigdje ne ¢ini. Svitak Zahvalnica
koji pruZa »neku vrst sazete slike
idejnog svijeta zajednistvac, i otkri-
va najvisi religiozni uspon zajednice,
$ pravom se pripisuje samom osni-
vacu, Uéitelju pravednosti (str. 96 s).
A prema Peler Nahum Ucéitelj pra-
vednosti vierojatno zapoéme svoj po-
kret za Aleksandra Janeja (103—76)
ili moZda za Jonatana (160—142) koiji
je prvi od Hasmoneja uzeo u svoje
ruke kraljevsku i velikosvedenitku
vlast, $to je pripadala potomcima
Cadoka, a potomak njegov je vjero-
jatno sam Uéitelj pravde. To nam
potvrduje i pocetak Kumranske na-
seobine koja datira iz god. 136/135.
pr. K. Netodan je podatak o novcu
pronadenom u Kumranu od kojih bi
neki bili kovani negdie oko osmog
ili devetog stoljeéa prije nafega ra-
¢unanja vremena (str, 39), Poznato
nam je da je pronaden novac koii je
kovan izmedu 2. st. pr. K. i 1. st.
po. K.

Pisac ponavlja vec zastarjele i ne-
znanstvene tvrdnje J. M. Allegra 1
Dupont-Sommera koji u Ucitelju pra-
vednosti vide lik Krista, u blagova-
nju zajednice euharistijsko blagova-
nje, i »druge sli¢nosti u ustanovama
kumranaca i ranih kricana«, pa i
sam pojam Novog saveza (zavieta)
koji se »prvi put spominje u sekra-
rijanskim spisima« (str‘ 60, 73). Pi-
sac smatra da »prateci rukoplbe upo-
znajemo i razvoj ideja mmogo prije
od vremena $to ga je crkvena dog-
ma odredila za podetak i radanje
kriéanstva« (str. 73). I dosljedno krs-
c¢anstvo nema svoje originalnosti.
Ono je plod »povijesne nuZnostic, iz-
rastanja odredenih dru$tvenih pokre-
ta i strujanja, »vrlo daleko od bo-
7anskog porijekla« (str. 73). Zao nam
je da pisac u svom djelu nije naveo
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pobliZe te sli¢nosti i onda bi se istom
uvidjelo izvornost i boZansko porije-
klo kric¢anstva. »Sli¢ni navodi, ideje,
i cijele refenice« izmedu kumranskih
rukopisa i Novog zavijeta ne potvrdu-
ju jo$ porijeklo kricanstva od kum-
ranske zajednice, ve¢ samo ukazuju
na zajednicki izvor i kumranske za-
jednice i kricanstva, a to je Sveto
pismo Starog zavjeta, gdie nalazimo
ve¢ pojam Novoga saveza koji najav-
ljuju proroci pocev od dalekog Ho-
Seje pa posebno Jeremije (31, 31—40)
koji ¢e sklopiti Jahve s novim Izrae-
lom na »kraju dana«. Novi Izrael u
Kumranu i Novi Izrael u Novom za-
vietu su dva bitno razlicna pojma
§to je ocito svakome koii bar done-
kle pozna teologiju i poruku Novoga
zavjeta.

Mozda izvor ovih beztemeljnih
tvrdnja lezi u tome S$to pisac tvrdi
da je kumranska zajednica sekta »o0
kojoj se niSta nije znalo« (str. 82).
No pisac sam navodi korisne izvat-
ke iz djela Filona, Plinija Starijeg i
posebno Flavija Josipa koji je sam
bio ¢lan zajednice od svoie 1418
godine. I crkveni oci poznaju ovu za-
iednlcu, kao Hipolit Rimski (PG 16,
394--3403), sv. Ivan Krizoston (PG
60, 324), Nit Sinajski (PG 79, 721) i
sveti Jeronim.

I prije Kumranskog otkri¢a pozna-
ta nam je zajednica Esena, njihov
nadin Zivota, njihovo gledanje na svi-
jet, mjesta njihova boravka kao i nji-
hov broj. Pitanje je bilo otvoreno da
li su to ortodoksni Zidovi ili jedna
hereticka sekta u kojoi se osjeca
utjecaj iranskog dualizma, gnostici-
zma, pitagorizma... Otkrida su po-
kazala da se radi o ortodoksnoj Zi-
dovskoj sekti koja je vierna Moijsiju,
i u obsluZivanju Zakona pada jo$
dublje u legalizam i ritualizam nego
farizeji iz Isusova vremena. Neki su
ve¢ i u proslim viekovima pokusali
izvesti nauku Isusa Krista i krican-
stvo iz esenske zajednice i nijezina
vierovanja. Crkveni oci iz prvih vre-
mena priznaju utjecaj njihov na ne-
ke krécanske hereze karakteristi¢ne
radi kulta sunca (Sampsei — Seme$
— sunce), obrednih kupanja (heme-
robaptisti). I Nazoreji i Mandeiji vie-
rojatno potietu od Esena (usp. op-
girno u Holzmeister, Historia
aetatis Now Testamenti, Romae 1938,
244--263).

Pisac predbacuje katolickim teolo-
zima dugogodi$nju Sutnju, »Kao da
su teolozi $utnjom htjeli izbrisati po-
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stojanje otkrica koja su ozbiljno po-
remetila mit o vrhunaravnom po-
stanku kricanstva« (str. 61). No o
takvoj Sutnji se ne moZe govoriti.
Pisac sam spominje katoli¢ku revi-
ju: Revue de Qumran. Poznata su
mu dobro neka imena katoli¢kih teo-
loga i arheologa toliko zasluina za
otkri¢e kumranskih rukopisa i tuma-
c¢enje istih, kao R. de Vaux, D. Bar-
thélemy, pa studenti teolozi koji su-
djeluju u istraZivanjima god. 1952.
Moglo bi se nizati 1 mnoge druge.
Moze se utvrditi da danas nakon
dvadeset 1 pet godina otkrica, Siru
javnost viSe ne uzbuduju Kumran-
ska otkrica. Ali zato oni su postali
predmet struénih istraZivanja u ru-
kama znanstvenika bez obzira na re-
ligioznu i nacionalnu pripadnost. 1
da je danas nezamislivo egzegetirati
bilo koji tekst Novog zavjeta a da se
pri tom ne koriste dragocjeni nalazi
s Mrtvog mora. I nijedan katoli¢ki
egzeget 1 teolog ne strahuje kod to-
ga da ce tako pokolebati vieru u
vrhunaravni postanak kricanstva.

Izdava¢ je stavio naslov: Kr$can-
stvo prije Krista? Naslov je izazovni,
provokativni, komercijalni, kako sam
1zdava¢ kaze u Predgovoru (VIII).
Naslov bez upitnika po sebi ne bi
trebao zbuniti krséamna. Znamo da
je stari crkveni pisac Tertulijan us-
tvrdio da je svaki éoviek »anima na-
turaliter christiana«, a moderni teo-
lozi govore o »anonirnnim kricani-
ma«. To treba pogotovo recdi za Kum-
ransku zajednicu koja je tako dubo-
ko uronjena u objavu Starog zavieta
odakle i krséanstvo izrasta. Ali izda-
va¢ nadovezuje upitnik i tako po-
stavlja u pltame povijesno porijeklo
kricanstva i vidi u tome »kljuéno
pitanje kumranskog problema« (V).
Iako izdavaé naglasuje da je »oprez-
nost i suzdrZljivost stru¢njaka... ne
samo da je razumljiva, nego i mu-
dra« (VI 1 VII}), ipak tvrdi da »sa-
drzaj kumranskih tekstova zahtijeva
da se preispitaju dosadasnje pre-
dod?be o porijeklu kricanstva«, da
li je krééanstvo zaista poclelo s Isu-
som Kristom i1 objavljenom religi-
jom (VI). Nakon kumranskih doku-
menata »0 povijesnom porijeklu kri-
c¢anstva danas se istina mora govo-
riti drugacije nego prije 30 godinac,
ali ne toliko u krugovima kriéanskim
nego u krugovima liberalne kritike i
ateistickih dogmatic¢ara za koje je
Isus Krist mitoloska pojava, izmis-
liotina a ne povijesna li¢nost. Isto



tako izvore evandeoske poruke, i po-
sebno nauku Petra i Ivana ne smi-
je se traZiti u iranizmu, gnosticizmu,
u isto¢njackim i grékim misterijima
itd. nego na njenom istinskom izvo-
ru u duhovnim i religioznim struja-
njima judaizma u vremenima Kristo-
vim, Kumranska zajednica nije krs-
c¢anstvo prije kricanstva, ali kumran-
sko otkriée nam pomazie da osvijet-
limo bolje druStvene, religiozne, po-
liticke prilike i duhovne teZnje i
stremljenja vremena u kojem se ra-
da kriéanstvo. I upravo u tom svjet-
lu jo$ bolje nam odsijeva izvornost
i novost kric¢anstva i njegovo bozan-
sko porijeklo.

Od sada se ne moZe vise prouda-
vati Novi zavijet bez proucavanja
Kumranskih spisa, ali niti Kumran-
ske spise bez prouc¢avanja Novog za-
vieta. Ali sine ira et studio, znan-
stveno, smireno, otvorenih odiju i
duha.

Ove primjedbe i opaske napisane
su u duhu istinskog dijaloga za je-
dan znanstveniji i nepristraniji pri-
stup kumranskim spisima. Prevodio-
cu E. Weberu zahvaljujemo na strué-
nom i jezi¢no dotjeranom prijevodu
i ¢ekamo da nas obogati i drugim
prijevodima iz bogate Kumranske
biblioteke, a izdavatkom poduzecéu
»Liber« Zelimo da omogudi daljnja

fzdanja.
C. TOMIC

Sestra Marija od Presvetog Srca,
Anka Petricevié, ZA BOLJI SVIJET,
Split 1972, 244 str. Izdaje: Crkva u
svijetu, u nizu: Biblioteka »Crkve u
svijetus, knjiga 1

QOva ce kn]lga sigurno pobuditi raz-
li¢ita i oprefna mlsllen]a Napisala
ju je jedna redovnica i knjiZevnica
koja je u najljepSim godinama svo-
ga Zivota okrenula svijetu leda da bi
svoje srce otvorila jedinoj Velikoj
Ljubavi, koja, po rije¢ima velikog
Dantea »pokrede sunce 1 zvijezdec.
Akademski naobraZena i sa Zetvom
ve¢ bogatog knjiZevnog stvaralastva
pokucala je na vrata samostana jed-
nog od najstrozih redova u Katolic-
koj Crkvi, sestara klarisa, i postala
redovnicom Marijom.

U ovu zbirku eseja sestra je Mari-
ja utkala svoje vlastito Zivotno svje-
dotanstvo i poruku suvremenom &o-
vieku razdiranom mrinjom i medu-
sobnim nepovjerenjem. Ona je opti-
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mist! Usprkos svih kriza koje pro-
Zivljava danadnji svijet i Crkva, se-
stra Marija vjeruje da ¢e »Duh Sveti
koji neprestano ozivljava i preobra-
Zava lice Zemlje, prevesti korablju
svijeta-Crkve preko velikih voda« do
obala Vjetnosti (str. 243). Poruke ko-
je sestra Marija upravlja danasnjem
¢ovjeku jesu sadrzajne i, rekli bismo,
nabijene svetom eksplozivnoééu. One
zele uzdrmati ljudska srca 1 oduSe-
viti ik u te$koj borbi za jedan bolji
svijet. A taj se svijet rm]enla Evan-
deljern Isusa Krista koji je jedini
kadar s nama pokrenuti veliku revo-
luciju ljubavi. Jer jedino d¢e ljubav
odludivati o bududnosti svijeta, i po
ljubavi bit ¢emo svi sudeni.

Knjiga je podijeljena u tri dijela.
U prvom dijelu pod naslovom: Udi
u korablju (str. 13—92) raspravlja
se o krizi u svijetu i u Crkvi, u dru-
gom: I gbnovit ¢u Crkvu svoju (str.
93—218), o obnovi Crkve i svijeta, a
u trecem: Vizija novoga svijeta (str.
219—244) o preobrazbi svijeta i ©
stvaranju novog humanizma.

Kriza u svijetu zapocela je onog
trenutka kada je prvi €oviek odluéio
otrgnuti se od Onoga koje je »spira-
culum vitae« i koji mu je udahnuo
dah Zivota -— od Boga. Od tog tre-
nutka €ovieku nesto nedostaje. On
je u viecitoj potrazr za »tim nedime,
za izgubljenim rajem. Sav napredak
civilizacije ,industrijska i tehnitka
dostignuca, let u svemirska prostran-
stva, kao i bijeg u osamu vlastite
egzistencije ne mogu ispuniti praz-
ninu njegove dufe, osmisliti njegovo
bivovanje. »Bez Smisla posvuda na-
lazi Besmisao, Prazninu, Nistavilo«
(str. 15). Otrgnuvii se od Boga &o-
viek kao meteor nestaje u vlastitom
uni$tenju. Iako nema snage vratiti
se Bogu i prihvatiti Njegove zakone,
on ipak mora prihvatiti svoju patnju
i Zivotnu tjeskobu bez Boga i upra-
vo u tom prihvadanju patnje, poci-
nje i put njegova oé1§cema Jer pn—
hvadanjem patnje priznaje i svoju
krivicu. Sve je to refeno u jednom
dahu, uvijerljivo i na nadin koji ne
dopusta da odlozimo knjigu dok je
ne procitamo. Mnos$tvo citata sklad-
no povezanih u jednu cjelinu daju
osnovnoj misli snagu dokaza i nipo-
$to ne djeluju monotono. Uz velika
imena svjetske literature i filozofije,
susrecemo imena i tekstove naSih
knjizevnika Mak Dizdara, Mihalida,
Mege Selimovica, Dragutina Tadija-
novica.
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