trebno je da ga roditelji odgajaju i u duhu Zrtve bez koje ne moiemo zami-
sliti sveceniéki zivot.

Uz najbolju volju roditelji neée modi sami odgojiti svog sina za koga
misle da bi mogao postati svecenik, nego ¢e im nuZzno biti potrebna suradnja
i pomo¢ svedenika, Zupnika. On ¢e im pomodi ne samo da otkriju da 1i se
radi o pravom zvanju ili ne nego da zauzmu ispravno stajaliSte u njegovu
odgoju.

Ako im je sin veé stupio u sjemeniste, potrebno je da roditelji suraduju
sa sjemenisnim odgojiteljima, napose u malim sjemenidtima. To preporuca
i najnoviji crkveni dokumenat o svedeni¢kom odgoju i obrazovanju® Mu-
¢i nas problem opadanja zvanja, no postoji i drugi problem — odlazak iz
sjemenista. Uspjeli bismo spasiti pokoje zvanje da postoje tjednje veze iz-
medu roditelja i sjemeni$nih odgojitelja, naime tada bi i jedni i drugi stvo-
rili ispravau sliku i zauzeli pravilan odnos prema svecdenickom kandidatu,
Sto je jedan od bitnih uvjeta da se jedno zvanje saduva i pravilno odgoji.
U nekim na3im sjemeni$tima vec se prakticiraju sastanci roditelja, Zupnika
i sjemeniinih poglavara, i ova praksa, kako ¢ujemo, nije ostala bez ploda.

Svakako, u danas$nje doba veoma je vaZno da kri¥canski roditelji budu
svjesni odgovornosti za Crkvu i da tu odgovornost ucijepe u svoju djecu. Ne
radi se o odgovornosti opcéenito, nego o specifiénoj odgovornosti koja potinje
od pojedinca. Mnogo ce udiniti moFitva za zvanja, isto tako ce koristiti i raz-
ni pothvati unutar jedne biskupije, neée biti naodmet niti wmjerena propa-
ganda za zvanja, no sve e to biti uzalud ako »djelo zvanja« ne dopre do
nadih kr$canskih obitelji koje su pozvane, da otkriju, probude i odgoje nova
svecenitka zvanja.

4. TRIBINA »VI PITATE — MI ODGOVARAMO«

U etvrtak, 27. sijenja, poslije podne u okviru Tjedna uprili¢ena je dis-
kusija o pitanjima iz suvremenog hrvatskocrkvenog Zivota i o pitanjima
tematike ovogodidnjeg Tjedna.

Za »okrugli stol« bili su pozvani dr Vjekoslav Bajsié, dr Josip Turéino-
vié, dr Jordan Kuniéidé, dr Josip Ladika, vIé. Zivko Kustié, gosp. Julije Sulic¢
i tajnik tjedna dr Adalbert Rebic.

Prvo je pitanje postavio vlE. Ante Modibob iz Istre o kolegijalitetu sve-
c¢enika i biskupa i o tendencioznosti biskupskih izvje$¢ivanja na Sinodi u
Rimu. »Prvo: Mi smoe, veli Moc¢ibob, »u prodlogodisnje rezolucije unijeli
reCenicu da i sveéenici s biskupima stvaraju kolegijalitet, $to su kasnije
nasi biskupi opovrgli tvrdeéi da samo biskupi s Pa}aom stvaraju kolegijalitet.
Medutim, poslije je kongregacija za kler s kardinalom Wrrightom na ge‘lu iz-
dala dokumenat po kojemu kolegijalitet vlada u Crkvi na svim razinama:
papa—biskupi, biskupi—svecenici, svecenici—laici. Ovo je i sasvim logi¢no.
Nakon toga moZemo konstatirati da je mjesna Crkva, u ovom slué¢aju Crkva
u Hrvatskoj, odnosno u Jugoslaviji, ‘papskija od pape’. Drugo: Na$i su bis-
kupi, nadbiskup Kuhari¢ i nadbiskup Pogacnik, iznijeli da je pisanje naSeg
katoli¢kog tiska o Sinodi bilo nerealno i tendenciozno. Mogli bismo sada po-
staviti protupitanje: da li su biskupi realno izvjescéivali Sinodu i Papu o re-
alnom stanju i o realnim problemima svojih svedenika? Znamo da nisu uzeli
u obzir ni uéinjene ankete.« — Na to je pitanje odgovorio nadbiskup mons.
Franjo Kuharié: »Rezolucije koje su na proslom Tjednu ovdje ucinjene date
su ordinarijima da oni pokusaju rjeSavati neka pitanja i tu je ostvaren ko-
legijalitet. Sto se tie Sinode, mi imamo pravo na neke sudove odgovoriti
odredenim sudovima. Pro$logodisnje su rezolucije dobile svoje tumadenje u
dva dokumenta, u dokumentu sinode o svedeniStvu i o pravdi u svijetu. Ti
dokumenti mogu biti polazi§te za rjeSavanje svecdeni¢kih problema. Ja sam
zajedno s biskupom Jenkom bio na Sinodi u ime Biskupskih konferencija
Jugoslavije i ja sam tamo izvjestio kako stoji s pitanjem celibata i duhov-

8 Sv. KONGREGACIJA ZA KATOLICKI ODGOJ, Temeljne odredbe o svedenidkom odgoju t
obrazovanju br. 12, Izdanje KS, Dokumenti 28, str. 43,
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nosti naseg svecdenstva. Uzeo sam u obzir ankewu. Nismo mogli zastupati
misljenja_pojedinih grupa. Ako se sada izrazavalo nezadovoljsivo $to na
Sinodi nije usvojeno stanovi$te nekih grupa, onda je to tendenciozno 1sxqe§
c¢ivanje o Sinodi. Ja sam govonio na temelju ankete u kojoj su svecenici na
pitanje o motivima celibata pozitivho odgovorili: tek 500 od 3.000 svecenika
nije na to pitanje odgoverilo. Od onog slobodnog odgovora dade se zaklju-
¢iti da je tek 129, svecdenika protiv celibata. Sto se tice duhovnosti svedeni-
kove (brevijar, razmatranje, poboznost prema blazenoj djevici Mariji) 909
ih je odgovorilo da im to treba, a mali je postotak odgovorio da im sve to
nije potrebno.«

VI¢. Leo Dela$ iz okolice Sinja smatra da bi bilo potrebno na ovakvome
tecaju svecenika prirediti skup biskupa i svecenika eda bi svecenici mogli
biskupima postavljati pitanja o vjerskom Zivotu u Crkvi u Hrvatskoj. Tre-
bali bi organizatori Tjedna sve biskupe pozvati ovamo na tecaj. Dr Vjekoslav
Bujsi¢ je odgovorio: »Mi pozivamo na Tjedan sve koji hoce dodi, no ne
csjecamo se kompetentnima siliti biskupe da ovamo dodu.c

Vi¢. Josip Corid, zupnik iz Makarske, pita zadto nije odrzano predavanje
¢ drogama i o alkoholizmu koje bi odrzao prof. Viado Hudolin. Dr Bajsic je
cdgovorio: »Na sjednici na kojoj smo zajednicki razradili tematiku Tjedna,
govorili smo i o tome problemu, ali smo mislili da za nas svedenike ima
vaznijih tema koje svakako moraju dod¢i u program a njima je program vec
bio ispunjen.«

Vi¢. Ivan Bujid: »Mi smo u nadoj radnoj grupi 'Priprava za brak’' ustano-
vili da bi bilo podesno da se za one ljude kojl ne dolaze u kontakt sa svece-
nikom izda jedan list koji bi tako bio uredivan da bi svakamo dopro. Zasto
na$ katolick: tisak ne vodi o tome ra¢una?« Na to je pitanje odgovorio vi¢.
Zzivko Kustic: »Ve¢ se duze vremena pokrece pitanje Casopisa za mladez,
No, ako je u pitanju priprava za brak, onda bi bilo poclf.:sm]e izdavati seriju
knjiZica o toj tematici; nesto ved pOSlO_]l' Sto se tice casopisa, mi kod Glasa
koncila i u Kricanskoj sadasnjosti nismo poklenu.ll ni jedan casopls dok
za njega nisu sazreli odredeni uvjeti. Takvi uvjeti za izdavanje Casopisa za
mladez jo§ nisu dozreli, pa ga nismo ni pocelj izdavati. Mi imamo u GK rub-
riku za mlade koja ima velik odaziv, a takva rubrika postoji i u Kani. Me-
dutim, ovi postojeci ¢asopisi ne Omogucu]u stvaranje jednog fonda iz kojeg
bismo moglp dotirati pokretanje novih casopisa, a od crkvenih ustanova ni-
smo do sada nista dobili. Zivimo vnlo tesko spajajuéi kraj s krajem.« Ovome
je odgovoru pridodao svoj odgovor i dr Josip Turéinovié: »$to se tite same
intencije izdavanja ovakvog Casopisa (prodrijeti do onih koji ne dolaze u kon-
takt sa svedenikom), mislim da se problem ne moze mesm ni mclavanjem
serija knjiZica ni pokretanjem nekog novog ¢asopisa. Ovo je bad najteZe pi-
tanje, kako doprijeti na8im katolickim tiskom do onih koji nisu u Crkvi
Za to ne postoje Jednostavno tehnicke mogudénosti. Istina je da je literatura
za mlade iz dana u dan sve potrebnija i ne$to od toga ve¢ i postoji. No pro-
blem postoji na drugoj strani: da li postoje istinske kric¢anske zajednice koje
mogu darivati Zivot drugima i Siriti tisak. Danas nasa $tampa obuhvaca sa-
mo one koji idu u crkvu. Jedino je Kana doprla u Vjesnikove kioske, no i
tamo se ona nalazi na sasvim neprimjetnom mjestu. Rije¢ se BoZja efikasno
$iri jedino preko Zivih ljudi, Mislim da ¢e mladi ljudi sami preko poste, preko
pisama, preko posjeta zahtijevati prosirenje stranica mjima posvedenih., Ali
se s time namece jo§ jedan problem: oni postavljaju pitanja na koja mi u
ovem mentalitetu ne moZemo uopde odgovoriti, jer i kod samih svecdenika
nailazimo na stanovito nerazumijevanje.«

Jedan je sudionik Tjedna poslao pismeni upit: »Mislim da je propust
ovog Tjedna $to nije bilo jednog predavanja o problemu obitelji jednog sve-
¢enika grkokatolika. Mislim da postoji neko ignoriranje i potcjenjivanje oZe-
njenth svecenika od strane jednog dijela rimokatolickog klera. To smo mogli
vidjeti u Kani ¢itajuéi reakcije na onaj ¢lanak iz Bosne. Cemu upirati prste
na oZenjene pravoslavne svecenike, kad u okviru Zagrebacke nadbiskupije
postoje svecenici katolici istoénog obreda. Neka o tome nesto kaZe vI¢, Ziv-
ko Kustié¢.« Na to je pitanje Zivko Kusti¢ odgovorio: »Ovo pitanje postavio
je kolega grkokatoli¢ki svedenik celebs (misli na vlé. Keki¢a — opaska kro-
ni¢aral) pa prema tome ne govori kao »Cicero pro domo sua«, a ne bih ni
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ja zelio govoriti »pro domo sua«. Prema oZenjenom katolickom kleru postupa
se tako da ga se zeli skrivati kao svoje siramasne rodake. Vjerujem da svi
uzenjeni katolicki svedenici osjecaju taj stid. Cinjenica ie da kolege oZenjeni
katoli¢ki svedenici traze: dajte nam nase pravo i nemojte nas se stidjeti ili
nas pak istjerajte eda nas se ne biste trebali stidjeti! Ne znam zasto ni
jedan oZenjeni katoli¢ki svecenik nije od organizatora ovog Tjedna pozvan
da kao svrseni teolog 1 kao otac obitelji odrzi predavanje o onome o ¢emu
bi i teoretski kao stru¢njak i prakti¢no kao otac obitelji najbolje znao ne-
$to reci. Takoder ne znam za$to ni u jednoj kongregaciji u Rimu nije nazo-
can katolicki ozenjeni svecenik, dok oZenjenih laika ima, i §to nije ni jedan
ozenjeni katoli¢ki svecenik bio pitan za savjet kad se pisala enciklika Huma-
nae vitae ili enciklika o celibatu. Isti je mentalitet ovdje u Zagrebu i ondje
u Rimu: o tim se cZenjenim katolickim svecenicima ne voli govoriti. Njih
se Crkva stidi kao neke gube na svome tijelu. Istoéni se obredi s oZzenjenim
svecenicima u crkvi trpe 1 kao da netko Boga moli da $to prije nestanu.«

Netko je od sudionika Tjedna poslao pismeni upit o odgovornom ocin-
stvu: »Molim da nam se ukratko progovori o cdgovornom ocinstvu! Na Tjednu
naime nije bilo referata o tome!« Na to je pitanje odgovorio dr Jordan
Kunici¢: »U odgovornom su oc¢instvu dva smjera: jedan smjer koji o¢instvu
daje suverenu neocdgovornu odgovornost, a drugi koji ofinstvu daje odgo-
vornu i vrlo relativnu odgovornost. Tredi dokument koji se spremao za Hu
niange vitae bio je De responsabili paternitate, dokument koji je htio dva
ekstrema_pomiriti, one naime koji su kontracepciju skroz-naskroz zabacivali
i one koji su izravnu kontracepciju usvajali. Zakljucio bih: u Humanae vitae
je odgovoreno da, bez sumnje, mnogo toga spada na oca i na majku da sami
cdrede. Ali je njl]'ll)\’a odgovornost odgovorna. Muz i Zena nisu apsolutm
gospodari svojih odnosa, nego moraju postupati u skladu sa savjeséu isprav-
no formiranom prema Humanae vitae 1 prema Gaudium et Spes« Diskusiju
je nastavio vl¢, Zivkoe Kustié: »Na ovaj odgovor htio bih nesto i Jja nadodati.
Humanae vitge ie izifao i1 taj su dokument razni episkopati razli¢ito tumadgili.
O tome se jos uvuek diskutira. A Papa jo$ nije sluzbeno opovrga0 ta razna
sluzbena tumacenja. Kako se tumacenje francuskog episkopata mnogo raz-
likuje od tumacenja episkopata Jugoslavije, nismo 1i dodli do toga da je stvar
koja je po sebi i pe. Papinoj tvrdnji lex naturalis fakticno postala lex terri-
toriglis. Drugim rije¢ima, jedan te isti materijalni ¢in, s jednakom intencijom
i u jednakim p51holosk1rn uvjetima koji se u Parizu ne treba redi u ispovije-
di, u Zagrebu moze biti razlogom da se uskrati penitentu odrjesenje. Prak-
néno mi vide nemamo norme. U praksi ovisi o ispovijedniku: da i on usvaja
misljenje i stav ovog ili onog episkopata, ovog ili onog teologa.« — Na to je
dr Jordan Kunidi¢ Zivku Kusticu odgovorio: »Ja mislim da izmedu episkopa-
td ne postoji neka dijametralna i fundamentalna razlika. Ja sam dobio do-
jam kao da se tu radi o teritorijalnim zakonima, mada Zivko to nije ustvr-
dio. Postoje neke razlike $to se tice materijalnog grijeha, ali to su takve raz-
like da se vi, braco svedenici, tim muhama teologa na terenu uopce ne ba-
vite. Ne zelim da netko rijeci gospodina Zivka shvati odve¢ tragi¢no. Ono
§to je fundamentalno izneseno u BV s time se slozili ili ne stvar je savjesti
pojedinca: neka to on uredi sam s Bogom. Dru Kunididu replicirao je Zivko
Kustié: »Nema smisla da o tome sada nasiroko raspravljamo, ali je &inje-
nica da najtirazniji katoli¢ki ¢asopis Famiglia cristiana na prvoj ili na dru-
g0} stranici donosi odgovore vrhunskih teologa koji se kod nas ne smiju
tiskati, jer je jedan takav blazi ¢lanak koji je iz francuskog tiska prenesen
u Kanu izazvao odtre kritike jednog dijela naseg eprskopata Dakle, stvar je
ipak trapg(lcna U Italiji se u svaku kricansku kucu smije unijeti misljenje
teologa kao misljenje Crkve preko na]popularm]eg lista Famiglia cristiana,
lista koji talijanski biskupi uvelike promidu i potpomaZzu, a kod nas se to
misljenje ne smije prenijeti u kricanske obitelji.«

Jedan je sudionik Tjedna pismenim putem zaZelio da na svedenic¢ki pa-
storalni Tjedan budu pozvane i redovnice zaposlene u Zupnom apostolatu.
Drugi je sudionik Tjedna pred]oilo da_se na koncu ovakvih Tjedana po-
vede anketa o tome koliko su svecenici i ¢ime zadovoljni, odnosno $to sma-
traju posebno nedorefenim na Tjednu. Na ovaj je prijedlog dr Bajsi¢ od-
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govorio protuprijedlogom da se sutra postavi u dvorani kutija u koju neka
svatko ubaci svoje pismene prijedloge i primjedbe.

Jedan sudionik Tjedna dao je jo$ jednu primjedbu u vezi s naSim tis-
kom: »MoZda je propust nadeg tiskae, misli on, »§to se gorude teme kao
polazak misi, budenje svedeni¢kih zvanja nedovoljno obraduju. Mozida bi ti-
me vise pomagao gradnji Crkve u naSem narodu nego raznim zastranjiva-
njima.« Na to dr Bajsi¢ odgovara: »Cini mi se da ovdje na$ tisak nije u pr-
vom planu, nego je u prvom planu svecenik koji u svakoj Zupi djeluje u ne-
posrednom kontaktu medu ljudima. Tisak moze mnogo pomodi, ali najvise
mozZe uciniti sam svecenik na terenu.« Dr Turéinovié dodaje: »Prihvacam ovo
§to je rekao dr Bajsi¢, ali bih upozorio na jo$§ jedno: budenje svecenic¢kih
zZvanja. mora se odvijati na terenmu. Sama uredni$tva ne mogu poduzeti ne-
ku efikasnu akciju, jer akcije moraju obuhvatiti ¢itavu Crkvu. Moraju pa-
ralelno s nastojanjima u tisku rasti i nastojanja na svim odgovornim foru-
mima pocevéi od BK do svecenika na terenu. VIE. Zivko Kusti¢ je nadodao:
»Mali koncil sviesno je pro$le godine ¢inio propagandu budeéi kod djece
interes za zvanja, a nismo opzazili da su kod toga zupnici koji inace zele da
se 0 tome pide povecali narudibu Malog koncila.«

Svecenik Babi¢ poslao je pismeni upit: »Na pocetku je bio referat u ko-
jem je konstatiran pad svecenic¢kih zvanja. Zatim smo dobili dojam da se ne
zeli diskusija o tome. Nage vrijeme trazi svecenike, ali sadasdnji je tip sve-
¢enika, smatram, prezivio. A dobivam dojam da se upravo na ovom starom
tipu svedenika uporno inzistira a posljedice toga vidimo i mi sami: manjak
i opadanje zvanja, zahvale na sveceni¢kim sluzbama itd. Nije u pitanju samo
celibat nego i pravedna nagrada za svecenike., Ako je svecenik prihvatio ce-
libat, nije prihvatio da bude kiutharica i kucanica, a $to se ¢ini da se po-
mogne svecenicima?« Na to Bajsic: »To je specificno svecenicko pitanje!
Ja mogu samo konstatirati da ima problema koji jo$ nisu dovolino prodi-
skutirani, ali moram isto tako konstatirati da na to sada ovdje zbog pomanj-
kanja vremena ne mogu odgovoriti.«

Vi¢. Ciril Kos iz Pakova primijetio je da na ovom Tjednu nije nitko go-
voric o onome $to se inade zove pokret »pro juventute et familia«. Mnogi
su ve¢ svefenici angazirani u tom pokretu: oni svake subote odsluZe misu
na tu nakanu i poslije mise sa zupljanima o toj temi (mladez i obitelj) dis-
kutiraju. 'O tome je nakon diskusije ne$to vise rekao i s tim apostolatom
svecenike upoznao prefasni dr Vilim Nuk.

Na kraju je vl¢. Ante Modibob postavio jos jedno pitanje: » Mi znamo
da je sada na$ tisak pod dvostrukom paljbom. Iz jednog odgovora Zivka
Kustica o¢ito se vidi da postoji cenzura. Pitam kakva je cenzura organizi-
rena od strane sluzbenog crkvenog uditeljstva?« Na ovo je pitanje odgovo-
rio vié. Zivko Kustié: »Ne postoji nikakva preventivna cenzura, nego biskupi
imaju duznost da nam kazu svoje misljenje, a nasa je duznost da to mislje-
nje podtujemo. Ima pritisaka samo od vise-manje anonimnih ili pak ne-
odgovornih grupa.« Nato Ante Modibob inzistira: »Ipak se u sluzbenom iz-
viestaju zadnje Biskupske konferencije neito o tome natuknulo iako pod
drugim imenom.« »Taj je komunike odnosno ti su komunikeji bili objav-
ljeni 1 mi smo ih primili na znanje!« — zakljucio je dr. Bajsi¢. Zbog nedo-
statka vremena diskusija je morala biti prekinuta.

Pokazalo se da su takve diskusije vrlo plodne i svecenict ih cijene.

5. PLENARNA DISKUSIJA O ZAKLJUCCIMA
(28. sije¢nja od 8,30 do 13,00)

Cetvrti dan, u petak 28. sije¢nja od 8,30 do 13,00, sudionici Tjedna ras-
pravijali su u plenumu o zaklju¢cima koje su stvorile pojedine radne grupe.
Diskusiju je predvodio predsjedatelj Tjedna dr Vijekoslav Bajsié, a zapis-
ni¢ar je bio tajnik Tjedna dr Adalbert Rebié. Na plenarnoj diskusiji bilo je
nazocno ispocetka oko 400 a potkraj diskusije oko 150 sudionika Tjedna.
Tijekom diskusije odlazili su mnogi na put.
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