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Ova knjiga koju, iako sa zaka$nje-
njem, Zelimo prikazati, a kojom je Pio
Mate Pejié, O. F. M., godine 1968. po-
stigao doktorat iz kanonskog prava
na pravnom fakultetu »Antonianumac
u Rimu, jest dogmatsko-juridicke na-
ravi. Tako se jos jednom pokazalo da
kanonsko pravo pretpostavija rast
teolodkih shvacdanja. Kad f'e 25, sijeé-
nja 1959. godine Ivan XXIII, u govo-
ru »Questa festiva riccorenza«, naja-
vio ekumenski sabor (drugi vatikan-
ski), on je istovremieno majavio i no-
vu redakciju kanonskog prava. To ni-
je bilo slucajno.

Sabor je u svom {etverogodi¥njem
radu od 1962. do 1965. promulgirao 4
konstitucije, 9 dekreta i 3 deklaraci-
je. Od tih 16 dokumenata najvaZnija
je dogmatska konstitucija »Lumen
gentivme« (LG). U svojoj disertaciji
Peji¢ proucava juridi¢ke teme i juri-
di¢ko utemeljenje upravo tog doku-
menta, osvréudi se, koliko god je to
potrebno, i na ostale.

Konstitucija LG izlaze nauku o
Crkvi. Ona kanonskom pravu pruza
temeljna nacela (»Lex credendi fit lex
agendi« ). Iz toga slijedi da bez isprav-
nog poimanja Crkve uopde nije mo-
guce crkveno zakonodavstvo, kako va-
Hja, ni uspostaviti ni tumacditi (Usp.
»Optatam totius«, br. 16). Ta konsti-
tucija umnogome unosi novo svietlo
u shvacdanje razli¢itih aspekata Crkve,
prema tome i u juridi¢ki aspekt. Ko-
je ¢e sve posljedice to tradicionalno,
a ipak novo, poimanje Crkve imati u
procesu njenog osuvremenjenja, to ni-
je mogao predvidjeti ni papa Pavao
VI na dan promulgacije te konstitu-
cije (Usp. »Post duos menses«), no
da ée imati posljedica i u rucju
kanonskog prava, u tom je bio sasvim
sicuran. Njegov predSasnik Ivan
XXIII veé je god. 1962. uotavao po-
trebu da crkveno zakonodavstvo po-
stane plodonosnije u pastoralnoj slu-
zbi (usp. »Bene animata verba«). To
znadi da je ved (barem) prije deset
godina to zakonodavstvo bilo prema-
lo efikasno i slabo plodonosno.

Glavni dokumenat »pastoralnog« sa-
bora ili rjesava ili donosi nacela za
rjeSavanje nekih pitanja. Polaziste

ak za rjefavanje bilo doktrinarnih

ilo gastoralnih pitanja jest poima-
nje Crkve, koja, po Saboru, nastoji
pronaci u sebi — mnogostrukoj ali je-
dinstvenoj — snagu za vrienje svoga
bozanskog poslanja (usp. str. 16). Tu
je, ujedno, i pretpostavka u poslu
preustrojavanja crkvenog zakonodav-
stva.

O LG pisalo se i pife se mnozu
na raznim jezicima, no pravnicki us-
mjerenih istrazivanja, ako se izuzme
nekoliko man{ih studija, do Pejiceve
knjige nije bilo. Zbog toga je njego-
va disertacija stvaran doprinos raz-
ja$njavanju juridi¢kog aspekta sabor-
ske nauke.

Peji¢eva knjiga sadrZi 4 poglavlja.
U prvom (str. 29—48) se govori opce-
nito o izvorima konstitucije i o naci-
nu njihove referencije; u drugom (str.
49—124) o izvorima posebice (sabori,
rimski prvosvecenici, sveti oci itd.);
u trecem (str. 125—148) se glavnije
teme Konstitucije LG usporeduju s
istima u drugim dokumentima; u ce-
tvrtom poglavlju (str. 149—207) obra-
dene su vaznije teme saborske nauke
koje se odnose na pravo.

1) Bududi da je Predaja zajedno sa
Svetim pismom »ogledalo vjeéne isti-
ne, temelj crkvenog uciteljstva, nau-
ke i Zivota Crkve« (str. 30), pisac se,
na pocetku prvog poglavija, osvrée
na Predaju gledanu sa stajali§ta Sa-
bora. Potom on nabraja one izvore u
kojima se ta ¢asna Predaja i nalazi i
Zuva. Pisac se potrudio to¢no prebro-
jiti koliko je puta pojedini sabor ili
sveti otac itd. u LG citiran, iako se
— kako veli i sam — vaZnost i utje-
caj pojedinih izvora pri izradbi kon-
stitucije ne procjenjuje, naravno, pre-
ma udestalosti njihova citiranja. Dalj-
nje lstrazwan}e 1Zvora u ovom po-
glavlju odnosi se na nacin referenci-
ie pisaca, tekstova i izdanja. Zanim-
liivo je primijetiti da se kod tog citi-
ranja susrecu (u bilje§kama) neke
manie razlike (usp. npr. biljesku 176.
sa 184). Neke pak razlike kod citira-
nja svetih otaca, npr. one koje su do-
nesene na str. 43—45, zbog sadriane
tematike (biskupi, odnosno prezbite-
ri, kao ¢uvari apostolske predaie) ni-
po$to nam se ne &ine malo vaznima.
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2) Drugo poglavlje sadrzi one izvore
koji su, prema sudu pisca, juridicke
naravi, a koji su nesto doprinijeli for-
miranju konstitucije. Peji¢ uporno is-
trazuje izvore, jer su oni, kakoe on
to na viSe mjesta veli, »njihov prvi
komentare«. Medu izvorima (opéi sa-
bori, rimski prvosvedenici, sveti pisci,
crkveni oci, Kodeks kanonskog pra-
va, pseudoapostolske kolekcije) na
prvo su miesto postavljeni sveti oci
i rimski prvesvedenici. Nakon uspo-
redivanja tekstova konstitucije s iz
vorima, Peji¢ zakljuduie da LG sadr-
Zi ponajveéma ftradicionalnu nauku
Crkve cbudenu, doista, u ruho suvre-
menog mentaliteta (usp. str. 123). To
usporedivanje moZe, ¢ini se, veoma
korisno posluziti istrazivadima na
podruc¢ju povijesti crkvenog prava.

3) Trece poglavlje donosi odgovor
na pitanje u kojem je odnosu LG s
ostalim saborskim dokumentima. LG,
kako rekosmo, donosi nauku o Crkvi,
a ostali dokumenti tu nauku primje-
njuju na pojedinatna pitanja i akiu-
alne probleme. To i jest razlog zasto
je LG stotinjak puta citirana u do-
kumentima promulgiranima nakon
nje. Tako npr. dekret »Ad gentes di-
vinitus«, imajudi u vidu LG br. 14 koji
govori 0 vjernicima medu koje treba
da budu ubrojeni i katekumeni, zah-
tijeva da se u novom kodeksu kanon-
skog prava odredi pravni polozaj ka-
tekumena u Crkvi. — Na LG br. 28,
koji govori o prezbiterima, ostali se
dokumenti pozivaju veoma &esto. To
je, uostalom, i razumljivo, ako se na
pameti imade s jedne strane njihov
poloZaj i funkcija u Crkvi te pasto-
ralno usmjerenje Sabora s druge stra-
ne. Prema tome, kada dekret »Pres-
byterorum ordinis« bude tumadio od-
nos izmedu biskupa i prezbitera, on
¢e se pozivati na argumente iz br. 28
LG, u kojem je veé¢ odredeno da se
u tim odnosima mora manifestirati
bratstvo i prijateljstvo. Tako iz uspo-
redivanja saborskih dokumenata po-
staje jasnija vaZnost dogmatske kon-
stitucije.

4) U ¢etvrtom poglavlju obradena
su neka pitanja juridi¢ke naravi, o
kojima se crkveno uéiteljstvo izjasni-
lo vise puta u razli¢itim zgodama, a
koja su promulgacijom LG ne$to vi-
se osvijetljena. Raspravi o pitanjima
juridi¢ke naravi pretpostavljen je, s
pravom, govor o pravoj Kristovoj
Crkvi, koja je hijerarhijski uredena;
njom upravlja Petrov nasljednik na
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rimskoj stolici i biskupi koji su s
njime u zajednistvu. Iz takvog shva-
¢anja Crkve ipak ne slijedi da ona is-
crpljuje bas sve mnogobrojne elemen-
te posvecenja i istine (usp. LG br. 8),
nego se samo hode ustvrditi stup-
njevitost pripadni§tva Crkvi. Daka-
ko, takva se poimanje ne odrazuje
samo na pastoral i ekumenizam, ne-
go 1 na kanonsko pravo. Stoga je sa-
svim naravno postavljeno pitanje: U
kojem su odnosu tzv. ecclesia chari-
tatis i ecclesia iuris? O duhovnom i
iuridickom aspektu jedne jedine
crkvene stvarnosti govori ne samo
LG, nego i prije — 1 poslijesaborski
dokumenti rimskih prvosvecenika. Ta
dva aspekta (vidljivi i nevidljivi, bo-
zanski i ljudski) jedne sloZene stvar-
nosti (LG br. 8) ne smiju se promat-
rati kao dvije odijeljene ili ¢ak op-
recne stvarnosti, nego kao samo jed-
na kompaktna stvarnost. Pejié se, ov-
dje, priklanja mi$ljenju Midalija i
Journeta te tvrdi da antiteza izmedu
»crkve ljubavi« i »crkve prava« nema
teoloskog temelja (str. 159).

Rije&ivéi na taj nadin problematiku
odnosa dvaju aspekata Crkve, unapri-
jed je jasno kako e biti rijedeno pi-
tanje odnosa izmedu hijerarha i ka-
rizmatikd (Ami und Charisma). Raz-
novrspim karizmaticima priznaje se
egzistencija i u danasnjoj, a ne samo
u prvetnoj Crkvi, Medu njima i hije-
rarsima, veli pisac, nema nikakve op-
recnosti (str. 169: »Nulla est opposi-
tio inter haec duo elementa«); medu-
tim, sud o karizmatickom elementu
donosi hijerarhija (ibid.: »Ad pasto-
res competit pronuntiare suum iu-
dicium de genuinitate et usu chari-
smatume«), no uvijek tako kako ne bi
ugasila Duha, tako naime da hrabro
pristupi eksperimentiranju koje o-
moguduje da se — ono $to je dobro
— stvarno i odabere (LG br. 12,1 Sol
5,12 1 19—21).

S tim pretpostavkama podinje ras-
prava o zajedni$tvu i sluZenju (koi-
nonia i diakonia) u Crkvi. Pisac po-
najprije tumadi pojam koinonia, a po-
tom ukazuje na njegove mnogobroj-
ne {mogude) manifestacije u Crkvi —
prema tekstu LG. Zajednistvo se, i to
je od presudne vaznosti, ne moZe po-
stavljati samo na spekulativnu razi-
nu, zbog toga $to ono imade sasvim
sigurno juridicke i prakti¢ne poslje-
dice. Ono, naime, budi svijest odgo-
vornesti kod svih vjernika, te ih, na



taj nacin, odgaja za suradnju na do-
bro Crkve, a, ustreba li, i na Zrtve za
nju. Tako shvaceno zajednistvo daje
novi zamah misionarskom apostola-
tu, bilo medu nevjernicima bilo medu
samim vjernicima. Taj se apostolat
vide ne bi smio shvacati kao briga i
posao nekolicine poletnih  ¢lanova
Crkve; buduci da on pripada njenoj
intimnoj naravi, on mora postati 1
posao i briga cijeloga naroda Bozjeg.
— O posljedicama tako shvadenog za-
jednistva bila bi potrebna jedna po-
sebna studija.

SluZenje se pak povezuje prven-
stveno uz govor o crkvenoj vlasti i
autoritetu, tj. uz hijerarhiju (LG br.
18 1 24). O vlasti shvacenoj kao slu-
7enje neusporedive retke napisao je
Franjo Asiski (str. 182); ti bi reci nlo-
gli jo$ uvijek inspirirati one Koji vrie
vlast i autoritet u danasnjoj Crkvi.

Kako je hijerarhija, prema sabor-
skoj nauci, ustrojena po naclelu tzv,
kolegijaliteta, pisac raspravlja prvo o
odnosu biskupskog kolegija prema
rimskom biskupu (str. 18%—1%9), a
potom o odnosu prezbiterija prema
rezidencijalnom biskupu (str. 189—
199). Sabor je, zbog svog pastoralnog
usmjerenja, htio ponovno uspostaviti
drevnu ustanovu prezbiterija, koji de
biti sposobniji za rjeSavanje proble-
matike najvijestanja Rije¢i u suvre-
menim mjesnim zajednicama. Prezbi-
terij kao da oznacuje neko udruZiva-
nje snaga. On, naime, na ¢elu imade
mjesnog biskupa. Sabor je, osim toza,
u prezbiterij mjesne crkve ukljucio
jzrijekom i svecenike-redovnike (LG
br. 28), iako su oni na neki naéin iz
ravno podlozni rimskom biskupu (LG
br. 45), zbog ¢ega su, u praksi, mo-
guce neke stanovite napetosti. Pejice-
va je knjiga u nasim krajevima dJdo-
stupna uglavnom samo svedenicima,
jer je napisana na latinskom jeziku.
Stranice 199—207. mogu posluziti kao
teoretsko polazi$te u rjesavanju tih
eventualnih praktién’h napetosti, te
bi ih trebalo, Sto prije, objaviti na
hrvatskom jeziku. Cinjenica da je
studirao u Rimu, i to djelomi¢no za
vrijeme zasjedanja Sabora, dakako
da nije nevazna, jer su mu profesori
bili uglavnom saborski stru¢njaci. Taj
zivi kontakt ni¢im se ne da nado-
mjestiti.

U brojnim suvremenim ekleziolos-
kim raspravama ova knjiga moze po-
sluziti kao upozorenje da se cesto 0s-
poravani junidicki aspekt Crkve —
zbog svoje ukorijenjenosti u teoloski

aspekt — moZe osuvremeniti tek us-
poredno s njime. To je, s druge sira-
ne, ujedno i postulat osuvremenjenja
crkvenog zakonodavstva. Taj postu-
lat postaje to zahtjevniji $to se s osu-
vremenjenjem viSe odugovlaéi. Taj je
postulat, &ini nam se, poruka ove
knjige.

Jakov Rafael Romié, Dubrovnik

STUDIA MORALIA, Rim 1970, izda-
je Academia Alfonsiana, str. 7—475.

Svaki je svezak ove serije velik do-
prinos napretku katolicke teoloske
moralke. Studije se ne ograni¢avaju
na moralno podrucje, ima ih i iz pod-
ru¢ja prava, povijesti, ekleziologije,
ali prvenstvo se u njima obraduje
moralna problematika. I svaki je sve-
zak dokaz kako suradnici ozbiljno, u
duhu sluZenja istini, shvadaju svoju
misiju. Nema tu ekstravagantnosti ni
snobizma sterilnih kontestacija, tu su
redovito zrele studije u svrhu una-
predenja moralke, kako Zeli Drugi va-
tikanski sabor u OT br. 16.

Zbog toga je i teSko dati prikaz sva-
kog sveska. Neke su studije za struc-
njake moralke, npr. studija o istini
$to se krije u moralnoj svijesti-savje-
sti. To svjetlo istine zapoc¢inje u pro-
cesu razumnosti ili Zivotne mudrosti
(prudentia), jer nema pravilnog funk-
cloniranja razumnosti u djelovanju
bez ispravne nakane. U tu istinu u-
klopljena jeintegralno shvacena ljud-
ska osoba, kricanin. Dakle, to je isti-
na u daljnjoj projekciji na Krista-Bo-
ga. 1 o tome raspravlja D. Capone
(str. 8—36).

Posve srodna tom pitanju jest i stu-
dija R. Kocha o ulozi eshatologije u
katoli¢koj moralci. Tko je ikada po-
sumnjao u eshatolo$ku dimenziju ka-
tolicke moralke? Klasicna moralka
pocinje s raspravom o posljednjem
cilju zivota, o suzivotu u Bogu. Taj
domet bio bi nemogué da Krist nije
uskrsnuo i da Duh Sveti ne nastavlja
djelo spasenja do kraja svijeta. A
vjecno blazenstvo zapocinje na zemlji,
Vjernici umiru grijehu, uélanjuju se
u jedinstvo s Kristom, zive Bogu u
Kristu, time anticipiraju donekle i
suzivot u Bogu u vje¢nosti. To zna-
¢i da se, poslije nekog lutanja, mora-
listi vracaju na utrte staze klasi¢ne
sistematike u moralci. Drugadije ne
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