NOVI NAGLASCI U OBNOVLIJENOM RIMSKOM MISALU
Dr Viadimir ZAGORAC

1

Ne moze se govoriti o euharistiji a ne spomenuti misala, obnovljenog po smjer-
nicama II. vatikanskog sabora, misal koji sadrzi konkretne ¢imbenike njezina
slavljenja: tekstove, obrede, teolosko-pastoralne smjernice i odredbe, koji joj
daju i izvanjski izgled i otkrivaju najdublji unutarnji sadrzaj. Misalom Crkva izra-
zava svoju viziju euharistije. Zato su izdanje novog pokoncilskog misala svi nestrp-
liivo ocekivali i ocijenili kao prvorazredni dogadaj za Crkvu. Kardinal A. Tabera
rekao je tom prilikom: , Najprije valja da svi priznaju da je objelodanjenje refor-
miranog misala jedan od najvaznijih dogadaja u povijesti liturgijske reforme §to ju
je prihvatio i naredio II. vatikanski sabor... Izlazak novog o¢ekivanog misala jedan
je od najve¢ih momenata u pokoncilskoj Crkvi, bogat nesagledivim duhovnim i
pastoralnim posljedicama.” Uzevsi u obzir da je to nakon tolikih stolje¢a prvo
izdanje misala na narodnim jezicima u latinskoj Crkvi, ,nije pretjerano re¢i kako
s njim stupamo na prekretnicu liturgijske povijesti”.*> Sto misal ¢ini tako vaz-
nim? ,,0On je temeljni izrazaj molitve Crkve i zada¢a mu je da dade obrasce doktri-
narno duboke, duhovno bogate i literarno uzvisene, te njima zaodjene hvale i mo-
litve §to ih Crkva u slavlju euharistijskog otajstva po Kristu u Duhu Svetom uprav-
lja Bogu Ocu... Misal konkretno pokazuje kako u Crkvi pravilo molitve odgovara
njenom vjeénom pravilu vjere™.* ,lzdanje misala dovrSava dug i dragocjen napor
i izvriava jedan od najvaznijih zadataka koje je predlozio Koncil... Misal ¢e slu-
ziti onoj asketskoj i komunitarnoj obnovi §to izvire iz naseg veceg ucijepljenja u
Kristov misterij”.*  Moglo bi se re¢i da se u novom misalu ocituje i potvrduje
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vje¢na mladost Crkve: ona mladost kojom se ona iz dana u dan obnavlja protiv
neizbjeinog trofenja u vremenu, te stalno otkriva samu sebe da bi se predstavila
ljudima ’bez ljage i bez bore’ (Ef 5,27), onakva kakvu je htio njezin bozanski
Utemeljitelj”.* To je trazilo i poseban pristup njegovom obnavljanju. ,,Ako je,
naime, istina da je misa actio Christi et populi Dei hierarhice ordinati, tj. sre-
diste svega kri¢anskog Zivota za pojedine vjernike i za svu zajednicu Crkve,* vrhu-
nac onog djela kojim Bog posvecuje svijet u Kristu i vrthunac $tovanja $to ga
ljudi iskazuju Ocu, klanjajuéi mu se po Kristu, njegovom Sinu;’ ako se u njoj
visi spomen otajstava otkupljenja te se ona uprisutnjuju® te ako je ona izvor i cilj
kri¢anskoga zivota; ako je kona¢no misa sacrificium eucharisticum Corporis et
Sanguinis sui quo (Ipse) sacrificium crucis in saecula, donec veniret, perpetua-
ret;® ako je sve to istina, kako u svojoj vjeri ispovijedamo, reforma ove knjige
trebala bi se ostvariti s jedne strane s najveCom paZnjom, iz postovanja i jubavi
prema euharistijskom otajstvu, a s druge strane s dubokim i dragocjenim nasto-
janjem, bogatom tehnikom, poboznoscu i vjernoséu prema svetom i boZanskom,
bez zaboravljanja ljudskog”.'® Kardinal Beno Gut je pred papom Pavlom VI.
mogao glede ostvarenja toga zahtjeva redi: ,,Struénjaci §to ¢e ubuduce istrazi-
vati one dragocjene dokumente §to se Cuvaju kao blago u arhivima liturgijske
reforme, moéi ce se uvjeriti ‘quanta sui officii conscientia coram Deo et Eccle-
siae adlaboraverunt’,”"!

Stoga nije ¢udo da i sam red izdavanja liturgijskih knjiga (izdana su najprije
redenja a zatim misal) pokazuje kako ,,novim narastajima svecenika papa povje-
rava prije svega misal, to srce Misti¢nog tijela, cijele Crkve, svecenika i vjernika,
naroda BoZjega™.'? Ne samo povjerava nego i ,toplo preporucuje... da misal
prouc¢avaju, da misal razmatraju: produbljeno duhovno iskustvo i mudra upo-
treba njegovih tekstova pomoéi ¢e im da shvate kako je moguée i obvezno ob-
navljati stil i duh liturgijske molitve, bez pribjegavanja samovoljnom stvaralastvu
koje nije na mjestu™.'® Konaéno, ta ,najéekanija i najzahtjevnija knjiga za refor-
mu i pastoralnu obnovu™ nije prodla ni bez protivljenja. ,,Osobito poslije pred-
stavljanja 'normativne mise’ ocima Sinode 1967. sva su podruéja kric¢anskog

5  Kard, VILLOT G., n. mj., 8.

6 II. VATIKANSKI SABOR, Konstitucija o svetom bogosluzju ,Sacrosanctum Concili-
um™, 41; Dogmatska Konstitucija o Crkvi ,,Lumen gentium'™, 11; Dekret o Zivotu i
sluzbi prezbitera ,Presbyterorum Ordinis”, 2; §; 6; Dekret o pastirskoj stuzbi biskupa
,,Christus Dominus’, 30; Dekret o ekumenizmu ,,Unitatis redintegratio™, 15.

7 1. VATIKANSKI SABOR, Konstitucija o svetom bogosluzju ,Sacrosanctum Conci-
lium™, 10; Opéa uredba Rimskog misala, 1.

8 II. VATIKANSKI SABOR, Konstitucija o svetom bogosluzju ,,Sacrosanctum Conci-
lium™, 102; Op¢a uredba Rimskog misala, 1.

g . VATIKANSKI SABOR, Konstitucija o svetom bogosluzju ,,Sacrosanctum Conci-
lium™, 47; Opca uredba Rimskog misala, Uvod, 3.

10 Kard. TABERA A, n.mj., 14-15.

11 IBID. 15,

12 De editione Missalis Romani instaurati, u Notitiae 6 (1970) 161.
13 Kard. VILLOT G., n. mj., 8.



svijeta usmjerila svoju paZnju na misu: jedni u ocekivanju obreda koji bi bio pa-
storalno sveobuhvatan, a drugi da bi protiv reforme usmjerili oruzje unaprijed
smisljene i razorne opozicije”.'* Tako se misa ’obnovila’ u znaku osporavanja,
prije nego §to je postala vezom mira. To je zalosno ali sa svoje strane odrazuje
veli¢inu momenta u kojem se pojavljuje misal.

Dakle: zbog vaznosti misala kao izraza vjere i molitve Crkve, zbog posebnih
prilika koncilske obnove kao rezultata polustoljetnih nastojanja liturgijskog po-
kreta u Crkvi, zbog uloZenih ogromnih napora u njegovoj izradi, zbog njegove
uloge u molitvenom odgoju svega naroda Bozjega, kona¢no i zbog unaprijed
osporavanih koncilskih nacela na kojima se temeljio, — misal predstavlja prvo-
razredan dogadaj nasega crkvenog trenutka.

2

Ako bi jednom rije¢ju trebalo izre¢i ono §to obnovljeni misal na prvi pogled
oznacuje i razlikuje od dosadasnjih misala, onda je to njegova pastoralna usmje-
renost. Ona se ocituje osobito u slijede¢em: a) Euharistija odreduje i koordinira
svu djelatnost Crkve. Ona je srediSte sakramentalnog Zzivota Crkve: svi su sveti
sakramenti 0 njoj ovisni i k njoj usmjereni. A buduéi da je svo drugo djelovanje
Crkve po sebi upravljeno na slavljenje otajstava kao na svoj vrhunac i izvor, to
je sav pastoral Crkve usredotoen na misu. Zato je i misal temeljna knjiga pasto-
ralnog djela Crkve: ono iz njega izvire i on ga usmjeruje.’

b) I sam izgled misala odaje njegovo pastoralno usmjerenje: razdijeljen na
sakramentar (misal u uZem smislu) i lekcionar (do sada spojen sa sakramenta-
rom u missale plenarium), on se nadaje kao knjiga za slavije zajednice, i to hije-
rarhijski uredene u kojoj svaka sluzba ima svoj udio: svecenik je predsjedatelj
(i pripada mu sakramentar kao knjiga s predsjedateljskim elementima), ¢itac
navjestitelj neevandeoskih a dakon naviestitelj evandeoskih tekstova (njima pri-
pada lekcionar), drugi sluZbenici sa svojom to¢no odredenom zada¢om, a svi u
sluzbi zajednice BoZjeg naroda koji slavi svoju euharistiju i sam ima u njoj svoj
vlastiti udio. Misal je dakle odraz zajednicarske i hijerarhijske naravi Crkve, jed-
nako daleko od izjednaCavanja hijerarhijskih stupnjeva, laicizacije, tj. svodenja
svega na sam narod, kao i od klerikalizacije, tj. svodenja svega samo na svece-
nika i sluzbenike.

¢) Misal omogucuje prilagodivanje slavljenja potrebama i moguénostima svake
zajednice. To izri¢ito odreduje Opéa uredba Rimskog misala kada kaze da svi
sudionici, ukljucivdi i vjernike, moraju imati udjela u pripremanju misnog slav-
lia,'¢ te kad doslovce navodi da ¢e pastoralna djelotvornost bogosluzja porasti
ako se prikladno iskoristi moguénost izbora koju misal pruza.'” I to nije doslo
nekim slu¢ajem, nego je upravo tako od pocetka zamisljeno: misal je ovakav iz
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razloga pastoralne djelotvornosti. Nijedna naime liturgijska reforma, a najmanje
ova II. vatikanskog sabora, .ne moZe se zadovoljiti uredenim i tocnim slavlje-
njem nekih obreda i ceremonija nego mora to slavljenje, bez omalovaZavanja
rubrikalnih propisa, usmjeriti prema visim ciljevima sviesnog i gorljivog sudjelo-
vanja danasnjih vijernika u euharistijskoj zrtvi, prema njihovu ucjepljenju u Kri-
stov misterij, u zajedniStvo s Ocem i s bracom te napokon prema ostvarenju po-
ruke Bozje rijeci v zivotu™.'* Da bi se to i ostvarilo, potrebno je svim silama
nastojati oko produbljivanja euharistijskog slavlja, obnavljanja prave euharistijske
poboznosti u nagim zajednicama, a sve na temelju teoloskih i duhovnih zasada
novog misala, a prije svega obnovljenom i posuvremenjenom homilijom i kate-
hezom na svim razinama.'®

3.

Pokazati nove naglaske §to ih je obnovljeni misal unio u euharistijsko slavlje
znaéi ipak prije svega pokazati kako je on rijeSio ona pitanja $to su trajno pri-
sutna u povijesti liturgije i §to ih je svaka liturgijska reforma rjesavala u skladu
sa shvacanjima i potrebama svoga vremena. Postoji, naime, jedan sklop problema
$to trajno prate liturgiju i o €ijem uspjeSnom rjeSenju ovisi pastoralna vrijednost
liturgije. To su pitanja jedinstva odnosno razliénosti, stvaralastva odnosno fiksiz-
ma, pitanja odnosa bitnog i sporednog, moguénosti izhora tekstova ili njihovog
strogog odredenja, jednostavnosti ili slozenosti te individualizma ili komunitar-
nosti,'* 2

a) Kroz svu povijest kriéanska je liturgija razapeta izmedu razli¢nosti kao
posljedice razlicitih osobina ljudi koji je slave i jedinstva kao postulata $to ga
esto namecu prakti€ni razlozi. Cinjenica je da najstarije razdoblje kré¢anske
liturgije svjedo¢i o njezinoj razli¢nosti od jedne mjesne Crkve do druge. Ali je
isto tako cinjenica da se ve¢ u to doba javljaju i problemi, na primjer s putnici-
ma i migrantima. Oni su u tome nasli fjeSenje: tko je dosao u drugu zajednicu
morao se prilagoditi njezinim obicajima. Tako je sv. Monika bila prekorena na
milanskom groblju sto je tamo htjela slaviti refrigerium na afri¢ki nacin — protiv
milanske tradicije i odredaba sv. Ambrozija.?* Medusobni kontakti i fluktuacija
stanovniStva ipak su brzo nametnuli potrebu veceg jedinstva u liturgiji. Svjedo-
Canstva o tome su brojna. Eugubijski biskup Decencije, &ija je Crkva bila izlo-
Zena utjecaju i Rima i Galije, trazi ve¢ oko 400. godine od pape Inocenta I. upute
o rimskoj praksi, kako bi joj se prilagodio, jer ve¢ oéito ne moze zadrzati prijasnje
razlike prema Rimu. Pokrajinski koncili Galije u V1. stolje¢u kao i oni u Hispaniji
u VIL. stoljecu uporno rade na liturgijskom jedinstvu svojih pokrajina, jer sve vede
mijeSanje pripadnika razli¢itih Crkava stvara zabune i sumnjicenja. Zeli se dakle
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da ¢itava pokrajina ima jedinstvenu liturgiju. Isto tako se u franackom carstvu
za Pipina i Karla Velikog osjeca posvuda potreba jedinstva liturgije na razini car-
stva i ono se na opée zadovoljstvo postize uvodenjem rimske liturgije. Sto je do-
tada bila potreba partikularnih Crkava, to je u doba reformacije postalo zahtje-
vom na razini cijele latinske Crkve. I tako je na zahtjev otaca Tridentskog sabora
doslo do jedinstva u slavljenju liturgije na planu latinske liturgije kr$¢anskog Za-
pada. Izbjegle su se time neprilike razli¢nosti ali su se, znamo, pojavile jo§ vece
poteskoce koje su proizlazile iz prevife krute uniformnosti. Drugi vatikanski
sabor je s obzirom na to odredio toéne granice: on traZi bitno jedinstvo rimskog
obreda,*' ali dopusta i liturgijski izraZaj duhovnih osobina i obiljezja razlicitih
rasa i naroda.?? U pojedinim sluc¢ajevima dopusta i dublje prilagodivanje.?* Ali
ta se prilagodivanja redovito odnose na teritorij jedne biskupske konferencije,
tj. na teritorij jednog naroda: svaki narod mora imati jedinstvenu liturgiju. Zato
je biskupskim konferencijama povjereno izdavanje jedinstvenih liturgijskih knjiga
za njihovo podrucje.’* Dapace, gdje jedno jezi¢no podrucje obuhvaca vise na-
roda, tj. gdje je moguce sastajanje i razumijevanje i iznad nacionalnih granica, tu
se trazi i koordinacija u pripremi i izdavanju liturgijskih knjiga. Utemeljen na tim
nacelima, novi misal dakle to vazno pitanje rjedava vrlo uravnoteZeno, ne upada-
judi ni u jednu krajnost.

b) U pogledu liturgijskih tekstova opéenito, a misnih posebno, kroz svu povi-
jest vlada napetost izmedu stvaralaitva i fiksizma. Pocetno improviziranje kao
vaZan izraz duhovnosti kr§¢anskog kulta dovelo je u IV. i V. stolje¢u do velikih
poteskoca, jer su liturzi, zbog neznanja ili zbog simpatiziranja heretickih pokreta,
unosili u liturgiju apokrife i dogmatski netocne izri¢aje, opasne za vieru BoZjeg
naroda. Dosta je pogledati borbu africkih koncila toga vremena da se stane na
put uporabi neprovjerenih i neodobrenih molitava u liturgiji.?® Nije sluéajno bas
to vrijeme u antipelagijevskoj kontroverziji dalo glasoviti aksiom ,,.Legem creden-
di lex statuat supplicandi”.?® Stvarala$tvo srednjeg vijeka je sa svoje strane uro-
dilo praznovjernim primjesama i zabludama $to ih sadrZe misali i pontifikali (Ora-
tiones ad furta probanda; Officium pro furto; Missa contra iudices iniustos; Iudi-
cium Dei per ferrum ignitum...). Istina, poslije povratka rimsko-germanske litur-
gije u Rim u XI. stoljecu vecina ovih naslova nestaje iz liturgijskih knjiga. Ali neki
ostaju sve do XV. stoljeca i daju povoda reformatorima za njihove napade na ka-
toli¢ku liturgiju mise. I sam je Tridentski sabor uostalom nabrojio 78 zloporaba
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u misi svoga vremena, Tako je i srednjovjekovno nekontrolirano stvaralaitvo ima-
lo stetnih posljedica i doprinijelo odluci da se zabrani svako stvaralastvo poslije
Tridenta. Sli¢no je u pretridentinsko doba bilo i s poplavom §to su je u liturgij-
skim knjigama prouzrocile apologije, sekvencije i tropi. Premda su bili izraz cez-
nje za liturgijom blizom duhu naroda, literarno siromastvo inspiracije uéinilo ih
je neodrzivima zajedno s uzvidenim tekstovima rimske euholoske skole $to su ih
bili velikim dijelom zasjenili. Zato su ve¢ u to doba bili svedeni na najmanju mje-
ru, a zadrzani su samo oni najvredniji. Kakvo rjeSenje u tome daje novi misal?
Pouceni tisué¢godisnjim iskustvom, redaktori novog misala izabrali su srednji,
najsigurniji i najkorisniji put: ukazali su puno povjerenje predvodnicima litur-
gije §to se tice didaktickih dijelova: uvoda prije mise ili prije njenih pojedinih
dijelova, homilije i dijelom molitve vjernih, kratkih kateheza unutar samih ob-
reda, poticaja i poziva upucenih zajednici; a s obzirom na liturgijske obrasce u
strogom smislu obvezali su ih na uporabu izabranih i pomno dotjeranih tek-
stova.?’

¢) Isto je tako stalno postojala opasnost da u misi sporedni elementi zasjene
one bitne. Ako je misa spomencin Gospodinov, onda u njoj moraju prije svega
dod¢i do izrazaja otajstva Kristova zivota, muke i uskrsnuéa, kako ih slavi litur-
gijska godina, ili cjelina vazmenog otajstva kako ga isti¢e svaka nedjelja. A vise
puta u povijesti ta su Kristova otajstva znale zasjeniti prenaglasene svetacke i
votivne mise, tako da su mise mnogih nedjelja i mnogih korizmenih dana bile
jednostavno izgurane. Srednjovjekovna euharistijska poboZnost i jednostrano
protestantsko nagladavanje BoZzje rijeci doveli su kod katolika do umanjivanja
vaznosti liturgije rije¢i u misi. Tako je u svijesti vjernika bio gotovo izgubljen jedan
dio mise koji je odvajkada bio njezinim bitnim dijelom. I katekizmi su naucavali
da je za zadovoljenje crkvenoj zapovijedi dovoljno prisustvovati euharistijskom
dijelu mise, prikazanju, pretvorbi i pricesti. A u isto vrijeme su se drzali vaznima
neki sporedni dijelovi. Tako gore spomenuto prikazanje, koje je na pocetku bilo
praktican ¢in dono$enja kruha i vina na oltar u svthu posvedenja, postaje vazan
duhovni ¢imbenik sudjelovanja vjernika u misi, a tijekom srednjeg vijeka se pro-
Siruje na racun same euharistijske molitve, anticipiraju¢i u svojim molitvama
mnoge njezine elemente. Tako se prakticki s njom izjednacilo u vaznosti, 5to
uopce ne odgovara objektivhom znacenju tih dvaju elemenata, Sama pak euha-
ristijska molitva, najvazniji tekst mise, svedena je u latinskoj Crkvi na losu verziju
Rimskog kanona, a i takva je bila zasjenjena tihom recitacijom, pjevanjem himna
,Svet’ a cesto i pjevanjemn drugih pjesama ili vrenjem puckih poboznosti. I tri-
dentska reforma je u ovim problemima pokusala intervenirati (Svetacki kalen-
dar). I Pio X. je zahvatio na tom podruéju, ali je sve do novog misala bilo neurav-
notezenosti, Novi misal je te probleme rijesio najradikalnije. Op¢a nadela o litur-
gijskoj godini i kalendaru i Op¢i rimski kalendar ureduju odnose svetackih i votiv-
nih misa sa svetim vremenima. Dana je prednost svetim vremenima i nedjeljama,
ali je i svetackim i votivnim misama dano njihovo mjesto i vaznost. Sluzba rijeci

27 1. VATIKANSK! SABOR, Konstitucija o svetom bogosluzju ,Sacrosanctum Concili-
um’', 22; Op¢a uredba Rimskog misala, 11, 29, 45-47.
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u misi je rehabilitirana: novi lekcionar ,pripravlja bogatiji stol rijeci Bozje”?*
homilija na temelju svetog teksta obvezatna je na sve nedjelje i zapovijedane blag-
dane,** molitva vjernih je ponovno uvedena,’® a , bogosluZje rijeci i euharistijsko
bogosluzje ... tvore jedan bogostovni ¢in” te vjernike od sada treba ugiti kako va-
lja sudjelovati u cijeloj misi.*' Nekadasnje ,prikazanje™ svedeno je opet na pri-
pravu darova, bogatu dodue i dalje moguénostima sudjelovanja viernika, ali zato
bez Stete za vrhunac mise u euharistijskoj molitvi. Uz Rimski kanon uvedene su
nove euharistijske molitve koje bitno popravljaju (sve) njegove nedostatke i sve
se mole glasno, kako i dolikuje.

Novi misal, dakle, dosljedno naglasava bitno u misi i ne dopusta da ono bude
zasjenjeno sporednim elementima.

d) Manju ali uvijek prisutnu opasnost stvara i napetost izmedu obilja tekstova
po izboru i njihovog svodenja na jedan jedini koji se uvijek upotrebljava. Gelazijev
sakramentar (VI-VII. st.) na primjer ima mnogo misa sa $est misnih molitava, a
broj predslovlja penje se do osamdeset. Gelazijevski sakramentari iz VIIIL. stoljeca
su u tome jo§ obilniji, a sakramentari X. stolje¢a imaju u svakoj misi vlastito pred-
slovlje. Glasoviti Pontificale Romano-germanicum iz X. stoljeca ima u svakom
obredu mno$tvo molitava na izbor. Sakramentari su imali osobito velik broj za-
jedniékih svetackih misa (Commune sanctorum), zatim versova za Aleluja i vo-
tivnih misa. Ali to se stvarno dogadalo? Malo ih je bilo koji bi stvarno vrsili pa-
metan izbor, Jedni su uvijek uzimali prvu molitvu, a bilo je i takvih koji su uzi-
mali sve redom. Novi misal daje velike moguénosti izbora tekstova, bilo u cjelini
misnih obrazaca bilo u njihovim pojedinim elementima.** Ali on pretpostavlja
da svi sudionici slavlja taj izbor izvr$e unaprijed, tj. da slavlje priprave i da krite-
rij toga izbora bude pastoralan a ne osoban. Misal se, dakle, opredjeljuje za mno-
gostruke moguénosti izbora, ali trazi i to da one budu iskoriStene za bolje prila-
godivanje liturgije odredenoj zajednici, kako bi se unaprijedilo aktivno sudjelo-
vanje na duhovnu korist Bozjeg naroda.

e) Ravnoteza izmedu jednostavnosti i sloZenosti liturgije slijededi je zahtjev
kojem je morao odgovoriti novi misal. Prvotnu jednostavnost kri¢anske litur-
gije, zasviedoCenu dokumentima II. i III. stoljeca, rimska liturgija je narudila
uvodenjem ceremonijala carskog dvora, galska liturgija uvodenjem starozavjet-
nog ceremonijala Levitskog zakonika, a protureformacija uvodenjem trijumfa-
listickog sjaja baroka. Mnogo je bilo Zelja i pokuSaja kroz povijest da se iz litur-
gije odstrani sve suviSno. Ali povijest je pokazala da to i nije tako lako. Prote-
stantska reforma, na primjer, osobito ona kalvinska, radikalno je u svoje vrijeme
ukidala ceremonijal i svecanost katoli¢ke liturgije. A rezultat je bila tolika hlad-

28 II. VATIKANSKI SABOR, Konstitucija o svetom bogosluzju ,Sacrosanctum Concili-
um™, 51,

29 IBID., 52; Opéa uredba Rimskog misala, 42.

30 II. VATIKANSKI SABOR, Konstitucija o svetom bogosluiju ,Sacrosanctum Coneili-
um’™, 53,

31 IBID., 56.
32 Opéa uredba Rimskog misala, 313—-325.
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noca da su je se i oni sami prestragili, te danas traZe put povratka na mnoge ne-
kada odbacene stvari. Novi misal pojednostavnjuje misu, ukida mnoge suviine
stvari u njoj ali ne upada u drugu krajnost kao §to je to ucinila protestantska re-
forma. On zadrZava, na primjer, u prvom redu liturgijsko ruho kao oznaku razli-
¢itih sluzbi u liturgiji ali i radi uresa bogo3tovnog ¢ina.*® Isto tako i glazbu kao
faktor naro¢ito dozivljenog sudjelovanja u liturgiji ali i radi sve¢anosti mise.

f) Komunitarnost misnog bogosluzja starog vijeka bila je podetkom srednjeg
vijeka u Rimu ve¢ uvelike narudena. Kriza kanonske pokore drasti¢no je smanjila
broj pricesnika; Zelja da pjevanje bude na §to viSoj umjetnic¢koj razini oduzela je
narodu dijelove reda mise koji su mu uvijek pripadali i povjerila ih scholi canto-
rum; uvodenje beskvasnog kruha — zajedno s krizom pri¢e§¢ivanja — iskljuéilo je
narod iz euharistijskog prinofenja dara; mise na posebne nakane umnotzile su broj
slavljenja ali i odvukle misu u kapelice i na pokrajne oltare, neprikladne za sudje-
lovanje zajednice. Ve¢ kod uvodenja rimske liturgije u franacko carstvo i sam
Karlo Veliki i koncili toga vremena htjeli su svakako spasiti postojece pjevanje
naroda u Galiji i ne povesti se za lo§im primjerom Rima. Ali srednjoviekovni men-
talitet je s vremenom na cijelom Zapadu ucinio svoje: narod je kod liturgije po-
stao gluh — zbog nerazumljivog jezika, nijem — zbog ,koralnog” pjevanja, dapa-
¢e i slijep — zbog pregrade koja je narodu skrivala oltar i kor s klerom, Tako je
polako liturgija postala stvar samoga klera, a narod je bio samo promatraé, uko-
liko mu i to nisu onemogu¢ili. Tridentski sabor, zaokupljen valjano§¢u mise, nije
na tom podrudju niSta promijenio. Cak je i kao normativnu misu svoje reforme
uveo tihu misu sveéenika s jednim ministrantom. Prvi put nakon mnogo stoljeca
narod je ponovno sluZzbeno uveden u liturgiju Obnovljenim obredom svete sed-
mice za pape Pija XII. Drugi vatikanski sabor konaéno uvodi narod u liturgiju,
proglaSujuéi je slavljem Crkve, §to pripada &itavom njezinom tijelu* dajuéi
prednost zajedni¢kom slavljenju pred pojedinaénim,** odredujuéi da nitko ne
uzima sluzbu drugoga u liturgiji,®¢ te izriCito traZeéi da se i u liturgijskim knji-
gama predvide dijelovi koji pripadaju narodu.*” Primjenjujuci ove opce odredbe
na misu, sabor traZi obnovu mise na pastoralnim principima, tako da se omo-
guci i potakne sudjelovanje vjernika u njoj.*® A novi misal provodi to u djelo i
teoretski i prakti¢no. Teoretski u Opéoj uredbi naglasava da je misno slavlje djelo
Krista i hijerarhijski uredenog BoZjeg naroda,*® da ga valja tako urediti te sluzbe-
nici i vjernici u njem sudjeluju;*® dapace, ono svojim oblikom mora navesti vjer-

33 IBID., 297.

34 II. VATIKANSKI SABOR, Konstitucija o svetom bogosluzju ,,Sacrosanctum Concili-
um?™, 26.

35 [IBID., 27.

36 IBID., 28.
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39 Opca uredba Rimskog misala, 1.
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nike da sudjeluju svjesno, djelatno i potpuno, tj. tijelom i duhom; takvo sudjelo-
vanje traZzi sama narav slavlja, te krc¢anski narod snagom kritenja ima na nj pravo
i duznost.*' Prakti¢no misal provodi smjernice sabora podjelom ¢&ina i obrazaca
u misi odredenim sluzbenicima i narodu.*?* Posebno naglasava dijelove koji pripa-
daju narodu, bilo opéenito — na primjer kad govori o vaznosti pjevanja, kretnji i
drzanju tijela — bilo pojedina¢no u uvodnim obredima (ulaz, pozdrav, pokajnicki
¢in, Slava, zborna molitva), u sluzbi rje¢i (sluSanje citanja, poklici, pripjevni
psalam, aleluja, Ispovijest viere, Molitva vjernih), u euharistijskoj sluzbi (dono-
Senje darova, euharistijska molitva, pricest) i zavrinom obredu (blagoslov i ot-
pust). Vec¢ i sama cinjenica da misal na prvom mjestu, dakle kao redovit i nor-
mativan oblik, donosi Red mise s narodom — izrazuje njegovo komunitarno us-
mjerenje.

Ovaj kratki podsjetnik na stalne probleme i opasnosti euharistije kroz povi-
jest pokazuje kako su veliki i vazni zadaci stajali pred redaktorima novog mi-
sala, kolike je probleme, nagomilane kroz dva milenija, trebalo uspjesno rijesiti.
A misal je trebao izaci i kao izraz nepromijenjene vjere Crkve u otajstvo euha-
ristije i kao liturgijska knjiga koja odgovara potrebama i oéekivanjima danagnjih
viernika; kao knjiga odgoja u novoj euharistijskoj poboznosti i u cjelokupnoj krs-
¢anskoj duhovnosti.

Da bi se potpuno odgovorilo na pitanje novih naglasaka u obnovljenom misalu,
bilo bi pozeljno da se jo§ obrade pojedinosti: novi naglasci biblijskih &itanja,
euhologije, vremena liturgijske godine, sanktorala, obrednih, prigodnih, votivnih
i pokojni¢kih misa. Ali to bi za ovu priliku bilo preopsirno.

Zavriavajuéi, ponavljam gomji Papin poziv: proucavajte misal, razmatrajte
misal! Iz njega govori euharistijska vjera i poboZnost Crkve i njezina pastoralna
skrb za duhovni napredak Bozjeg naroda.

ZUSAMMENFASSUNG

Im Artikel werden die neuen Akzente des erneurten romischen Messbuches
dargestellt. Der Autor meint, die Hauptkarakteristik des neuen Messhuches sei
die pastorale Orientation. In ihm sind sehr viele Fragen geldst, wie z. B. die Frage
der verschiedenen Liturgie, die Frage der Kreation und des Fixismus in den litur-
gischen Texten, die Frage nach der Trennlinie zwischen den Haupt- und Neben-
elementen, die Spannung zwischen der Mehrzahl der wahlbaren liturgischen Texte,
der Gleichgewicht zwischen der Einfachheit und der Komplexitit der Liturgie,
die Frage nach der kommunitdiren oder nach der individuellen Feier der Liturgie.

41 IBID., 3.
42 IBID., 58—73.
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