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HISTORIISKO-GEOGRAFSKE OSNOVE NASELJAVANJA CETINE

VELIMIRE BORKOVIE

Pojam :Celinae ée se u tekstu tretirat dvojake: najprije kao odredena
administrativno-teritorijalna jediniea, fupanija, te kao rijeka. Zupanije
ko definirane terltorljalne jediniee u Hrvatskoj prvi spominje Konstan-
tin Porfirogenet u X stoljeéu, navodedi {h tada jedanaest, a medo njlma i
Cetlnn.

O porijeklu i gnatenju imena Cetlna vide je zpornih fumadenja. Na-
vodim dva moguéa, no ne priklanjam se ni jednom. 8. Gunjaéa prenosl
misljenje F. 513iéa da su Hrvatl dodavil u ovaj kraj donijeli sobom naszlv
Celina iz pradomovine, gdje 1 danas tede rijeks Cetynia (u Poljskoj).!

J. Boldo slaze se tvrdnjom D. Rendidéa-Mictevida kojl tumadi da nasiv
Cetlna wrolstice od ilirske rijedi Kent — konj, Kentona bi blla Konjska
rijeka, a slavenizirana se izglovarala Cetinad

Zupa il Eupanlija pak, u povijesil gotovo svih Blavena, oznacava admi-
nistrativnoe podrudje jednog plemena. Kasnije se oznaka roda gubl a po-
drucna ostaje.

Tragovi najranije naseljenosti uw prostoru Cetine,
Analizirajuél eksponate arheoloskih zbirkl v Sinju moée se dodl do odrede-
nih podataka o naseljenostl Cetine zadiruél u proslost sve do neolltika. Iz tog
vremensa datiraju nalazi kremenih streliea, nofeva, kamenih utega, bruseva,
frvnjeva te nekoliko sjekira iz tvrdih eruptiva. Ti nalazi razbacani su ng ra-
enlm lokacijama, vide ih je na padinamsa negoll u poljima, no vierovati je da
de dio neolitske badtine u polju lakie izgublo pod kasnijim nenesima pijeska
I gline. Najstarije éovjekove nastambe su pecine, a kalto ova] kriki kraj
obiluje takvim objektima nije tefko sakljuéiti da ih je éovjek 1 koristlo.
Tragovl njegova obltavanja pronadeni su u peéinama Kozjak kraj Kijeva,
u Gospodsko] pecéinl u selu Ceting, u Betelidu, iznad izvora Dobra, kod
Rumina 1 Oti3léa. Joi dvadesetak neolitskih lokaliteta registrirano je na
prostoru Cetine, neki s vrio vrijednim eksponatima. Najinteresantnlje neo-
litsko nalazlite je lokalitet :Okruglos na Radodiéu, koje Vuletlt smatra
srediftem Industrije kamenih predmeta, oruda 1 oruja.’

11 5. Gunjada: Topogralaskn pltanjn na teritorlju stpre Cetlnjske au]m,nl_ﬂq;l Bpiit 1937,

2y J. Soldo; Cetlon — srednjovjelkovna fupanijo | koeitvo Nellpléa, Binjaka spomenlon LT 5—Ltis;
atr. 65 | 64. Bin]. 1965,

S1 A, Wuletic: Novl oeolitskl nalazi na pedroedju Cebinjsice lkrajloe, Muze] Cetinjake keajioe,
dinj, 1874
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Za lzradu sjekira upotreblavan je dijabaz (vrlo rijedak u Cetinl), za-
tim granit i nefrit (kojih ne nalazimo u regiji), 3to upuéuje na to da su
uvezene sjekire ill materijal za njihova izradu. U svakem slutaju ved tada
postoje odredene veze Cetine s drugim Krajevima,

I1lrski period. Prve etnigki indentiflclrano stanovnlStvo ovog kra-
ja su Ilirt plemena Dalmata. Ilirl nisu imall svoga pisma; sve Eto znamo o
njima potite od njihovih susjeda 1 najéeiée neprijatelja, Grka | Rimljana.
Doduse postoje rijetki latinskl natplsi koje su pisall vec romantizirani Iliri
u kasnoj fazi svoje povijestl. Razumljivo je stoga Sto su podaci o njima
nesigurni i mnoga pitanja nemaju pravog odgovora. Iako su se mnogl i
gtrani 1| domaci antorl bavill problematiko mllira o njihovu porijeklu ne-
ma ni danas jedinstvenog tumadenja. Najvide je vjerojatnoce n autohto-
nom objasnjenju njlhove geneze. U prilog toga govorl neprekinuti kontl-
nuitet naseljenosti i materijalne kulture na prostoru kojeg Iliri nastanjuju.
Na prostoru Cetine Zive Dalmatl Na gapad se sire do Krke, a na Istoku im
pripadaju Livanjsko, Glamoéke 1 Duvanjsko polje {gdje je bilo i srediste
Dalmata — Delminljum). © Dalmatima znamo neSto vife zahvaljujucl &-
njenici da su Rimljani s njima éesto 1 dugo ratovall. Oplsuju ih kao ljnde
visoka rasta, obrasle kosom i bradom, markantnih erta lea kakve 1 danas
susretemo u ovim krajevima.* O svakldasnjem Zivotu Dalmata je ipak malo
podataka, medutim zna se da je njihova osnovna djelatnost bllo stotar-
stvo. Prems Gestim nalazlitima kostiju ovaca 1 koza zakljutujemo o vrst
stocarenja. Karbonizirana grna pienice dokaz su 1 zemljoradnje, a nalazl
primitivnih motika govore | o primitivnoj zemljoradnji. Pronadeni ostacl
grozdanih zrna u glinenim posudama nadeni u Otoku upuéuju da su hili
viéni 1 vinogradarstvu.

Ostac! lirskih nastambl cpéenlto su rijetki jer su blle gradene u su-
hozidu | prekrivene kamenim plotama, a one se i danas mogu vidjet! pod
Dinarom. Najuotljiviji dokazl negdadnjeg prisustva Dalmata su nadgro-
bne gomile razbacane u Krajinl. Malazime ih iznad izvora Cetine, kod
Kotluse 1 Unista, kod Obrovea, Bajagiéa, Graba, na brdu Sufanj, Podima i
Kosmadu pod cadvinom, a samo rijetke od njth su istrazene. Grobnl nalagzl
nisu osobito bogati a sastoje se abiéno od orudja (1l oruda, radeni od Ze-
ljeza, bronze 1li ¢ak kamena. Tragove ilirskog prisustva nalazimo i u osta-
cima mnogih gradina, obiéno u ulomeima primilivne gronéarije. Nadeno b
je na Bilokaplé gradini, éadvini | drugdje. Nesto bogati]l nalaz je s loka-
clje »Gacko — Kullnas kod Gale u Sinjskom polju. Taj lokalitet je prema
nadenom materijalu blo naseljen u predrimsko i rimsko doba.’ Vrlo za-
nimljlvl ostaci sojenlékog naselja 5 ulomelma ilirske keramlke pronadeni
su ako trl kilometra nizvodno od »Kulines, To je lokalitet »Dugiie na Cetind
kod Otoka.’ Vrijednost ovog nalaza je u tome 3to je do danas pronadeno
vrlo malo sojenidkih naselja kod Ilira. Inko je naselje tek djelomiéno is-
trafeno mote se zakljuditi da je imalo istl karakter kao 1 dobro poznatl
sojenitki lokalitet =Donja dollnae bllzu Bosanske Gradizke.

U prostorn Cetine lskopana su dva pisana spomenika koji upotpunjujn
sliku o naseljenosti Ilira u regljl. U prvom slutaju se radi o medainom

4} A Stiptevid: Iirl, Skelsks knllza — Zoegreb, 1574,

5) B, Cabrifevic: Arbeolofkl nainz iz Gale, Viesnlk za arheologiju i historlju  delmatinskn,
Split LV 1853,

8 B. Oabrifevlé; Obkeide sojenica na Sinjskom polju, Slobodos Delmuectja br. 3618; Spitk 1956

Ty A, Stlptevid: op. ik,
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natplsu na brezuljku Sudanj jugolstofne od Vrlike, Anallzlrajuci tekst spo-
menika B Gabrigevié je zakljutlo da je on odredivao granleu izmedu dviju
llirskih opéina’ Sjeverno su bili Lizjavijati (oko Kijewa), 8 juino Barlza-
nijati. Na podruéju nase reglje bile je nekoliko takvih opélna, za koje
imamo pismenu polvrdu 1| za Osinit

Raspored naseljenih mjesta u reglil pokazuje da su Dalmati nastavali
rubove polja, djelomiéno polja, te pode | planinske padine, U nizu teikih
ratova 5 Rimljanima najodluéniji otpor pruZen je pod Setovijom 33 g.
p- n. e. gdje je Oktavijan blo adblijen i ranjen, Tek naknadno, poslije duge
opsade osvojena Setovija je pala, a Dalmati su pokoreni. Prema Apljanl-
jevn opisu, Setovlja se najvjerojatnije mogla nalazlti na slnjskoj tvrdavi
il brdu Susanj, smjestenom izmedu ceste Sin]—DMudl 1 Sutine, Zahvalju-
Judél lzuzeinom osjedaju za prostor Gunjata je Setoviju locirao na brdu
Susanj, koje je moglo pruiitl sve potrebne strateske prednostl dudo] op-
sadl.™®

U razdoblju dugotrajne rimske uprave superiornija clvilizaclja je po-
bijedila. U kasnljoj faz! Carstva 1liri postaju dobri vojniel, éak pousdani
cuvarl rimske Imperije. Nekl su se dovinnll do vizokih éastl, ¢ak 1 carskih
{Dilcklecljan). Pa lpak llirski korijenl nisu sasvim lstezli; zadriali su se u
materijalnoj kulturl i nakon propastl Carstva, a negdje su prisutni 1 danas.

Rimskl period. Dok je traganje za ilirskim ostacima uvljek teiko
| testo nejasno, rimski tragovi su jasni, nekada éak i nametljivi. U prostoro
Cetlne nadeno je mnodtve ulomaka rimske skulputre, nadarobnlh zpo-
menika, éak reprezentatlvnih klpova, mnogo keramike | novea. Vedina
In je pohranjena v muzejima Sinja i Splita, ima predmeta i u privatnom
viasniatvu, a sigurno je jod | u zemlji odakle se | bex sistematskog troga-
nja jod uvljek ponefto fzvadl. Prema mjestima arhecloskih nalaza 1 sadu-
vanim zaplslma mode se donekle stvoritl slika o rimskim nasel]lima na
podru¢ju regije. Po svemu sudedl ovdje su bila dva znaéajna rimsks na-
selja: THurijum, na brijegu Gardun iznad T'rilja 1 Colonia-Claudla Aegquum,
na mjestu danadnjeg Cltluka. Pored njih je nekollko utvrdenlh strateikih
todaka: Potravnik, Bllokapi¢ Gradina, Sinj-Grad 1 ¢atvina, koii su vie-
rovatng 1 prije njih, a slgurno i kasnije, slugile 1sto] svrsl. Osim avih, mno-
ge lokacije su ponekad dale rimskl nalaz koji najéesée upuduje na posto-
janje usamljenih gazdinstava 11 villae rustleae, kao npr.: Podsoje, Sufan),
Koljane, Poiravlje, Biteli¢, Gala, Glavice, Suha¢, Brnaze, Izvan sredifnjih
rimgkih naselja, na vagnim prometnlecama, previadavaju seoska naselja
uglavnom romaniziranih Dalmata. Vedéu pagnju vrijedno je pokloniti
Aequumun 1 Tilurlumu, Nesumnjive je najvrijednije rimsko naselje u na-
io] reglji bila Colonia-Claudia Aeguum. Grad se razvio na raskrizju pu-
teva kojl su 18l iz Salonae i ovdje se ratvall prema Vrliei 1 Livanjskom
polju. Einjenice da je nasSa regija ravita] Dalmata, kao 1 blizina Salonae,
utjecale su na gradnju rimskih cesta Krajlnom. Tragovi su uofeni u Su-
tini, Mojanei, pod Billm Brigom, uw kanjonu Cetine. Ovl putevl su pored

g} B. Gabrifevit: Dvije opéinge s poedradjs vrilke, ¥]esnlk za arheologiju 1 historlju dalmatinsku,
Split Ly 18963,

@ 1934, 1epod bedems elnjake tvedeve oodene fooara s poevetom sCenbo Oslnd ., .o, Osind apudule
ni naziv ilirske opflne, &je o ime transformiralo o dannidn)l Sing,
= A Jadrijevid: Movl pimskl onstpis s prade Sinja, Vieanlk za arheclagiju 1 historlin damla-
Linsku, 1944,

1) Vidi detnlinlje 3. Gunlada: Ubikacljn Bchovljs — Topogralska pitanja nn terltorijn stare ce-
tinske 2upanije — Split 1437
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strateSke vainoski imali znadajnu treovacku funkeiju. Izgleda da je Aegquum
kao munleipij osnovac August. Kasnije ga je u vrijeme Scribonijanove
bune u Dalmaeiji, zbog viernosti Rimu, ear Claudije podigao na rang Colo-
niae (42, g. p. n. e.). Iz tog vremena su pronadeni ostaci gradskih bedema,
forum 1 dijelovl vodovoda, mnodtve ulomaka keramike, staklenlh posuda,
svijeda uljaniea, novea, te ulomaka raznih skulptura. Medu brojnim spo-
menicima po umjetnlékoj lzvedbi istide se kip bofice Hekate 1 glava He-
raxla. Iako na rangu Colonlae, Aequum je ostao malen grad, vierojatno s
politléko-administrativonim § religioznim funkeijama.™

Nad juinim krajem Sinjskog poljia uzdife se 136 m strmli | na vrhu
zaraynjenl brijep Gardun. Tu je danas istoimenco selo, oko éijih je kuca,
po ogradama 1 vrtovima, lake skupiti pregrét nlomaka rimske keramike i
teguia, Irnenaduje mnoitvo juitura od kamenlea. Mjestimiéno se vide
ostacl zldina u Zbuci, a na ulazu u seosko groblje stojl masivan mramorni
stup. U muzejima Binja 1 Splita su ulomel kamenih spomeniks pronadend
ovdje, od kojih se istiée trapaeum s prikazom zarobljenih Ilira. Sve to
potvrduju veé ustanavljenu lokaclju naselja Tilurium, staniita VII rimske
leglje u prvim desetljedima nade ere,

Vrlo vrijedan Je nalaz kamenog natpisa pod Gardunom elji tekst
spominje popravak mosta na Cetini 184, g p. n. e. To je testo sporan
spons Tiurie gdje je postojalo | malo naselje, &lje je Ime ubagtinio da-
nafinji Tril]. U razdobljima koji slijede propadanjem Rimskog carstva pro-
pada 1 ThHurlum, a ime danadnjeg naselja Gardun (na tom mijestu), vie-

rojatno proistice od kasnije miletafke straZarniee — pguardiole.'®

Starohrvatski perlod. U ranosrednjovjekovnom razdoblju ve-
lika kretanja i mljesanja stanovnistva manje zahvadaju dalmatinsk] slvalj
nastan]en a planinskim prostorima. Dio starog stanovnistva je nestao, dio je
1 ostao ubasdtinival neke toponime koje Je primlo u transformiranom obliku:
Thurium — 7Trilj, Deelmin — Diemo, Osinlum — Sinj."* Poslije ovih bur-
nih demografskibh promjena u Cetinl ostaju u velikoj veéini Slaveni — Hr-
vall, Na tu ranu hrvatsku kolonizaclju upuéuju toponimi Hrvace, Kosl-
nae¢. Suprotno tome Obrovae navjeibava avarske prisusivo, Hrvet! nase-
ljavaju pretefno pripoljske dielove regije, a u brdsklm predjelima obltava
starosjedilack] #valj — Viasi. Nazlv Viah 11i Viaj u potetku se upotreblja-
vao kao oznaka poromanjenih Ilira, Ovome treba pribrojiti pridodle bal-
kanske Viahe u XIV st kojl su rado primanit od ovdainiih velikasda kao
dobrl stodari 1 vjesti borel. Tako su 1322, u biel kod Bliske (Biska) sudje-
lovali 1 Cetinski Vlasl na stranl Mladena Zubic¢a, Uvrijeiilo se misljenje
da su Vlasi bili iskijullvo stofarl, no nallazime i na zemljoradnike s po-
sjedom, fak i trgovee. Pravo biranja viastitog kneza, te oslobadanje vojne
obaveze »0d Stipana do Martinjas, potvrduje odredenu samoupravoun i
efnitku posebnest. Vlasl nisu drugorasredne stanovnlitve Krajine, a eilj
feudalnih upravijada u Cetini bio je privolietl th na sjediladéki nadin -
vota U stoljedima zajedniékog #ivota i mijesanja s Hrvatima pubi se et-
nitka posebnost, ali naziv »Viaj« 1 danas 2lvl kao posprdan nadimak po-

B R —

il) B, Gabricevié: Arbeoloskl nalazl e Gale, Viesnlk za aroeclogiie i historiju dalmatinsku, Split
LV 19453,

1) B, Gunjafn; Ispravel | dopune starljol hreatsiko! historijl, Knjlgn 11, Skolska knllga — @a-
fieab, 1873

13 B, Gunjnio: Iapravel 1 dopune ... op, clb.

14} B. Stull; Kroz histordju Bknjske k:ajlna Htudije | grads o Slnjskoe] krejinl, Sagreb, 1968,
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sebno upotrebljavan od stanovnika susjednog primorskog podruéja. Iz
ovop nejranijez razdobljn hrvatske kolonizacije malo §to znamo. Ipak
#latni nalaz u fenskom grobu u Trilju 5 noveem cara Konstantina WV
(7T41—T75) jasno govorl o kentinuitetu zivljenja keojl nije prekidan u ovom
kraju. Osim novea u ustima mrivaca, ogrlica, nausnlce | praten predsta-
vljajn najstarijl (VIII st) slavenski i hrvatski nalaz u nadim krajevima’®
Osim ovog nalaza, vedlna lspitanih grobnih priloga je siromaina, kakvi
su bili | stanovnlel Cetine. Vedinom sua to bili mirni poljeprivrednici ve-
zan! rodovskim odnosima, ali deste manipulirani retnidkim interesima
rodovskog plemstva, Prvi pisani spomen Cetine {(Tzentzena) je u djelu
Konstanting Porlirogencta »De administrando imperlos lz X st., kojom
prilikom su nabrojene Zupanije n Hrvatskoj. Rano prisusbve Hrvata u Je-
Lini i poloZaj naseljn pokazuju ostacl desetak erkava. Dobro ofuvani ostact
ili samo fragovi, locirant su u Cetinl (selu kod Vrlike), Podsoju, Dragoviéy,
Zasioku, OUiEldu, Koljanima, Sinju, Broagama, Udovéicima 1 Grabu. Tra-
gajucl za starohrvatskim nekropolama D, Jeloving ih je loeirao u Kijevu,
Civljanima, Cetinl, vrilel, Podosoju, Dragovién, Koljanima, Maljkovu, Po-
traviju, Gardunu 1 Trilju.t®

Grobnl prilozi su uglavnem siromasni, a rijetkl su luksuzne fzradend
predmetl najéesée uvereni iz hizantskih gradova, Gdje su erkve 1 grobovi
tu su i naselja 1 to je karta naselja Cetine u ranom srednjem vijelu. Naj-
starlji tragovi sezu u IX st, 3to vpuduje na nagle drugiveno-polititke pro-
mjene u wom rasdoblju. Od brojnih naseljenih lokaliteta ovdje spomeni-
tih (kojl se golovo u potpunosti poklapaju s danasniim), vedu painju za-
sluduje Cetina. Najljepsi spomenik starohrvatske arhitekture je crkva Sv.
gpaca u Cetlni — selu na izvoru {stoimene rijeke. Potlete Iz X st 1 vrlo
dobro Je sadtuvana. Oko nje je i najveda hrvatska nekropola 5 1162 istra-
Zena groba i 850 stedéalka)'” Nekropola je u funkelji od X do XV st Pored
crkve je pronaden 1 natpls s Imenom #upana Gastike, Necemo pogrijesisl
stoga kad na temelju ovolike ostaviiine zakljuéujemo o postojanju jateg
starohrvalskog naseija na ovoj lokaclii. Oko te nekropole, keko je utvrdlo
5 Gunjada, postojalo je naselje na lzvoru, svrhues rijeke — Vrh Rika't
Vrh Rika je jedno vrijeme 1 srediste Vrliéke Zupanije koja se negdje u XI
sb. otejeplla od Cetlnjske" Krajem XV st, sbog sve ozbilinijih turskih
upads | tedkoda obrane, ova se lokaclla napulta a stanowmistvo naseljava
oko 5 km udaljeno utvrdenje Prozors. Doéljael stvaraju podgrade na koje
(kao 1 na tvrdavu) prencse starl nazlv svog boravista — 1 to je danasnja
Vrlika ™ Dok je ubiciranje sredifta Vrlléke zupanije relativno jednostavno,
o srediftn Cetinske #upanije mnogo je rasprava koje ni danas nisn za-
VISENE.

Li} J. Bolda: op. olt,

1y 0y Jeloving: Starcohrevatehe nekropolo, Enlkpvskl sabor, Bplit 1077,

1Ty I Jelowvlna: ap. olb.

iy 8, Gunadn: Topogrefsla plianjs ne terlioriu stare Cotlnjske fupe, Split 1937

1y Bilo je pokufnjn do ose srodiSte Volldke fuposnlje ablelra u tyvedovl Gloaved £l dobro ofuvand
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ts:n?te}v]i{luj u:]]ﬂﬁcm trag; on 5o nesludéuje u énjeniel da VrliEanl nemaju prave sudielovanja u

njako ol
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Nesporazuml su uglavnem proistekli zbog toga 5to se Zupanlja naziva
Cetinska, a ne Sinjska, pa se nametnula misao da je srediite Zupanije 1
gradu Cetini izvan Sinja. Konzultiranjem vedeg broja izvora J. Boldo j2
zakljutle da je sredifte fupanije bilo u »Tvrdom gradu Sinju, a Cetina je
podgrade 1spod tvrdave«™ Kako je u Cetini pod Sinjem bila crkva i sa-
mostan 8v. dMarije, tu su izdane mnoge lsprave, a to ukazuie na admini-
strativno sredifte. 8 tim se slaZe | 8. Gunjata, all tvrdl da je ranlje
sredlste zupanije (vjerojatno do XIV st.) bilo na Bilokapi¢ Gradini kod
Udovéica sa lljeve strane Cetlne® Owvdje se 1 danas vide ostacl utvrda i
mnodtve keramlékih krhotina. Farlatijev ople Cetinerada potpuno odgo-
vara polefaju Bllekapié Gradine, koja se nalazi, kako on tvrdi, uz jeEETO
koje mu poveéava stratefku vrijednost Gunjaca je logléno primijetio da
se radl o periodiénom Jezeru koje nastaje lzljevanjerm Cetine. Medulim
D. Farlatl nije suvremenlk tih dogadaja, nego, kako primjecuje J. Soldo,
samo plzac koji posredno prencsl tumacenje XVIII st.® Farlati nas opet
dovodi u nedoumicu kada sredinom XVIIT st za Cetinerad kaZe soppldu-
lum fult«. Ovo sfults se ne mo#e odnosiit na Cetinu pod Sinjem jer ona
tada joi Zivl, nego na drugu lokaelju, vjerojatno Bilogkaplé Gradinu, Nije
tudo 3to ni J Fosearinl nl E. é&elebi ne spominju takvu tvrdavu., Lako
je naime pretpostavitl da je ved ranije srufena kao prva prepreoka Turclma
koji su se preko Kameinice spuStall u Cetinsku krajlnu. Neito je ipak
sligurno, a to je postojanje utvrdavnog naselja na Bllokapié Gradini u
ranom srednjem vijeku, 3to se vidl po tehniel gradnje ohrambenih zldova ™
Prilikom obllaska ove glavice, pored ulomaksa starohrvatske keramike,
naldao sam na tragove rimskog pa Gak i Mrskog prisustva. Ovdje su, si-
gurno je, potrebna detaljna terenska ispitivanja koja ée mnogo toga raz-
Jasnitl,

Sredinom XVIIT st ime 8inj s tvrdave prencsl ze | na podgrade, a
naziv Cetine, kao oznaka naselja, sasvim se gubi.

Za vrijeme narodnih vladara u Hrvatskoj ovdje vladeju plemenski
drustveni odnosi. Pod viaiéu Arpadoviéa afirmira se novo druftveno ure-
denje — feudalizam, T Cetini se slabo osjeda sredifnja vlast | gotove ne-
ograniéenc viadaju razne velikaske obitelil. Od XII st. do upada Turaka,
Cetinom su gospodarili: Snadiéf, Splitska nadbiskupija, Sublél, pa Nelipiél,
Frankopani, Talovel. Poslije smrt! Matka Talovea za Cetinu se otimaju
bosanski ban Twvrtko 1T, Herceg Vuksié, Urlih Celjsk]l, pa Mlesanl koji
koriste medusobne sukobe hrvatsklh velikaga 1 Zire svoje posjede u Dal-
macljl. Krajem XV st. na graniei reglje su veé i Turecl kojl ée na kraju
samijenit]l sve suparnike 1 zaviadatl Cetlnom.

Od hrvatskih vellkasa Cetinom su najduZe gospodarili Nelipiél {(od
1324 do 1435). Sve velikaike obiteljl, a poglavito Neliplél, stanovitim be-
neficijama veZu za sebe | Vliahe koje uvijek koriste u vejnim operacijama.
Kno i u ranijoj fazl stotarstvo je dominantno privredna orijentacija u
Cetini, 3o se najbolje moze zakljuiti po testim sukoblmsa cetinskih sto-
tara (éesto upravo Viaha) sa Splléanima 1 Trogiranima zbog zimsklh is-
basa u primorju. Upadl u primorje su vrient i zhog soll koja je stalno
potreba stotara, O njlma je pisac Toma Areidalkon osudujudl Cetinjane
21y J. Soldo: op. elt.

423 8. Qunjala; Topografska pitania ... op. elb,

28} 0, Soldo: op, elt.
283 8. Ouajaiéy; Topoprafsks pitanis ... ap, eit.
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ne uvidajuéi problem stoarenja 1 uejenjivaéke uvjete pod kojima su na-
bavljali sol. Zabiljefen] su 1| nesporazumi zbog irgovine primorja sa Zago-
rom | Bosnom, koja se odvijala preko Cetine, Cesti apeli primorskih gra-
dova cetinskim knezovima da zaftite trgovinm i smanje takse, kazuje nam
o znatnom opsegu te trgovine | zalnteresiranosti gradova za nju. No |
trgovanje i mirno stofarenje se éesto prekidalo zhog meduzobnog sukoba
velikada. Savezl, zaviere, ratovi i primirja karakteriziraju to razdoblje.
T takvim prillkama pravne nesigurnostl privreda stagnira, a politléko
anarhiju europskeog feudalnog sistema lako rudl efikasnljl sistem kojeg
donose Turei, Veé 1463, Turel osvajaju Livong 1 krajem stoljeda se festo
zalljedn preko Dinare u Cetinu. Pljadka i paled prati turske upade, a sta-
novnlétve Cetine poéinje bjezatl. Vedé 1476, prva grupa Celinjana od 100
obiteljl pod vodstvom popa Juraja Cellnjanlna migrira na otok Ollb.

Cetina u sastavu Kllifkog Sandakata Nekako krajem
XV st. pred Turcima stanovnlitve Vrh — Rike napusta prvobitno naselle
na izvoru Cetlne | naseljava oko 5 km udaljene tvrdave Prozora (danasn]e
Vrlike). Podetkom XVI st. Turel su éestl gostl u Cetini, a ved¢ 1513. osva-
jaju prvl put Sinj. Posto je krade vrijeme u rukama Veneclle, Turel ga po-
novo preuzimaju 1536, Tada je 1| Vrllka pod Turelma i &ltava Cetlna s
tyrdavama Glaved, Potravnlk, ¢advina, Ved godinu dana kasnlje pada i
Klis, be postaje sredldte sandakata. Binj { Cetina ée u rukama Turaka, una-
tost mletatkih nastojanja, ostat! punih 150 godina 1 tek 1686, promljenitl
gospodary. U eljelom tom razdoblju, us kratke prekide mira, u Cetini se
ratuje. To je skrajinas 1 ostat ée to dugo, islofena svim nedadami zala-
¢enlh pograniénih zona. U takvim prilikama privreda stagnira ili pro-
pada, a prostor se demografskl praznl. Dio stanovniitva je emlgrirao u pri-
morje, a proces lseljavanja se nastavlja tijekom éitavog XVI 1 XVII st
Tim pokretima stanovniel Cetine dospijevaju u Istru, w Vojvodinu, sjever-
nu Hrvatsky, ¢ak n Gradiiée. Za vrijeme :Bunjevactke scobes 1605, oko
250 obiteljl bjefl iz Cetlne u Vojvodinu, a do danas su sacuvall neke jezié-
ne psobine (lkavieu) | prezimena. Za vrijeme turske uprave obnovljene su
tvrdave u Vrllel, Sinju i Cadévinl. Na Hanu na Cetini podigli su i osigurali
moat kojlm vodl put za Livoo 1 utvrdlll Prolog na prijelazu preke Kamed-
nice na spomenuto) trasl. Od razhih autora saznajemo da poletkom XVII
st. 1 Cetini ima tridesetak sela s oko 500 kuda i oko 1000 1jud! sposchnih
za volsku, dok u samom Sinju Ima 100 naseljenih kuéa. Sinj kao naselje
jedva Zivotari., U tvrdavi »Gradue nalazl se nekoliko vojnitkih zgrada |
magazing, kuda dizgdara { mala déamija. Pod tvrdavom od :Hamidka« do
#Kules razbacane su kudice pokrivene Sevarom i findrom. Takav 8inj je u
XKVII st kada ga je pohodio Evlija &elebl. I strateiko znadenje Sinja je
neznatno sve dok su Turei u posjedu Klisa, kojl gospodarl vratima izmedu
mletadkog primorja { turske zagore. Opustjela Cetina nlje odgovarala tur-
skim planovima, te onl potam od EVI st naseljavaju musllmansko sta-
novnittvo iz susjedne Bosne U mletaékim investiturama mogu se nacl
totno navedeni turski posjednlcl 8 nagnakom lokacije i velidinom posjeda
Tako saznajemo da je najvedl posjednlk blo Tbhrahim Mandié s posjedima
u Glavieama 1 Hrvacama Ahmed Kijehaglé ima posjede pod sinjskom tvr-
davom, 1 Otoku § caporicama, a Jusut Strmi¢ u &itluku itd®

25 J. Soldo: Prilozl za upoynavenje Slojs pod Veneoljom, Sinjeka spomenicn 171 5==1555; Blnj
18465,
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Vierojatno su ovakvim migracijskim valovima dosli i predi danag-
njih  Atlags, Tlajbega, Dilmbepa, Malbada, Strmiéa... Na to razdob-
lje upozoravaju i toponimi €itlulk, Han, Karakasica, Begluk, Turjaci i sl
Gospodarske veze turske Ceting s miletafkim primorjem unatod antago-
nizrg odrgavaju se vodenl ekonomskom nufnotdu. Suho i svjede meso, ko-
Za, sir, sukno | vuna proizvodi su koje 1 tursk! podaniel nude na pljacama
Splita, Trogira 1 Sibenika u zamjenu za sol 1 ulje, Buduéi Veneelja dril
momopol soli § éesto ucjenjuje zalede, ‘Turci nastoje kod uiéa Zrnovnice
osposobiti malu solang, ali bez vedeg usnjeha,

Vee u XVI st Mletani formiraju vojskn od domadeg stanovnistva ko-
risiedi desto lako pokretljive Viahe. Obeéanjima, posastima i skrtim daro-
vima Mle¢an! stalno priviade kriéansko stanovnistvo obiju obreda pod svoj
soslobodilalki barjake osobito u doba rata. Zabiljefena su | obrnuta kreta-
nja, pa se tako 1684, 200 morlatkih obiteljl vratilo Turcima.® Mipraclje su
ovdje stalan proces kojeg tefko moZemo brojéanc pamtitl. Kretanje sta-
noviilkn je intenzlvnlle za vrijeme Kandijskog 1 Morejskog rals. Na na-
Bemn prostoru ove ratove karakterisira tursk! napor da oviada primorjem |
mletatki da zagospodari zagorom. U takvim nastojanjima Mletanl osvajaju
1648. Klis. Turei uevracéaju napadima na Split (1657, 1 1662), Sibenlk i Tro-
glr (1659), ali bez uspjeha,

Gubitkom Klisa Turel uévriéuju sinjsku tvrdavu koja sada postaje
strateski enadajna, a vedina furskih operaclja prema primorju polasl iz
Cetlne, T Austrija je 1663, v sukobu 5 Turclma 5to olakiava Mletanima us-
pjeino ratovanje. Tako je 1685, poduzet neuspiedan napad na Sinj, no go-
dinu dana lkasnlje on je osvojen. Slijedede podine Turel su opet pod 8i-
njem, all su odbijenl. Turel su napustill i Sadvinu koju de kasnlje zauzetl.
Razdoblje do mira u Sremskim Karloveima proteéi ée u neprekldnim ma-
lim ratovima &festo pljadkaskop karaktera, u kojem i materijalng i fizifkl
stradava stanovyniitvo na obje strane.

Slabljenje centralne vlastl u Turskoj potite potovo privetne { plag-
zafke ratove 3to se jasno vidl iz nekoliko edabranih primjera:

1689, Turei pljagékaju Cetlnu | napadaju 8inj.

1652, Cetinjani upadaju u Livio — paie i pljaékaju.

1691, Mleéanl 1 Cetlnjani pljsékaju po Kupreikom 1 Glamotlkom polju,

1699, Cetinjan! ponovo pljadékaju po Livaniskom poljua.

1699, Turel upadaju u Cetinu, zauzimaju utvrdenja Glavad, Pobravnik,
Catdvinu, cdbljeni su od Vrlike.

Konatno, 1689, mir u Sremsklm Karlovelma utvrdio je granicu kejs
tefe od Vrlike na Potravlje, zatlm Hrvace, preko Jasenskog na GHaviee,
preko Mandateve glavice na Turjake i ispod ¢advine na Zadvarje Gra-
niea ustvarl dijell regiju na istoénu — tursku | zapadnu — mletatkn po-
lovien. Takvim razgrani.enjem stvorena je neprirodna graniea koja ée bitl
uzrolk ponovnim, i teskim i dugim, sporovima | sukobima.

Aegulisto nuovo Veneclja je eto dodla u okrnjeni posjed Cetine,
dobila je teritorij ali gotovo bez stanovnika, napola porudena 1 spaljena
naselja, te unittenu ekonomiju. Male je starog stanovniitva ostale, take
lsprave spominju imena: Barad, Fratri¢, Vojnié, Poljak, Filipovié — Grilés
28y G Boldo: Isto, Mletsni ped pejmom Vlah — Maoroviach svistnvalu sve tumke podanike u XVID

st.  bex obzira na vjersku pripadnost,

IT) W1 Soldo; op, clt,
28) J. Beldo: ep. ell,
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MMuslimansko stanovnidtvo je dijelom protjerano na tursko podrudije a
dijelom se pokrstilo. Veneciji je potrebno ljudstve za rad i vojou sluibu,
pa njihovi emisarl nagovaraju 1 uspljevaju mnoge obiteljl privoljeti da iz
Bosne prijedu na mletatko podrudje. Neki su dovedeni prilikom miletatkih
upada na tursku stranu. Neki pop Porde 1687, dovodi veéu grupu pravo-
slavnog stanovniitva, a Venecija je raspodjeljuje oko Diema 1 u Lucanima.
Dvije godine kasnlje franjevel napudtaju samostan | erkva u Rami 1 do-
vode brojno stanovniitvo u Cetinu. Raduna ge da je u XVII 1 prvim deset-
lje¢ima XVIIT st. dosello iz juénlh krajeva Besne i zapadne Hercegovine
preko 5000 obiteljl obliju obreda u nevostedéene krajeve Dalmacije, od &ega
je znatan dio naselio Cetinu, Ovim migracijama je novo naseljavanje Ce-
tine zavrieno 1 znadajnih imigracija vi%e nije bllo. Migracije su patpuno
lzmljenile naseljenu strukturu Cetine. Danainje stanovniitve regije ug-
laviiom je bosanskog podrijetls, a to potvrduju i testa prezimens, kao npr.:
Boinjak, Erceg, Duvnjek, Ramljak, Jajéanin | 51. Novim naseljenicima Ve-
necija dijell posjednitkl minimum zadriavajudéi yrhovnistve na zemljl ua
obvezu pladanja desetine. Zaslufne obitelji koje su se istakle u borbama
za mletadku zastavu dobijaju vedl posjed, daju im se mlinovl u zakup I pra-
vo prikupljanja desetine. Ved tada se stvaraju razlike | antagonizmi izme-
du bogatih 1 siromadnih, Ekonomske tedkode posebno sa vidljive kod sto-
cara kojl nemaju dovoljno painjaka, jer su onl na turskoj strani, pa dolaz
do upada na tudl posjed, &o je opel popradeno tuZbama 1 odmazdama.
Teskode Zivola u Krajinl pojatane su voinlm obvezama, kulukom, javnim
radovima, davanjem prijevoza (seksane) 1 sl. Nufda, oskudica 1 navike ¢e-
tovanja, pljatéke na posjednike i trgovee stvaraju nesigurnost. Tome do-
prinosi neposredno tursko susjedstve, a te odnose kompllelraju sve olvo-
renijl interesi Austrije za ove krajeve,

Peinpestak godina labilnog mira popracenog ohosiranim upadima |
pljatkom konaéno je prekinuto 1715, kada =e oko 50.000 bozanskih konja-
nika i piefake spustilo preko Kameénice 1z Livanjskog polja u Cetinu. Na-
kon pustoienja Binjskog 1 Vrlitkog polja, osvojena je Vrlika i sva uivrdenja
u Cetini oslm opkoljenog Sinja. Posllje topovske paljbe po bedemima fvr-
dave zapotne I opél jurid, kojep odbi hrabra posada od svega T00 boraca.
Pobjedu nad videstruko jatim neprijateljem narodns predaja oznadl éa-
dom, a u spomen pobjedi pote se odréavati vitefka lgra konjanika sAlkas,
Poslije poraza pod Sinjem Turel su protjerani lz ¢acvine, Vrliku su sami
napustili, e je ¢ijeln Cetina u rukama Mieéana. Inleijativa ostaje u ruka-
ma venecijanskih krajisdnika. Cetinjant 1717, sudjeluju u osvajanju Imot-
skog, a vedl sukobl jenjavaju. Konaéno se | to smiruje 1718, kada je odr-
redbama Pogarevatkog miira odredena prirodna granica prema Turskoj
na Dinarl. Take svriava jedno razdoblje tetkog stradanja naleg stanov-
nlitva za koje se obiéno i jedino ckrivljuju Turcl. Opravdano je medutim
izmedie osvajadkih teinji Turske 1 Venecije stavitl znak jednakostl. Turska
vlast j¢ nastojala stanovniftvo Cetine privezati za zemlju i staviti pod
svoju bojnu zastavy, bas isto tako Kao $to je to &lnila Austrija il Veneclja.
Domadi seljak pod Venecijom isto Je Elvio teiko kao 1 kridanska raja pod
turskom vlaséu, Tuarcima se pripisuju brojna razbojstva, palef, otimaci-
na u pogranlénim podrucjima, no to éne 1 mletadki podaniel. Bezbro] pri-
mjera éetovanja, hajducéije & opjevanim likovima hrabrost! 1 lukavstva to
potvrauje. U razdoblju XVIL 1 XVIII st, ovaj nadin ponasanja na granici
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postaje stil Zivota u kojem su moralna natels izopatena. Cetovanja su na
dnevnom redu, ubejstvo je junastvo, a napustanje ognjlita kukavigluk. Plja-
tka je éesto naéin zarade kod dljela stanovnlka. U obratunima preko gra-
nice stradava u stvari nad narod razdijeljen trima vjerama 1 barjacima.
Takav natin Zivota ostavio je teike posljedice s dugotrajnim tragovima:
antagonizam, osvetu, agresivnost, nepovjerenje.

Aegulste novissimo. Iako ved ranije povremeno prisutni u
Cetini, Miecani su njome u potpunocstl pravno zapospodarili tek nakon Po-
garevaékog mira (1718). Ved smo vidjell da je opustjell prostor ponovno na-
geljen dosljacima iz Bosne kojl sn dobill zemljisni minimum na koriftenje.
Gllavari, harambage 1 serdarl dobijaju od nove viastl vede posjede. To e
gmoguéilo pojedineima relativan ekonomsk! prosperitet i lagodan Zivot u
siromasnoj, zaostaloj sredini, Obnovljena irgovina izmedu Bosne 1 Dal-
maclje, koja se vrai preko Cetine, omogudila je stvaranje malog, all boga-
tog sloja trpovaca i prelupaca. No osnova ekonomije je poljoprivreda
To se najbolje vidl iz izvijeitaja providura J. Boldua 1748. 1z Dalmacije. U
druétvenoj strukturi pudana je 93,59, gradana 4,4%, a plemida 2,1% Za-
sehno lzdvojeni obrtniel 1 trgovel éine samao 0,79/.*

Uzgajaju se Zltarice, loza | povrée s mallm prinosima. Stoarsive je zna-
¢ajnije, to se mose zakljuéiti po lzvozu loja iz Cetine, koja ga daje najvise
u Dalmaecljl, Vatan je lov a pomalo se obnavlja i péelarstvo, Rudarstvo du
ovdie spomenuti viSe kao kuriczitet negoll kao privrednu granu. Radl se 2
eksploatacijl Zeljeza kod sadainje brane Peruda od strane obltelji Lovrlé
Taj pothvat je na koneu finaneijskl upropastio tu poznatu sinjsku obitel]
iz koje je potekno humanist 1 pisac Ivan Lovric. Dakle, baza je poljopriv-
reda, a seljak pritisnut silnim nametima 1 obvezama nosl cijeli teret ne-
pravednog sistema. Privilegije éinovnika, laksl &lvob zanatlija | bogacten]e
trgovaca u grady, sivara antagonizam izmedu gradana svarobanas 1 selja-
ka koji se odriac do najnovijeg doba.

Ekonomske prillke vecine, tj. seljaka, u Cetinl su osoblio leske za
yrijeme suia koje su pracene pojavem gladi, Takve gladne godine su fe-
ste: 171516, 1773—174., pa redom 1779—80,, 81, 82, 83, 84, s direkinim
negativnim demografskim posljedicama. Tedko stanje gradanstva flustri-
raju 1 pojave bljega stanovnika pred gladu. Najte?l primjer] su zabiljefenl
1783 i 84., kada se gladi pridrugila i kuga. Tada je umrlo 1.500 osoba, a
oko G0 obiteljl napustilo Cetinu odselivii se u austrijske i turske zermlje.
Kuga je Cetinu pohodila i ranije. Tako se 1731, prodirila 1z Bosne, Zarasa
je harala 1 1763—64. Ove pojave su dakako koéile demografskl napredak
Krajlne | prisilile mletatku upravu na povremeni uvez hrane iz Italije.
Ogiromageno seljadtvo se zadufuje i jo§ vile propada, a dug i lihva je desto
veza seljaka | varosana. Ublaziti posljedice sude 1 gladnlh godina mogll su
melioracijski radovi, Potencijalne velike poljoprivredne povrilne bile su
periodiéno poplavljane. Nesposobna venecijanska uprava samo raspravija
£ bl trebalo ucinltl, Uzroke nerodiea 1 ekonomskog prepadanja seljastva
nije ni mogla rijesitl driava koja i sama propada. Binj kao srediste Cetine
unatod svemu tome ipak raste. Veé koncem XVIII st. nagiru se osnovne
konture danainjeg grada. Prostor izmedu tvrdave sGradae 1 »Kamidkas je

20} J. Kolanovwid: Dalmupctja prems lzvjefaju generalnog prividuna Jaukovs Baldus 1748; Zhorntk
Cotinske krafine 2inj, 1979




HISTORIISKO-GEOGRAFSKEE OSNOVE 9

fspunjen kuéicama, a ispod Kamitka se potinje formirati nove sredidte Si-
nja sa erkvom, samostanom 1 podeclma Livanjske, Vrlitke i Splitske ulice.

S gubltkom strateikog znadala propada i sinjska tvrdava 1 naselje u
njoj. Veda rudenja fvrdava Je dofiviela 1769, prilikom potresa. Ipak sve
tho 1809, kada su je Francuzl minirali, u tvrdavi je Zvjelo nekoliko ohitelji.
U ovakvim prilikama Cetina je dogekala promjenu joi jednog gospodara.

Druitveno-ekonomski razvo)] do Prvog svjetskog
rata  Smlena mletaéke austrijskom upravom nije bitnije izmijenila ni
ekonomske ni socljalne odnose u Cetinl. Ved formirana klasa posjednlka,
bogatlh trgovace i éinovnika prihvaéa nove gospodare i podupire novi re-
ilm kako bi zadrZala stare privileglie. Ustalieni red stvarl malo je poreme-
den kraikotrajnim francuskim prisustvom u Dalmacijl (1806—1813).

Donoseci niz novina u konzervativou sredinu, Francuzl nailaze na ot-
por seljastva kojemu su mogll ¢ak 1 pomaéi. U neprosvijedene sredine te-
iko prodiru idele nove vlastl. Nezadovolistvo zhog ratnih tereta pogoduje
protufrancuske] aglitacljl, osobito izmedu 1807. 1 1209, g. Da ne bi pruzile
utodiste pobunjenicima tada su bile minirane zidine S8injske tvrdave. Beéki
kongres (1815) je pravno osnaZio austrijsko prisustvo u Dalmacijl za iduée
stolje¢e. Kroz to razdoblje nlje bilo znaéajnijih demografskih promjena
u Cetini. Broj stanovnika se lagano poveéavao prirodnim prirastom bez ve-
¢lh potresa. Imigraelle u Cetinu su prestale ved u prodlom stoljecu, a emi-
gracija je takoder vrio mala. Zanimljiv je ipak podatak da je zbog eko-
nomsklh razloga manja grupsa seljaka napustila Cetlnu 1818, i preko
Dinare prefla u tadasnju Tursku. Osnova gospodarstva u Cetinl 1 dalje Je
poljoprivreda. Zemljoradnja daje oskudne prinese zitarica i povréa, te ne-
ito groida i duhana. Sufe su éeste, a moguénost povedavanja obradivih
povriina na ratun plavijenja terena u Hrvatatkom 1 Sinjskem peolju ostaje
samo predmet jalovih rasprava, Medutim, kotnlea ekonomskom jadanju
seljaka su socljalnl odnosi. Seljak je privlsnut desetinom od éitava priho-
da. Nju prikupljaju zakupniei odreden] od opélnske uprave kojl se bogate
pljackajudi seljake. Stalno siromasan | deste gladan seljak zaduiuje se kod
lihvara pa je ¢esto uhvaden u fkare iz kojih nema izlaza. Na koneu ostaje
bez viasnistva nad zemljom, all | dalje vesan @a nju kao objekl zakupnid-
kih odnosa, Konafno 1852, uklda se desetina i uvedl noveéan! porez na bazi ¥
katastarskop prihoda. To nije bitna olakica, all je bar prekinuta samo-
voljw zakupnlks NeSto bolje prilike vladaju u stotarstvu, premda nije ni
one hez problema. KEako se stoéni fond neprekldne povedéava nastalu pro-
blemi ispade. Ceste rasprave oko kriferija lspafe na dinarskom prostoru
presjetencm driavnom granicom goverl o znatenju i opsegn ovog vida pri-
vredivanja Cetinjski stoéari upudenl su na lzgon stoke na planinske pas-
njake Dinare, koji su do 1878, uglavnom na turskom teritoriju. Koristenje
painjaka v drugo] driavi nije medutim (esim u vrijeme ratova) nikad pre-
kidano, # bilo je regullrano brojnim propisima, kojl su normalno 131 za
tim da v obliku travarine donesu 3to veéu korist njihovim vlasniclma.

Do sredine XIX st travarina se lspladivala bosanskim begovima a ka-
snije drizvno] kasi na temelju sRamazanskog zakona«® Oko naknade za
travarinu bilo je razumljive mnogo sudsklh sporova.®
Sy J. Popovie: Pagnjnel ne Bosaosko-hereegovedkim  planinpma, Agroncmakl glasolk, Beoogred

1935,
) B, Stull; op, eit, str, 424



80 V. BORKOVI¢

Najkonjukturnija djelatnost je ipak trgovina keja se tradicionalno
vodi preko ovog prostora lgmedun primorja i Bosne, Bosanski trgovel tle-
rajuél stoku prelaze preko Dinare u Cetinu, gdje je preusimaju spretni
sinjskl (rijetko vrlicki) trgovel i upucuju u primorie. Na tim transakeljama
vellke su zarade, jer na povratku iz prlmor]a prevoze sol, vino i ulje. Sva
ta trgovina odvija se trasom Livne—Proleg—Bili brig—Sinj—Split 1 obrnu-
to. Roba se prenosi karavanama, pofetkom XIX st u njun se ukljuéuju i
kirliasl korlstedl ceste o su ih izgradili Franeuzl™ Trgovanje (uz posud-
bu novea) 1 kirija%fen]e postaje osobito unesno u razdobljima XVIIT 1 XIX
st., vrio znatajnog je opsega, a to se vidl iz podataka da Slnj raspolaZe s
najvide (355) teretnlh kola u &ltavej Dalmaciji™

Trgovackom zhadtenju Binja posebno doprinoesi veliki godifnji sajam
koji se 1 danas odriava sredinom kolovoza. Trgovina 1 lihva poveéavaju
obrtaj kapitala u rukamsa pojedinih oblteljl koje se izdvajaju nadinom
Fivota od vedine stanovnika Cetine. Raslojavanje | prodiranje Kapitalizma
i u ovu zaostalu sredinu je jako uoéljlvo. Materijalna moé novog sloja se
ne skriva., Jasno je ueéljiva na kamenim fasadama koéa koje nlén u Sinju
Konecem stoljeda Sin) broji blizu 2,000 stanovnika, vodede je sredlste Cetine
i bez sumnje éltave Dalmatinske zagore,

Ovakvo stanje produbljuje ved stvoreni jaz izmedu seljaka i varofona,
kojep se Zivo s]edéaju i danasnji 2iteljl Krajine.

FPodtetkom X2 st (1900) u Krajini zlvi ved preko 45000 stanovnlka,
Buadudi da je primitlvaa poljoprivreda | dalje osnova gospodarenja, agrar-
na gustodtn je ved tollka da se povremeno javljaju skonomske krize koje
reglutiraju novim migracionim putevima, To Je migracija preko mora U
kaojo] de sve do II sv, rata | Krajina imati odreden udjel.

Nova demografska kretanjae | gravitaceljska ulo-
ga Sinja U oplsanim povijesnim razdobljima vidjell smo kako je fe-
kao proces naseljavanja. Takoder se uoéava promjenljiva, ali ipak srediinja
uloga Sinja u Cetinjskoj krajini. U vremenu koje slijedi broj stanovnlka
Krajine povedcavao se u skladu s bioloikim zakonima prirasta, Imigracija
se jako smanjila tako da se u razdeblju od 1900, do 1972, u Cetinjsko]
krajini pojavile samo TOB novih prezimena ™ Emigracija naprotiv jata
 Prva grupa novih lseljenika napustila Je ova] kra] potetltom stoljeda 1 of-
putovala u Amerliku. Prekomorska emigracija odvljala se u valovima sve
do II avjetzskop rata & prekidom od 1914, do 1818, all zbop pomanjkanja
podataka ne mofZemo nazalost utvrditi njezine dimenzije.®®

Tljekom II svjetskog rata evidentirani gublel stanovnlka (a to nlsu i
potpuni) lznose preko 3.200.

Najnovijn migracijska strujanja se brojem 1 karakterom bitno razli-
kuju od prethodnih, Ved dva desetljeéa boravl na privremenom radu o
zemljama Zapadne Evrope oko 3.500 radnika 1z Krajine. Tako je u posljed-
njem desetljedu (od 1971, do 1979 napustilo Cetinsku krajlnu 9170 oso
ba, a doselilo 1 428, dok je u proflom stoljedéu imigracija bila jaca. Danas je

38} Covn {',usl,l. .‘11.] pribllEno trasama karnvanskih putevn: Knin—Vrelika—3inj-— Tr—VrEorac—ot-
kovit i Binj—3plit ednosno Bill brig—Livno,

34 B, 3teli: op, ol str, 23 1 44

adp m. Perid: Sind | Celinske kealloa u borbl za slobodu, Sln) 1074,

331 T Muzolu Ceblnsle krajlne Suavn se dokument s pobpisima 162 lealje |'|||.-'.| kaji su pred G0 &

Cnnpustbill Cetinsky krajinu b naselili ae o Argenting.

36) BEvidensi)a obuhvacs same 3286 poginullbh, oo to seoodnosi samo oa poginole sudionike NDR-&

i Irtave fadistithap terorn.
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emigracija daleko snafnlja. Ta)] gubltak preke 7000 osoba nadoknadic je
prirodnl prirast. Nedovoljne kohezijske snage u cdredenim razdobljima
slablle su gravitaclijsku ulogu Sinja u krajnjem juznom i sjevernom dijelu
regije. Tako je u razdoblju lzmedu dva rata doflo do cdvalanja triljskog 1
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Godina 1900 1910. 1921 1931 1948, 1053, 1961 1971, 1981

opélne 45 760 49852 51276 H4 383 5H3007 H6313 GG 118 56933 53 Q66

Braj
stamn.
Sinju 2384 2705 2875 3TR0 3886 F31G 4134 474 BGi2

Kretanje broja stanowvnika opélne § grada Sinja od 1900, do 1981, godine,

vrlickog kraja 1 stvaranja zasebnih opéina. To iste se ponovile 1 nakon
oslobodenia (od 1953, do 1962). Naravoo da su ove administrativoe pro-
mjene bile n skladu s trenutnim opéim terltorijalnim wstrojstvom éltavog
jugoslavenskog prostora, ali je nedvojbeno da su lzravno slablle srediinju
ulogu Binja. U najnovijem razdoblju opet je eljell prostor negdainje Zupa-
nije u sklopu sinjske opéine, a2 gravitacljska uloga srediita jadéa s proce-
slma deagrarizaclije koja Ima za posljedieun unutrasnje migracije na relaelji
selo — Binj, Uslijed toga dolazl do porasta gradskog organizma koji se
prvenstvenc iirl du? prometne osi S8plit — 8in] — Vrlika, Znatnoe slabiji
proces Sirenja je duf prometnica s manjom frekvencijom Sin] — Drnils 1
8lnj — Livno (stara trasa danas ved napuftene ceste). Na praveu veé spo-
menute osi Split — Binj — Vrlika, Sinj je aslmlilirac Brhaze do raskrida
cesta 8inj — Trilj — Split. Brnaze su se flzlonomsk! spojlle 5 gradskom
jezgrom, all je ud]el stanovnika, kojl se ovdje bave lskljutive poljoprivre-
dom, ispod 10%,. Istim procesom asimilirana su periurbang naselja na sje-
veru | zapadu gradske jezgre (Surlini § Podvarod),

Proces uradtanja u gradskoe tklvo zahvatio je 1 Giavice na istoku lako
se ¢ltavo naszelje u eljelosti ne mofe tretirati urbaniziranim.™ Urbana obl-
ljezja Glaviea istlen se dug dviju prometnica Sinj — Donje Glavice (do
tkole) | 8inj — Han {do Alajbega).

Postotalk lzrazito poljoprivrednog stanovnistva ovdje je neznatan ali je
broj domadinstava 5 dvojnom ekonomijom (dakle dopunom u poljoprivre-
di} lznad 309, Prema spomenutim mjerilima opisani ssuburbiume (Podva-
rog, Gurlini, Brnaze, Glavice) se moZe statistitkl ukljusiti u pradsko tkivo
Sinja, no emocionalng ukljufivanje tefe daleko teZe. U spomenutim okvi-
rima »velikog Binja« danas £ivl neito preko 10000 stanovnlka ito je tek
17y stanovnika ditave opéine™ Ovakav postotak jasan je pokazatel] lod
uvijek male demografske urbane koncentracije, koja uz druge &imhbenike
utjede na gravitacljsku ulogu Binja. N1 u daljnjem razdoblju ovdje neée
dodél do nagllh promjena, jer je proces gravitacijske afirmacije S8inja pore-
meden utjecajem bliskog Splita (30 km). Jadanje I modernizacija promet-
nih vega stverila je povoline uvijete za dnevnu migraciju, koja se obavlja

37 & razgranifenje sam koristlo socljalna, urbanistifka | emocionslon mjeriln, Scelininl lorite-
ri] Je mjerljlv odnosom poljopriveednog stenovniftva 1 nepoljopriviednog. Urbanisticikl kri-
torl] pored funkcila zgreds vodl raduma o calguran|u pobrebne urbane Infrastrukture. Bmo-
clonnlnn mjecils su najmanle konkretnn | zalsee u sferu osjedajs 1| ponafan]a.

3] Prema popljednjem poplsu (1061} Sinjsks opdins irma 58 888, o grad Sind 8572 stanovnolls,
Eazllka u broju stanoveikn Sinja jo posljediea finjenice #to sam mu pridrufle dio atanow-
nlka Broaza 1 Glavies, [
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du# spomenute prometne osi Split — Sinj — Vrlika, u oba pravea, Veé vije
od dva desetljefa nekvalificlrana radna snaga iz nafe reglje odlazl na
rad u Split, a u novije vrijeme visokokvalificirana putuje lz Splita u Slnj.
No u flukturaeiji radne snage doéi ée nskoro do pdredenih promjena. Ove
promjene ée bitl u skladu s jaéanjem tendencija o dekoneentraciji (disper-
21ji) industrijskih pogona iz splitskog industrijskog hazena, Izgleda da je
proslo vrijeme kad su se Splidani gréevito borili da svaki industrijskl ob-
jekt bude tik uz more. Time su namakli | nekoliko prljavih industrija u
izugetne atraktivan Kadtelanskl zaljev 1 nepopravljive ngrozill, a ponegdje
unlstill, turlzam { poljoprivredu (Solln, Vranjie, Kajtel Sudurac).

Mekod je bllo lako all § kratkovidno pravdati ovakve lokaclije lakiim
prijevozom sirovina i gotove roke. Danas se medutim pokazuje da je ma-
nipulacija radne snage daleko slofenlja 1 skuplia. Radnlk — putnik u
sebl nosi Zelju za prestanicom putovanja i stanovanje u mjestu rada, Up-
ravo je ovo dovelo do masovne migraclje iz éitave Zagore u Split 1 sllnog
porasta stanovnika., Kollko god je ova pojava jod nedavno impresionirala,
danasz sabrinjava, Stvaraju se dvilja naselja (#Vajland«), a pgradevinske,
komunalne i socijalne usluge nisu viZe u stanju da osipuraju normalan 2i-
vot gradu. T kako dalje?

Disperzija privrednih organizacija po okolnim naseljima vedé je otpo-
cela. Duz prometne osi Split — Sinj locirano je nekollko manjibh privred-
nih objekata (u Krizlecamsa 1 Dicmu). Ove je nesumnilvo ekonomiéndla 1
humanija solucija od gomilanja industrlie na jednom mjestu. To de re-
zuliirati jadéanjem naselja dud spomenute prometne osi 1 smanjenjem svih
oblika migracija. Zbog Jatanja vlastitih proizvodnih snaga i triljski 1 vr-
lickl kraj ée madriavatl dlo svog stanovnistva, all je tefko vijerovatl da ée
to agjetliivije usporitl razvitak Sinja. Ove se prognoze namedu iz ¢injeniee
da je joi uvijek velik postotak aktlvnog stanovniitva Krajine u primarnim
djelatnostima (preko 400). S8ckundarni | tercijalnl sektor angaZira tek
270y aktlvnog stanovniitva, a lzvan opélne radl cak 260, aktlvnog sta-
novnlstva komune. Ocekivatl je | dalinjl proces deagrarizacije i mig‘mci]e
stanovnika u grad.

Koliko ée ze od onih 28%, zaposlenih izvan komune vratitl u Krajlnu
nemogudée je prognoziratl. No § oni koji se vrate neée se baviti skljudivo
poljoprivredom. Sinj ée rasti dakle i dalje posebno na radéun Glavies, Brna-
£2a | Turjaka. Izgradnjom novih pradskih detvrti Sinj ved dva desetljeda ps-
vaja. Binjsko polje 3to smatram pogreinom penetracljom. Bolje uvjete za
to pruza Radosiéc na krikoj zaravil koja 5 jugozapada okrufuje Sinj. Ra-
doslé ze relativno strmo {60 — 70 m) penje lznad Sinjskog polja, ovom
visinskom stepenicom Radosié je iznad kotline (u kojoj se 2irl danaipji
8ini), &to mu prua znatne klimatske prednostl. Citavo Sinjsko polie je u
hladnom diljelu godine izlofeno negativnim posljedicama termiékih inver-
zlja (nife temperature, vliaga, magle) koje Radofié ne poznale. Osim toga
Izgradnjom na krikem | uglavnom neplodnom terenu Radofléa saduvala
bl ze upravo nalkvalitetnija tla koja osvajaju zgrade | komunikaelje novog
Sinja. Dok se prednosti ne uote Sinj ostaje izmedu Splita, Vrlike i Trilja
koji na razlidite nadine § razllgitim intenzitetom smanjuju njegovo gra-
vitacljsko polje. No, 1| pored toga, prisustvujemo pojavi u kojo] srediste
regije Sinj raste usprkos demografskom stagniranju regije.
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.Popisnﬂ- godina 1653, 1661, 1471, 1981,
Stanje opdine 56 323 56 113 b6 933 o8 868
Stanje Sinja 3318 4131 4 707 8674

Podaci Statistitke slufbe Opdine Sinj.

BuUummary

HISTORICAL AND GEOGRAPHICAL BACKGROUND OFSETTLEMENTS
IN THE REGION OF CETINA

by
Vellmir Borkovié

The Cetina reglons boundaries were suitable to be [ixed administratively
due to its movphological features, which made |t a secluded, separated area.
isnlated at various historle perlods.

Being situated between the mountalnous reglon of West Bosnla and the
Mid Adriatic Region it destined to become a link betwesn the two, though these
two reglons differ werdelym terms of economic. No sooner than the Roman
Empire had develeped commerce and transportation that the autarchy of this
region was broken. In the following centuries the Cetina region was to be —
come the stage of intricate conflicts between the Great Powers of that time
whose interests were et variance with the interests of the region. Owing Lo
both economic and strategle faectors the region of Cetina was often involved in
conflicts wich had nothing in common with Its own real interests. This re-
sulted in frequent migrations and population shifts,

The toponyms and family names of the reglon give evidence of a great
number of influences, particularly those of a political and demographle cha-
racter, The agricultural influence of the Mediterranean and the influence of the
Dinaric Alps characterized by cattle-breeding were strongly intermingled to-
gether for a long time. Such was also the case with the (nfluences of Chri-
stianlly and Islam, the West and twe Orient. In additlon to this, elements of
Pre-Blavie heritage Iln the soclological structure of this onarcedly rural re-
glon are pereeptible even at present sp that an attempt of separating pure
types ol social varleties wolud obvlously be a mere illusion.

The most recent period has also been rich in demographic movements. The
migratory processes are no longer governed by movements were the very fac-
tor of connecting the region of Cetina, in times past isolated and secluded, with
the economic processes and trends of contepory Europe, more concretely through
Its 3500 inhabitants working abroad,



