PRILOZI — COMMUNICATIONS

KISOVITO, SLABO SUNCANO I HLADNO PROLJECE 1980. 1 NJEGOVE
POSLIEDICE FO POLIOPRIVREDNU PROIZVODNIU I PROLIETNU
SJETVU*

JERKO VUKQV

Tvoud

Dosad su poljoprivrednici imali najfedée problema s prevife suinim ili
kifovitim jesenima i ljetima, a sada im podinju zadavati brige i proljeda,
Proflogodiinje je bilo jako suho, sunfano i vrude, a ovogodiinje je jako
kifovito, hladno i slabo sunéano. Posljedica proflogodiinjeg bio je podbaéaj
priroda i proizvodnje ozime pienice, a ovogodiinjeg proljetne sjetve kasnijih
okopavina, njeno jako zakainjenje (kao i cijele vegetacije, pa i ozimih usje-
va), slabo nicanje, trulenje i presijavanje posijanog sjemena (osobito na ni-
#im terenima), slabija oplodnja osobito kod ranijih sorti vodéaka i dr.

Usporedujudi nepovoljne vremenske prilike i njihove posljedice kod ovo-
godidnjeg proljeda sa slidnim u poratnom razdoblju moie se ustanoviti da
su u posljednjih cetvrt stoljeda (1957—80, za koje vrijeme sam radio na
tim analizama za nafe Zitorodno podruéje) donekle slicne vremenske prilike
vladale su i u proljede 1957, 1960, 1961, 1965, 1970. i 1972, dakle u 7 proljeda
od posljednja 24 {ulestalost 29%), odnosno da kifovila i prohladna proljeda
nastupaju u nasem Zitorodnom podrudju prosjecno svake 3,4 godine.

Ona su udestala jedan za drugim u 1950, i 1961, a inafe izmedu kifo-
vitog proljeda 19537, i 1960. prodla su dva povoljnija, izmedu 1961. do 1965.
tri, izmedu 1965, i 1970, Zetiri, izmedu 1970. i 1972. jedno, te frmedu 1972. i
1930, sedam. Dakle, iruzevii proljede 1970. i 1972, sli‘na su mastupala pos-
ljednjih 20 sodina sve rjede.

Prema mjeseénim oborinskim podacima Osijeka, jafe kijovit travanj
javlja se prosjetno svake 4.5 godine (ufestalost 220/4), a izostanak oborina
u ovom mjesecu svake 22 godine (ufestalost 460). Dakle, izostanak ja&ih
oborina u travnju je preko dvaput &eféi od njihovog vitka. Nedostatak, kao
i vifak, oborina djeluje nepovoljnoe na pripremu tla za sjetvy, te nicanje po-
sijanog sjemena, javijajudi se poslije rata (ukupno) prosjeéno svake 1,5 go-
dine (684/y), bilo s obzirom na nedostatak ili vifak. Medutim, ovolika ufesta-
lost manjih koli¢ina oborina n ovom mjesecu {(46%:) i ne osjeti se toliko
u ovo godiSnje doba kao kada bi to bio slufaj u ljetu.

U svibnju jaée kolifine oborina padaju u Osijeku prosjedno svake cetvrie
godine, a manje skoro svake druge (ufestalost 46—4907).

* Ova agrometeorclodka analiza proljeda 1980, odnosi se na Htorodno podrudje SRH
{Zajednicu opdfina Osijek); kod analize nekih klimatskih clemenata, osobito oborina,
spominju se 1 drugi krajevi SEH, jer je slifna situacija vladala u cijeloj zemlji.
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Suhog lipnja (izuzevii 1972) skoro i nije bilo od 1963. godine (prema
mjeseénim podacima Osijeka, na 5to je utjecalo prebacivanje oborinskog
maksimuma u poratnom razdoblju sa listopada na lipanj), dok je jafe ki-
Sovitih bilo oko 309/, :

Ato se zapravo desilo ovog proljeéa?

Opéu vremensku situaciju ovog proljeda karakterizira & prodora hlad-
nog oceanskog zraka (sa zapada i sjeverozapada) u prvoj i tredoj dekadi trav-
nja, 9 prodora (vedinom s jugozapada i zapada), pracenih ciklonalnom aktiv-
nodéu u Sredozemlju i u nafim krajevima, u svibnju, te tri prodora u prvoj
dekadi lipnja, dakle 20 prodora kroz 70 dana ili prosjeéno po jedan svaka
15 dana. Oni su doveli do preteino prohladnog, oblaénog i kifovitog vreme-
na, s malo sunca, koje je bilo vrlo nepovoljno za poljoprivredne radove, oso-
bito proljetnu sjetvu kasnijih okepavina i cijelu vegetaciju.

Analiza vremenskih prilika u proljecu 1980. godine i njihove posljedice poe
poljoprivrednu proizvodnju

PROLJECE (III—V) 1980. bilo je preteino hladno, oblaéno, slabo
sunéano (osim u 2/IV) i jako kidovito.

Srednja temperatura prolje¢a iznosila je u Zitorodnom podrucju SEH
svega oko 9'C (bila je éak do 2,5°C ispod visegodiSnjih prosjeénih vrijednosti
iz razd. 1931—60). Ona je bila ispod prosjeéne u svim dekadama (izuzev 3/I1T),
kroz 66 dana (729, vidi sl. 1. i 3, te tab. 1). Tome se moiZe dodali i 6—T
dana u I dekadi lipnja.

Tab. 1. Srednje dekadne i mjeselne temperature zraka u proljecu 1980. god.

e —— -

Mjes. Veljatta Diuﬂ'nk Travanij$SvibamnjLipanj
Stanica Dekada 111 I II TiI Mjes. I II III Mjes. I II EII Mijes. I

Osijek —04 22 51 97 57 66 103 76 &2 144 114 148 135 174
Brestovac —09 256 45 92 54 63 98 75 79 135 111 151 132 175
Vinkowvei —01 30 58105 64 70 100 76 82 135 109 151 132 177
Zupanja 00 34 63105 67 67 115 82 88 145 113 155 138 176
Pakovo 0,1 27 53 97 59 66 105 77 83 138 110 148 132 169

D. Miholjae —02 31 45 99 58 60 101 68 76 132 1.1 147 13,0 168
S1. Brod, —02 24 55 94 58 61 95 78 T8 134 110 147 130 165

Daruvar _03 41 58 89 63 63 102 75 80 130 110 146 129 169
Novska 06 43 59 93 65 65 103 79 82 128 108 146 127 168
Bjelovar _ D3 38 48 81 56 68 99 78 82 125 112 139 125 163
Varazdin 03 42 46 77 55 70 100 73 81 11,6 109 143 123 165
Zagreb 01 38 51 82 57 72 105 82 86 124 115 144 128 17l
Sisak D2 38 57 89 61 78 108 88 91 130 113 148 130 173
Karlovac 09 45 54 88 62 75 104 B84 88 125 112 144 127 162
Ogulin 05 37 40 78 52 63 82 62 69 118 96 131 115 152

Gospié —04 25 21 68 38 43 64 41 49 101 83 107 97 135
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Sunce je sijalo u proljedu u Slavoniji i Baranji svega 380—390 sati (130
—160 sati ili 25—30%, isped viSepod. prosjeka). Insolacija je bila vrlo niska
u sva tri proljetna mjeseca (III—V), kao i u prvoj, te tredoj dekadi Hpnja
(vidi =1. 2, 4. i tab. 3).

Oborina je izmjereno u tri proljetna mjeseca (III—V) u Slavoniji pre-
tefno 220—300 mm. U ofujku su one bile osjetno ispod, a u travnju i svib-
nju isto tako iznad prosje¢nih vrijednosti (vidi tab. 5). Pored znatnih koli-
¢ina, karakterizira ih i velika ufestalost, te znatni dnevni intenziteti, $to je
bilo pradenc preteino tmurnim, oblaénim, prohladnim i slabo sundanim
viemenom, s malo vjetra, tako da se tlo nije moglo brie sugiti. Cim bi se
uspjelo malo prosufiti,pale bi nove ki%c. Kife i vlaino tlo jako su oteZali,
odgedili, pa na dufe vrijeme [ onemogudili, pripremu tla i proljetnu sjetvu
kasnijih okopavina, koja je dosta podbacila; niska temperatura i velika vla-
ga tla jako su produfile nicanje posijanog sjemena, uzrokovale i njegovo
propadanje, oschito na niZim ferenima, te su se zpaine povriine morale
nadopunjavati ili presijavati; hladno, oblafno i kifovito vrijeme osjetno je
produZilo vegetaciju, te oteZalo let pfela i dovelo do slabe oplodnje ranijih
sorti vofaka, a naniZim terenima ugroZavalo i ozime usjeve.

Ozujak je bio prohladan u prvoj polovini, sa malo oborina (u drugoj
dekadi ber ki%e). Prohladno wrijeme i vlafno tlo u njegovoj prvoj polovini
veinom su onemogudili poljoprivredne radove, kao i kretanje vegetacije.

Travanj je bic preteino prohladan, slabo sunfan, oblagan i kifovit, vrlo
nepovoljan za sjetvu kasnijih proljetnih kultura, kao i njihovo klijanje, ni-
canje i rast.

Temperatura zraka (srednja dnevna) je bila samo dne 1—2. 1 15—19, IV
(svega 7 dana ili 23%,) oko ili iznad prosjene, a kroz ostali najvedi dio mjeseca
{779} osjetno ispod prosjefne. Kretala se od svega 3°C pa do 16'C (vidi sL 3).

Srednja dekadna temperatura zraka je iznosila u prvoj dekadi svepa
6—6,5'C, tredoj oko 7,5°C i drugoj 10—I11°C (srednja mjesedna svega oko
8°C). Prva dekada je bila za oko 3°C, treda ¢ak za oko 55°C i druga za oko
1°C (srednja mjeseéna €ak za 3,5—4°C) ispod viSegodiinjeg prosjeka (iz spo-
menutog razdoblja; vidi sL. 1. i tab. 1).

Srednja mjesefna temperatura zraka je iznosila u Osijeku svega 82°C
{vifegod. prosjek iz spom. rard. iznosi 11,7°C, pa je ovogodiSnja bila za 3,5°C
ispod njega). Tako nisku srednju mjesefnu temperaturu zraka u travoju
Osijek “je imao samo jod jedanput (udestalost 1%4) u posljednjih 98 godina
{otkako tu postoje ova mjerenja).

Maksimalna temperatura zraka se kretala od 4—22'C. Ona je bila vrlo
niska od 3—13. i od 20—30. IV (a takva je produiila i u svibanj).

Srednja maksimalna temperatura zraka je dznosila u prvoj dekadi u
Osijeku 10,9C, drugoj 17,9°C, tredoj 11,6°C (srednji mjeseéni maksimum
13,5%C); vidi tab. 2. Ovako niski srednji maksimum u travoju Osijek je imao
samo dva puta u posljednjih 80 godina (ufestalost svega 2,5%).

Minimalna temperatura zraka se kretala od 0—8°C.
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Tab. 2. § i mjesefne maksimalne i minimalne temperature zraka
% gud- u Osijeku
STANTG Mjes. T ¢ a « a n | S vibamn j Lipanj
Dekada I II IIT Mijes. I I II1 Mjes. I
Max. w2 179 115 135 193 155 197 182 215
OSIJEK

31 34 38 34

94 74 127 88 127

Tab. 3. Trajanje sijanja sunca u proljedu 1980. god.

Mjes. Odujak T r a vaunij

S vi b a n j Lipanj

STANICA
Dekada ITI I II IIT Mjes. I II IIT Mjes. I

Osijek 46 1 T 19 113 3% 45 66 150 57
Brestovac 42 18 77 29 1M 33 4 & I H
51 Brod 49 1 7 325 121 I 39 a3 141 55
Daruvar 4 22 TR 132 38 44 58 140 51
Lagreb 2 2 T8 M 128 30 45 58 133 48
Gospié 8 26 o8 32 126 26 32 67T 115 42

Tab. 4. Broj dana s oborinom (iznad 0,1 mmy)

Travanyj S vibanij Lipanj

STANICA
Dekada I I III Mjes. I IT IIT  Mjes. IV4V I

Ilok (3] 2 T 15 5 & 5 15 4 | i}
Hrestovac 7 2 7 16 2 7 T 16 32 7
Osijek 8 2 7 17 & 7 [ 19 36 7
Vinkowvei [\ 2 7 15 3 6 4 13 23 &
Fupanja 9 2 T 18 i T T 20 38 E
Pakovo & 3 & 15 3 G T o 1 | &
D. Miholjac (5] 3 7 16 3 b [\ 15 £y | &
Sl Pofepa 5 2 g 15 4 7 7 18 i3 .S
51, Brod 9 2 T 18 7 7 (3] 20 kY 8
Daruvar g 4 & 18 5 7 6 18 36 6
MNovska & 2 7 15 4 7 7 18 i3 5
Bjelovar 4 3 (i} 13 & [ 5 19 32 1
Vara#din [ 2 7 15 8 i 5 19 34 [}

Srednja minimalna temperatura zraka je iznosila u prvoj dekadi u Osi-
jeku svega 3,1°C, drugoj 3,4°C, tredoj 3,8°C (srednja mjesecna 34°C), vidi lab.
2. Ovako niska srednja minimalna temperatura zraka zabiljefena je u trav-
nju u Osijeku samo tri puta u posljednjili 80 godina (uéestalast 3,8Ya).
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Temperatura tla (na dubini od 5 cm) kretala se od 2—1%C (vidi sl. 7).
Srednje dekadne vrijednosti su iznosile u prvoj dekadi 7,5—8°C, trecoj
9—95%¢C, drugoj 10,5—12°C (srednja mjesetna 9—10°C, te je bila &ak za
2—3C ispod prosjeéne). Ona je bila jedino u drugoj dekadi donekle povoljna
za nicanje hibridnog kukuruza.
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§1. 1. Srednje dekadne temperature zraka u proliede 1930, u Osijeku u usporedbi

s vifegodidnjim prosjeénim  vrijednostima (iz razdoblja 1931 — o)

Sunce je sijalo u prvoj dekadi svega 15—20 sati, tredoj 2030, drugaj
80—90, u travnju svega 110—130 sati (60—70°, od prosjeka ili 55—75 sati
ispod njega). Insolacija je bila u I i III dekadi prosjefno dnevno éak za cko
45 sata ispod (u drugoj oko 2,5 sata iznad) prosjedno (vidi sl. 2. i 4. i tab.
3). Otkako se u Slavoniji mjeri insolacija (u Osijeku unatrag 23 god.) joi
nije tn izmjereno manje sunca u ovom mjesecu, kao ni u njegovoj I i III
dekadi.
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Tab. 5. Oborine jzmjerene u travnju, svibnju i I dekadi lipnja 1980.

Mjes. T r avamnij S v i

ST i bani;j Lipanj

I 1I III Mjes. I II III Mjes. IV4+V I
Ilok 30 20 a7 &7 37 44 49 130 217 M
Osijek 33 n 39 92 19 41 41 101 193 41
Erdut s X 24 87 16 13 T4 147 234
Vuka 33 29 36 98 23 57 55 135 233
Brestovac 26 24 19 B9 20 40 38 a8 187 52
Valpovo 35 13 53 100 15 44 25 84 184
Bizovac 46 24 47 117 28 54 38 120 237
Vinkowvei 32 17 43 a2 45 56 41 142 ¥ 3
nganja 44 20 45 109 45 T4 39 158 267 30
Soljant 5 9 i3 'l k] 81 61 131 258
Retkovei 32 13 38 B3 41 35 50 126 209
Boinjaci 40 17 39 96 49 64 45 158 254
Cerna 64 24 33 121 43 51 46 140 261
Mizovié 43 24 45 112 33 46 72 151 263
Cadincd 47 26 a3 165 156 72 25 113 278
51. Brod 26 22 54 102 31 57 46 134 230 42
Sl. Fofega 17 28 &0 105 26 55 a5 116 i | 43
Vrbje i 11 93 135 16 85 30 131 266
Novska i5 18 83 136 13 40 33 a5 222 47
Daruvar 0 27 &9 135 18 45 28 a1 226 32
Purdevac 10 17 56 23 E¥i 70 17 124 207 0
Sisak 12 11 71 94 31 % 21 111 205 27
Karlovac 21 9 35 115 20 37 45 111 226 30
Slunj 32 3 50 o 41 62 31 134 24 A
Ogulin i3 5 146 134 52 59 M1 152 136 40
Gospic 20 3 o9 131 75 2 5 157 288 45
Gradac 16 13 162 171 67 23 107 197 338 o4
5t. Sufica 4“4 10 164 218 68 &4 39 im 180 &l
Krk 3 10 k) 47 18 i) 14 a2 T 40
Fadar 17 3 49 69 23 28 23 T4 143 46
Benkovac fi) 3 87 109 41 3 48 127 2% MM
Sinj (3] 0 78 a4 61 37 28 126 210 56
Imotski 10 4 65 7% 58 132 K 3
Dpuzen 38 7 &3 128 5 122 &9 226 354 55
Dubrovnik 42 3 36 &1 40 102 14 156 237 a

Snijeg je padao vife puta u vidim, ponegdje i u nifim krajevima, a kisa
{preko 1 mm) 14—16 puta {prosjeéno svaki drugi dan), a sa preko 0,1 mm i
vife (vidi tab. 4). One su ufestale od 3—9, IV (kroz 7 dana), te od 19. ili 20,
pa do 26. IV (7 dana), kao i krajem mjeseca (29. i 30. IV), a produZile su
i u svibanj. Dakle, u travnju i svibnju bila su dva kiSna razdoblja (vidi sl 5.
i tab. 5). Ona karakteriziraju poratni oborinski refim u nafim sjevernim
krajevima.

U I dekadi je izmjerenc 25—40 mm oborina, u drugej (potkraj nje) 20—
—25 mm 4 u tredoj u istoéno] Slavoniji oko 40 i zapadnoj 55—60 mm ili
svega u travnju u istofnom dijelu ove regije T0—110 mm, a u zapadnom i
do 1530 mm.
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U neke dane u I i IIT dekadi su pale znatne dnevne koliine oborina,
osobito dne 3, 8, 20, 21, 23.1 30. IV.

Uéestale ki%e u I i IIT dekadi i previde vlaino tlo, te preteZno hladno
vrijeme kroz veéi dio mjeseca onemoguéili su poljoprivredne radove u prvoj
i posljednjoj dekadi i usporili nicanje posijanog sjemena. U usjevima su
se dosta profirili korovi, u éemu su im pomogle kife, slabi razvoj us-
jeva i oteZane moguénosti njihovog suzbijanja.

Sjetva Seferne repe je zavriena tek u drugoj dekadi. Nicanje joj je bilo
usporeno zbog velike vlage i niskih temperatura, pa je zaostala u rastu, sto
je takoder pogodovalo korovima (gdje nije obavljeno tretiranje protiv njih).

Sjetva suncokreta, kukuruza i soje zapodela je u drugoj dekadi, ali je
prekinuta ve¢ njenim krajem. Poljoprivrednici su strahovali od posljedica
velike vlage tla i niskih temperatura, koje su ugrofavale posijano sjeme.
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51 . Prosjefno srednje dnevno trajanje sijanja_sunca po dekadama u proljece
1980. god. u Osijeku u usporedbi s videgodifnjim prosjefnim vrijednostima
(iz razd. 1958—69.)

Pienica je bila u vlatanju. Oporavila se od zime i dobila zelenu boju.
Jedino je na nifim terenima bila Zuta od velike vlage. Prihranjena je dva
puta. Bila je dosta zakorovljena {suzbijanje korova otefavale su kife) i zao-
i tala u razvoju. Sliéno je stanje bilo i kod jeéma. Trebalo im je vife toplote
| i sunca. Krajem mjeseca na nifim terenima u Posavini pojavila se na njima

pepelnica. N
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Djeteline i trave su trpjele od welike vlage na niZim terenima.

Ranije vocke su evjetale u ovom mjesecu. Udestale kife i hladno vrijeme,
te slabiji let péela i drugih kukaca utjecac je na njihovu slabiju oplodnju.
Vinova loza je tek krajem mjeseca otvorila lisne pupove i podela formirati
litie.
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51 3. Srudn‘;:: dnevne lemperature zraka u travnju, svibnju i prvej deHﬂll;.ﬁ
nja 1980, god. u Osijeku u usporedbi s viSegodiZnjim prosjefnim wvrij
nostima

1 svibanj je bic kifovit, oblafan, slabo sundan I relativno hladan mjesec,

Temperatura zraka (srednja dnevna) je bila i kvoz najveéi dio ovog
mjescen (780/:), osobito u drugoj, a i treéoej, dekadi (od 10—26. 1 29—31. V)
osjetno ispod prosjeéne (u neke dane i do 9°C), a ni jedan dan iznad nje
{vidi sl. 3). Kretala se vedinom od svega 3°C pa do 19°C,

Srednje dekadne vrijednost] temperature zraka su iznosile u prvoj de
kadi 13,5—14,5°C, trecoj 14,5—15C 1 drugoj svega oko 1I'C (srednja mjesecna
13—13,5°C). One su bile u prvoj dekadi za oko 1°C, tredoj cko 3°C i drugoj
¢ak oko 6,5'C (srednja mjeseéna 3—3,5°C) ispod vifegodiinje prosjefne wri-
jednosti (vidi sl. 1. i tab. 1). Osijek je imao ovako nisku srednju mjeseénu
temperaturu (13,5'C) samo tri puta u posijednjih 98 godina {otkako ima me-
teorol, stanicu; ucéestalost svega 3,1%/).

Maksimalna temperatura zraka se kretala od svega 10°C pa do 25'C
Srednji dekadni maksimum je iznosio u Osijekn u prvoj dekadi 19.3'C, dru-
poj svega 15,3°C i u tredoj 19,7°C, a mjesecni 18,2°C (vidi tab. 2). Ovako niska
srednja mjeseéna maksimalna temperatura zraka zabiljefena je ovdje samo
joi jedanput u ovom stoljedu, odnosno u posljednijh 80 godina (ucestalost
1,25%q).

Toplih dana nije bilo u svibnju u cijeloj SRH (samo ponegdje 1 dan, a
viegodiinji prosjek za fitorodno podruéje SRH krede se najéeSce od 9—13,
srednjak 10—11°C). Profle godine maksimumi su ovdje prelazili 3—5 dana
30°C, o 12—14 dana 25°C.
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Minimalna temperatura je bila vedinom ispod I0PC (kretala se od
3—15"C}. Dakle, iako je svibanj bio relativno hladan, minimalna temperatura
ipak nije padala ispod 0°C, te nije bilo mraza (vidi sl. 6). Srednji dekadni
minimum je iznosio u Osijeku u prvoj dekadi 94°C, drugoj svega T4%C i
trecoj 12,7°C, a mjesecni 9,8°C (tab. 2).

Temperatura tla (na dobini od 5 cm) kretala se vedinom od svepa BIC
pa do 23°C (u jutarnjim terminima mjerenja od 8—14°C). Srednje dekadne
vrijednosti su iznosile u prvoj dekadi 14—I15"C, drugoj 12,5—132°C, tredoj
16—16,5"C, a srednja mjeseéna oko 14,5°C (bila je &ak za 2—2,5°C ispod pro-
sjeéne); wvidi sl 7.

Iz nmaprijed izmesenog se vidi koliko su niske bile temperalure zraka i
tla ovog proljeda, a osobito od travnja pa sve do u lipanj.

Sunce je sijalo u prvoj dekadi oko 40, drugoj 40—45, tredoj 63—70 ili
svega u svibnju 140—150 {prosjecno dnevno 4,5—49) zati (62—65%,; od vie-
god. prosjeka). Insolacija je bila, dakle, u ovom mjesecu za 70—90 sati
(35—32%%) ispod prosjecne (u prvoj dekadi prosjefno dnevno za oko 3, dru-
goj za preko 2,7 1 tredoj za oko 1,5 sat; vidi sl 2. 1 4, te tab. 3). U svibnju
nije, nprauOsijeku, jof izmjercno tako malo sunca (150 sati) o posljednje
23 godine, otkako se ono v mjeri (lako ga je i u 1970. i 1978, godini bilo sa-
mo neito vide), dok sun kolidine kao i ove godine u njegovoj prvo] dekadi
(39 sali) i drugoj (45 sati) izmjerene samo dva puta u ovom razdoblju. U
svibnju 1979, god. ono je sijalo u Osijeku ¢ak 257 sati, Erdutu 275, Sarvasu
277, Daruvaru 278, BoSnjacima 268 sati (proSlogodiSnji svibanj je bio — da
podsjetim — wvedar, suh i vrog).
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5l. 4. Trajanje sijanja sunca po danima od trede dekade o¥fujka do kraja prve
dekade lipnja 1980. zod. u Osijeku

U travnju i svibnju 1980. pod. sunce je sijalo u nafem Zitorodnom pod-
ruéju 262—275 sati (63—68%, ili 2/3 od »normalnoge broja sati, $to je 130
—155 sati [32—3Tvy ili oko 1/3] ispod vitegodiinjeg prosjeka). Insolacija
je bila ispod prosjefne kroz svih 6 dekada travoja i svibnja, osobito u I i
11T dekadi travnja, te drugoj i tredoj svibnja.

Sunce je sijalo u travnju i svibnju ove godine u Osijeku 262 sata, a
skoro toliko ga je bilo samo v svibnju 1979, 1966. i 1963 dok je u svibnju
1962, sijalo Cak 288, a 1958. god. 296 sati. Iz ovoga se vid: xoliko je bilo malo
sunca ovog proljeca,
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Relativna vlaga zraka (srednja mjesefna} je bila nadosrednja (iznosila
je vedinom 76—819/0).

Kige su ufestale (uz krade prekide) dne 1, 4, 5, 7, 8, 13—15, 26—29 i 31.
W, a nastavile su i u lipanj (vidi sl. 5). Dana s oborinom je bilo u ovom mje-
secu 16—19 (532—61%, vidi tab. 4), a s grmljavinom 4—5. Kijino razdoblje
potrajalo je od 19. travnja pa sve do u prvu dekadu lipnja.

Dana s cborinom (preko 0,1 mm) je bilo u Osijeku u travnju 17 i svib-
nju 20 (2/3 ili prosjeéno od 3 dana u svibnju, u dva je padala kifa!). U ovom
stoljecu (postjednjih 30 god.) u Osijeku su npr. bila samo 3 sluéaja s toliker
dana s kifom u svibnju (ucestalost 5%).

U I dekadi je izmjereno 10—50 mm cborina, drugej 25—80, tredoj 10—80
mm, u svibnju 70—180 mm, u travoju i svibnju skupa 160—280} mm.

Iz ovoga se vidi da, iako je proljede bilo preteino kifovito, kolidine obo-
rina ponekad se znatno razlikuju medu sobom od jedne stanice do drupe
i u samom Zitorodnom podruéju u pojedinim danima, dekadama i mjeseci-
ma (u travnju, svibnju i lipnju). g
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8l. 5. UZestalost ki%a u proljede (od travnja do kraja prve dekade liponja) 198D
pod. u Zupanji

Razlitite kolitine oborina u pojedinim mjestima 1 krajevima utjecale
su na stanje vlafnosti tla, te uvjele oko njegove pripreme, sjetve, micanje
posijanog sjemena, zadrfavanje vode na povrdini i stanje usjeva.

U Osijeku je npr. izmjerenc u travnju 92 mm i svibnju 101 mm oborina
ili ukupno 193 mm. U posljednijh 60 god. (od 1920} toliko oborina je iz
mjereno ovdje u ova dva mjeseca samo 4 puta (ucestalost &,6%0). Medutim,
koli¢ine izmjerene u travnju i svibnju u Osijekn (193 mm}, Brestovcu-Belje
(187 mm), Valpovu (184 mm), D. Miholjac {162 mm) i jof nekim mjestima
gpadaju medu najmanje koje su izmjerene u ova dva mjeseca u Slavoniji.
U Vinkoveima i Erdutu je npr. izmjereno u ova dva mjeseca 234 mm, Bos-
njacima 254, Borincima 255, Soljanima 258, Cerni 261, Mrzovi¢u 263, Ralinov-
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cima 264, Zupanji 267, Caincima 278 mm itd. U Cafincima je izmjerenc 85
mm vife negoe u Osijeku.Pored jos nekih krajeva, kolitine koje su pale u Posavi-
ni spadaju medu najvecde u Slavoniji. Njezina niska nadmorska visina, a viscki
vodostaj Save, njenih pritoka i drugih nizinskih rijeka u ovom kifnom raz-
doblju, visoka podzemna voda i tefka tla ukazuju na posebno otefane uv-
jete za poljoprivrednike na tom podrudju ovog proljeca.

Vodostaji rijeka jako su porasli (vidi sl. 8) za uéestalih ki%a, mjestimié-
no su dijelovi nekih krafkih polja (npr. Imotskog), te bosanske Posavine
poplavljeni. Akumulacije HE hile su pune vode. U prvoj dekadi lipnja u
dijelu Vojvodine {osobilo u juinom i srednjem Banatu i dijelu Srijema),
od nadzemnih i osobite podzemnih voda, bilo je poplavlieno 130 do 150.000
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Sl. 6. Minimalne temperature zraka u travnju i svibnju 1980, god. u Osijekn

ha oranica, od kojih su 4/5 bile pod poljoprivrednim kulturama. Steta se
tada ecijenila na oko milijardu i 700 milijuna din., dok je ona nefto kasnije
stvarno iznosila znatno vide od toga. U Zitorodnom podrufju SRI najteze
je bilo u Posavini 1 zapadmoj Slavoniji. Mogudnosti odvodnje bile su male,
jer je visoki vodostaj vracdao vodu u kanale i na oranice.

Oborine ovog proljeda karakterizira, dakle, dugo ki%no razdoblie (od
preko 30 dana), njihova velika ufestalost (veliki broj dana s kifom, koji je
iznosio u travnju, svibnju i prvoj dekadi lipnja, npr. u Osijeku 43 dana, Sl
Brodu 46, Zupanji 47 itd), kao i znatni dnevni intenziteti, te ukupne kolidgine
koje su pale u njemu.

Ranije smo ustanovili da su u nafim sjevernim krajevima chorine desto
grupirane u kifna i sufna razdoblja, s tendencijom ito dufeg trajanja. To
se ponavlja skoro ir godine u godinu, 3to ima znatnih negativnih posljedica
— pored ostalog — po poljoprivredne radove, a osobito pripremu tla, sje-
tvu, nicanje posijanog sjemena, Fetvi, odnosnu berbu plodina, njihova kva-
litetu, osipanje, transpert, te prirode i proizvodnju.
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Malo se pamte ovako nepovoljne vremenske prilike kao u proljece ove
godine (u cijeloj zemlji) i ovakve poteikode, zakainjenje i toliki podbadaj
u proljetnoj sjetvi, te nicanju i propadanju posijanog sjemena. Ufestale obil-
ne kide, relativno hladno i obla¢no vrijeme, s malo sunca i vjetra, ucinili su
tlo prevife viafnim w travnju, svibnju, pa i u vedem dijelu lipnja. To je
na dufe vrijeme onemogudilo proljetnu sjetvu, desto je prekidalo i produZilo
¢ak do potkraj druge dekade lipnja (a ni do tada je nije vspjelo zavrditi),
ito je rijetkost. Pogotovo je to bio sluéaj u mjestima gdje su pale vece koli-
&ime cborina i ma ni%zim i tefe propusnim tlima gdje je stajala voda. Od
19. travnja bilo je malo dana kada se moglo raditi u polju bez potefkoda
i smetnji, osobito na nizim terenima. Neposijane oranice zaraStavale su u
korov, kao i one pod niskim kulturama, koje nisn bile prskane s herbicidima
ili ma vrijeme okopane. Velika vilaga 1 niske temperature djelovale su nepo-
voljno na klijanje, nicanje, rast i razvoj usjeva, proljetnih i czimih. Vlage
je bilo previde, a toplote i sunca premalo. Posijano sjeme je slabo ili nikako
nicale, a poniklo je bilo slabo, blijedo-Zute boje. Usjevi su trpjeli od velike
vlage, osobilo na niZim terenima, te je dodlo do iznurenosti biljaka i Zuce-
nja donjeg liséa ili trulenja posijanog sjemena, te dosijavanja ili preoravanja
i presijavanja takvih povriina. Nadzemne i osobito podzemne vode i niske
temperature udinili su dosta Stete svima usjevima, proljetnim i ozimim.
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SI. 7. Srednje dnevne temperature tla (na dubini od 5 em; u trawnju ¢ sviomju
1980, god, u Osijeku

Sjetva kukuruza obavljala se od sredine travnja povremeno. Njeno stanje
bilo je razhidito od sela do sela. Nije uspjelo zavrsiti je ni do sredine lipnja
Nicalo je slabo i neujednadeno, osobito ranije sijani i na nifim, vlagom pre-
vile zasidenim terenima, te se dio zasijanih oranica morao presijati. Bio je
blijedo-fute boje, slab, zaostao u rastu. Krajem svibnja je imao vedinom
svega 4-3 listova i visinu od 3-7 cm. Herbicidi su dobro djelovali, pa na drus
ivenom sektoru nije bilo korova u njeml,
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I suncokret je bio razlidit, u zaostatku i Zut. Nicao je vrlo sporo i neje-
dnolitno kao i kukuruz.

Ni druge kulture nije uspjelo u potpunosti zasijati (soju, sirak, povrée).
I one su bile u zapstatku, fute, na mjestima su stradale od velike vlage.

Povrée se rasadivalo sa znatnim zakainjenjem. Krumpir je na dosta po-
vriina, osobito na nifim polefajima, strunuo od velike vlage.

Ozima pienica je bila u prve dvije dekade jof u vlatanju. Klasati je
pocela tek krajem svibnja, sa zakaZnjenjem od oko 15tak dana. U 1979. god.
Jje klasala u drugoj dekadi svibnja (toplo i suho proljece!l), u 1978. god. kra-
jem druge i pofetkom trece dekade svibnja (prohladmo i ki%ovitol), u 1977.
god, sredinom prve dekade svibnja itd. U klasu joj se zapaZalo dosta klasiéa.
U pocetku mjeseca jod se tretirala protiv korowva d prihranjivala. I poslije
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Sl 8. Kretanje vodostaja Save kod Zupanje i Slav. Broda za udestalih ki%a u
travnju, svibnju i lipnju 1980. god..
1 — Josipovac 2 — MaZ. Breznica 3 — Podrinje

i B

treceg prihranjivanja je bila blijede boje i slabog izgleda. Bolja je bila na
visim, propusnijim i dreniranim tlima. Na seljackim oranicama hilo je ma
njoj dosta korova, u gustim sklopovima pepelnice. Na niZim terenima, nepro-
pusnim tlima i u mikrodepresijama trpjela je od velike vlage, $to se opaZalo
i po Zutoj boji liséa. Pred klasanje je mjestimi¢no polegla od vjetra i pljus-
kova.

Djeteline su bile bujne. Zbog stalnih kifa nisu se mogle kositi ni sufiti,
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Vinova loza je bila u znatnom zakadnjenju. Kod voéaka kife su isprale
dosta peluda iz cvijeta i ometale let plela, pa je slabije oplodeno osobito
koftidave vode. Vegetacija je kasnila kod vodaka 1520 dana. Zatopljenjem
sredinom lipnja pofele su se javljati biljne bolesti, pa je tada bilo vaino
provesti brzu zaStitu.

I lipanj je bio u I i IIT dekadi dosta kiSovit, slabo suncan i svjeZ, a u
dijelu druge dekade vrlo topao, suh i suncan.

Temperatura zraka (srednja dnevna) je bila u pofetku i krajem mjeseca
(oko pola mjeseca) osjetno ispod, a drugu polovinu oko ili iznad prosjecne.
Kretala se od 15— 26°C.

Temperatura zraka je bila tokom prve polovine ove godine dosad pretef-
no ispod prosjefne (izuzevsi trecu dekadu sije€nja, prve dvije veljace, tredu
ofujka i drugu lipnja, ako je ocjenjujemo po dekadnim vrijednostima).

Maksimalna temperatura zraka dizala se 3 dana u tredoj pentadi iznad
30%C (do 32,5°C), a 11 — 14 dana iznad 25°C. Bio je to nagli skok 1 ljeto, ali
on nije dugo trajac. Slitno je bilo prodle i pretprodle godine u ovo doba.
Broj toplih i vruéih dana je bic smanjen prema prosjeku za jednu trecinu
do polovinu.

Sunca je bilo u prvoj dekadi oko 55 sati, drugoj 95 — 105, tredoj 50— 70
ili svega u lipnju 200 — 220 sati. Insolacija je bila u drugej dekadi prosjeino
dnevno za oko 1,5 sat iznad, a u prvoj i trecoj za blizu dva sata ispod pro-
sjetne.

Insolacija je bila dosad tokom prve polovine ove godine (u proteklih 6
mjeseci) vedinom ispod prosjene osobito u treéoj dekadi ofujka (izuzevi]
samu drugu dekadu travnja i lipnja, ako je promatramo po dekadnim vri-
jednostima). U Osijeku je npr. sunce sijalo dosad ove godine (do kraja lipnja)
oko 250 sati (25%/;) manje nego 3to iznosi vifegodiinji prosjek Osijeka za ovo
razdoblje.

Ki%no razdoblje je potrajalo od 19.ili 20. travnja pa do 11. lipnja (uz kra-
¢e prekide 54 dana). Tada je dodlo do prekida ki¥nog razdoblja, koji je pe-
trajao 6 dana. Ki%e su — uz krade prekide — nastavile ponovno padati od
kraja druge dekade lipnja (dne 18, 19, te 24 —28. i 30. VI, te pofetkom VII).
Dana s oborinom je bilo u lipnju &k 14 — 19 (prosjefno svaki drugi ili od
tri dana, u dva je padala ki%a, slifno kao i u svibnju). U unutradnjosti zemlje
je izmjereno u lipnju vedinom 70 — 140 mm.

U posljednja tri mjeseca (IV—VI) je izmjereno oborina u Slavoniji ve-
¢inom oko 300—350 mm i vife. Donja Podravina je dobila neSto manje
{D. Miholjac 235 mm, Osijek 269 mm), dok je u vecini drugih mjesta i pre-
djela palo preko 300 mm (Pakovo 307, Sl PoZega 327, Zupanja 367 mm itd.).

Kifovito i svjefe vrijeme i vlaZno tlo u prvoj i tredoj dekadi lipnja jod
uvijek je ometalo poljoprivredne radove (zavrietak proljetne sjetve kasnijih
okopavina, kao i njihovo okopavanje i prihranjivanje, odnosno popunjavanje
sklopa ili presijavanje, ko3nju i suenje djetelina i trava i dr.). Prekidom
oborina i povifenjem temperature u dijelu druge dekade tlo se prosufilo, 3to
je omoguéilo njihov nastavak. Na niZim terenima gdje je lefala voda, poljo-
privredne kulture su vife ili manje stradale, pa i posve uniitene.
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Porast temperature i insolacije u dijelu druge dekade dobro je do%ao oso-
bito okopavinama. Smjena lijepog i kiSovitog vremena pogodovala je buja-
nju usjeva, ali i korova. KiZe, vjetar i bolesti dovele su do njihovog poli-
jeganja.

Ozima p3enica je ocvala u prvej dekadi i onda je popunila zrno, te je
krajem mjeseca bila pri kraju mlijeéne i u pofetku vodtane zriobe. Ona je
bila vedinom dobra. Smetalo joj je polijeganje, bolesti i korovi, a na ni¥im
terenima i vlaga joj je pridinila dosta Ztete.
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Sl 9. Kretanje visine podzemne vode na nekoliko lokacija u Slavoniji (Josi
vac, lglsaﬂk Breznica, Podrinje) u vrijeme kifnog razdoblja u travnju i
nju . god.

1— Josipovac; 2 — MNaSifka Breznica; 3 — Podrinje

Sjetva kukuruza je nastavljena sve do ki%e potkraj druge dekade, te
su je meki uspjeli privesti kraju. Zbog nepovoljnih vremenskih prilika, te
dugotrajoe i preteino kasne sjetve bio je vrlo nejednolik. Za hladnih dana
je zaostao u rastu i bio blijedo-Fute boje. Na nifim terenima je dosta stradao
i prorijeflen od velike vlage, te ga je prili€éno presijano. Porast temperature
u drugoj dekadi dobro mu je dofao, te se popravic u boji i uzrastu. Jate
razvijeni meduredno se kultivirao i okopavao. Krajem mjeseca najbolje raz-
vijeni dosegac je 50 — &0 cm, dok je kasno sijani tek nicao.

Suncokret je dobro izgledao na vi¥im zemljistima i ranije sijan, dok je
na niskim trpio od velike vlage i bio prorijeden, u koliko nije i posve stra-
dao. Bio je vedinom dosta nizak, te se tek sredinom lipnja pofeo okopavati
i kultivirati. Krajem mjeseca najbolje razvijeni dosegao je 50 — 100 cm, veé
prema vremenu sjetve i poloZaju.
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1 druge kulture (soja, sirak, konoplja i dr.) bile su slabe i zaostale u
Esdtju i razvoju. Neito sn se popravile za porasta temperature u drugoj de-

Sederna repa je dugo stagnirala u rastu i razvoju i bila nejednolitna.
Na mnifim terenima je prorijedena ili jade stradala. U prvoj polovini lipnja
joi se kultivirala, u drugoj je pokrila tlo, zatvorila redove i stala jace
razrvijati zelenu masu.

I povrée je zaostalo u rastu i razvoju. Kasno je rasadivano i slabo na-
predovalo radi hladnog vremena. Porast temperature u drugoj dekadi dobro
mu je do#ao, ali su ga stale napadaii bolesti i Ztetnici.

Ko%nju, sufenje i spremanje djetelina i trava napokon je omogudilo
pobolj%anje vremena u drugej dekadi. OsuSenjem niZih terena popravilo se
stanje livada.

Vinova loza je procvala tek u drugoj dekadi lipnja.

Tu&a je u nekoliko navrata zahvatila pojedina podruja u toku ovih
mjeseci i nanijela $tete poljoprivrednim kulturama u mjestima i podruéjima
koja je zahvatila.

Do 9. lipnja bilo je, uza sve poteikoce, zasijano — prema informacijama
Privredne komore Slavonije i Baranje i Zadruinog saveza 5iB — na drustve-
nom sektoru u Slavoniji suncokreta 4672 ha (79%:) merkantilnog kukuruza
49776 ha {(83%), sjemenskos kukuruza 5.384 ha (111%) i silainog 1.553 ha
(77%1), soje 1.352 ha (74%/s), povréa 480 ha (89%), a na individualnom kuku-
ruza 119000 ha (86%¢), suncokreta 4859 ha (42%) itd.

Ukupno je do 9. VI bilo zasijano na druitvenom sektoru ranih i kasnih
proljetnih usjeva u Slavoniji i Baranji 87.500 ha (879%). Kako je tih dana
na tjedan dana bilo prekinuto dotadainje preteino kifovito i hladno raz-
doblje, nastojalo se zasijati koliko se jos najvise moglo iako je vrijeme bilo
ved jako poodmaklo. Od poljoprivrednih kombinata najgore su stajali sa
sjetvom oni na nifim terenima. Tako je kukuruzom uspjelo zasijati do 3. VI
u PIK N. Gradidgka svega 429/, i AK »Jasinje« 53%; PPK Zupanja je zasijao
do tada 739, PIK Pakovo 73%, IPK Osijek B0%, itd.

U SAP Vojvodini bilo je sredinom lipnja necbradeno od planiranih po-
vréina za proljetnu sjetvu oko 33.000 ha, a oko 140.000 ha zasijanih povriina
oitedeno, 5to &ni ukupno preko 170.000, &ija Steta se cijenila tada na oko
300 milijardi st. din.

Prema saopcenju Saveznog zavoda za statistiku poCetkom srpnja, u SFRI
je ovog proljeca bilo zasijano 2,2 mil. ha kukuruza (Sto je za Jugoslaviju
54000 ha manje nego prethodne godine, za SRH 32000 ha manje, za BiH
50 000 ha, za SR Srbiju 11 000 ha manje itd.).

~ Suncokreta je bilo zasijano u SFRJ oko 180.000 ha (77 000 ha manje nego
prethodne godine), a Sederne repe oko 130.000 ha (10000 ha manje nego
prethodne godine).

Uz ovakve vremenske prilike u proljeéu potrebno je spomenuti i slicne
u jeseni, te veliki nedostatak sunca i toplote u vegetacijskom razdoblju.
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To je uzrokovalo slitne posljedice i po jesensku sjetvu ozime pienice, jako
produtilo zriobu i berbu, te dovelo do podbafaja kod vecine poljoprivrednih
kultura u ovoj gospodarskoj godini. Ali to je predmet posebnog razma-
tranja.

I vremenske prilike ovog proljeca jod su jednom pokazale da jo$ uvijek
mogu biti edluéujuéi faktor u poljoprivrednoj proizvodnji. Zbog toga, kao i
zbog znatnih varijacija i fluktuacija do kojih je doflo kod nekih klimatskih
elemenata ba$ u ovom poratnom razdoblju, trebaju one biti stalni predmet
nafe pa¥nje, pradenja i proufavanja kako nas ne bi zatekle nespremne.
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PROGNOZE STANOVNISTVA U DOSADASNIIM PLANOVIMA,
DEMOGRAFSKA KRETANJA I PLANIRANJE BUDUCEG RAZVOJA
ZAGREBA

ZORISLAV PERKOVIC

Osvrt na dosadasnje prognoze

Prognoze bududéeg broja stanovnika Zagreba radene su prilikom svake
dosadasnje izrade nekog planskog dokumenta o razvoju grada. Pri tom su
primjenjivane razlifite metode: metoda ekstrapolacije trendova (eksponen-
cijalni i linearni rast), metoda komponenata, metode korelacije i kompara-
cije. Osim toga, prognoza stanovniStva vriena je I na osnovu prognoze drud-
tveno-ekonomskog razvoja, a kod izrade prostornih planova provieravane su
moguénosti smjedtaja.

Granice podrudja za koje su radene prognoze uglavnom odgovaraju zah-
vatu plana o kojem se u svakom konkretnom slufaju radi. Zahvat sc je to-
kom vremena mijenjao, tj. 3irio, obuhvacajudi sve vede podruije gradske o-
kolice. To donekle otefava komparaciju izmedu pojedinih prognoza, ali ne
bitno — jer se radi o perifernim, relativno rijetko naseljenim podruéjima
koja imaju vrlo slab svlastiti« potencijal rasta, pa s¢ u njih u prvom redu
prelijeva stanovnidtvo ufeg gradskog podrudja.

Kod izrade regulatorne osnove 1955, god., prognorirano je da &¢ stanov-
niftvo Zagreba do 1980. god. porasti na oko 630.000. Primijenjena meloda
nije nam poznata, no vjerojatno se radi o nekoj vrsti ekstrapolacije trenda.
Buduéi da je ciljna godina veé dostignuta, mofemo konstatirali da je pro-
gnoza premasena za cca 10 %, — $to s obzirom na prodirenje podrudja grada
i sve promjene nastale u meduvremenu ne predstavljaju vedu grelku. Zna-
fajnija je razlika u tome, 5to predvideni rast nije ostvaren u predvidenim
granicama veé se oko 100.000 stanovnika prelile na podrugje juino od Save.

Urbanisti¢ki program 1963. god. raden je na osnovi prognoze da ce sta-
novnitvo grada do 1993, podine narasti na oko 950.000. Taj je broj dobiven
eksponencijalnom ekstrapolacijom rasta od 2,1 % godidnje. Prilikom pribva-
¢anja Programa razvila se dosta Ziva debata o vjerodostojnosti te prognoze.
Jedan dio strucnjaka smatrao ju je previsokom, pa je npr. M. Renduli¢, di-
rektor Zavoda za statistiku SEH, izradio svoju varijantu (primjenu Lnearnog
rasta) i predvidio 750.000 stanovnika 1993. god. Taj ¢e broj, po svemu sudedi,
biti dostignut oko 10 godina ranije. S druge strane, ako sudime po kretanju
zadnjih desetak godina, prognoza Urbanistikog programa izgleda neSto pre-
visoka — a gotovo je sigurno da nede biii ostvarena u granicama zahvata
Programa.
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Za potrebe GUP-a* (dovrienog 1971. god.} kretanje bududeg broja stanov-
nika prognozirano je od strane vife institucija, primjenom nekeoliko metoda:
metode komponenata, metode korelacije, komparacije 1 eksponencijalnog ra-
sta. Dobiveni rezultati za 2000. godinu kretali su se od 913.000 do 1,120.000
stanovnika. U isto vrijeme, Prostorni plan Zagrebacke regije dolazi prora-
gunom bududih potreba za radnom snagom do prognoze od cca 1,000000
stanovnika grada Zagreba u 2000. god. Taj broj ufao je i u odluku o GUP-u.
Bududi da je ova prognoza prakticki identi¢na onoj iz Urbanistitkog progra-
ma, za nju takoder vrijedi ono $to je gore reéeno — iako je obzirom na
profirenje zahvata vjerojatnija.

Prema »0snovnim eckonomskim studijamae, radenim u okviru GPP-a®
1977. god., Zagreb bi 2000. god. imao izmedu 933.000 i 1,102.000 stancwvnika.
Projekcija se osniva na metodi komponenata, izvrSena je u tri varijante i
provjerena rafunom elastiénosti.

U svom izvjeitaju o radu pa studiji sZapreb 2000« tokom 1978, godine,
Ekonomski institut navodi, da se na temelju prognoziranog drudtveno-cko-
nomskog rasta i iz toga izvedene potrebe za radnom snagom mofe odekivati
da bi Zapreb 1995. god. imao oko 930,000, a 20:00. god.oko 1,000.000 stanovnika.

Kako vidimo, iako se izvori prognoza i primijenjene metode razlikuju,
rezultati se medusobno mnogo ne razlikuju. Sve se prognoze vrte oko vec
mnogo spominjanog broja od milijun stanovnika u 2000, god. Sto se tide
moguénosti smjestaja, u Sirem prostoru Zagreba mole se sigurno smjestiti
i znatno vedi broj stanovnika.

Problem i izvor svih debata danas nije, dakle, vierodostojnost prognoze
nego odnos prema njoj. Prvo, prognozu se moZe shvatiti na dva nadéina: a)
predvideni rast stanovni$tva je neminovnost, kojoj se treba prilagoditi i pla-
nirati prostor za potrebe tolikog broja stamovnika; b) prognoza je informacija,
na temelju koje se vodi odredena politika, tj. poku3ava se utjecati na kre-
tanje stanovniitva.

Drugo je pitanje: da li je ofekivani porast stanovniftva poZeljan ili nije?
Tu se sukobljavaju dva osnovna stava u danaSnjem planiranju: jednostavna
prognoza rasta i njezina humanisti¢ko-ekoloska opozicija. Prema prvoj, rast
grada je i indikator i motor programa samog grada i druStva uopée. Prema
drugoj, rast grada je izvor mmogih nepotrebnih problema, on je jedan od
faktora otudenja ¢ovieka i degradacije njegove okoline. U konkreinom slu-
£aju, s jedne strane nailazimo na ponos Sto »Zagreb prerasta u velegrads (to
se mofe vidjeti iz mnogih napisa u $tampi), a s druge strane na otpor prema
tendenciji koja ugrofava postojede vrijednosti i kvalitet Zivota u pradu.

Prikaz osnovnih elemenat kretanja od 1971 — 1978.

Od popisa 1971, god. do kraja 1978, godine stanovniftve Zagreba (10
opéina)* poraslo je sa 602205 na 690.600, dakle za 88400 stanovnika u 7 go-

*) GUP Generalni urbanistitki plan
GPP Generalni promeini plan

*) Pod pojmom »grad Zagrebe podrazumijevamg 10 opéing ufeg podrutja grads (bex Ve
like Gorice i Zapredida) i to zbog komparabilnosti podataka, zbog toga Sto njihovo
podrudje od prilike odgovara zahvatu GUP-a i zato Z5te ukljufenje Vel. Gorice i Za-
prediéa, bez ostalih prigradskib opéina, nebi bilo logiéno.



FRILOZI 137

dina i 9 mjeseci. Prosjetan godiinji porast u tom periodu bio je prema tome
11.400 stanovnika. U tabeli 1. prikazan je prirodni, mehanidki i ukupni pri-
rast stanovniStva kroz dulji period (1962 —78), kako bi se mogla pouzdanije
pratiti njegova dinamika. 17 tabeli 2. prikazana je struktura mehanifkog pri-
rasta prema republikama i pokrajinama odakle dolazi, za isti period. Tabele
3. i 4. prikazuju migracioni saldo Zagreba prema glavnim regijama SR Hr-
valske, prema drugim republikama i prema Fagrebackoj zajednici opdina,
sve za radnje 4 godine (1975 —78). U tabeli 5. usporedeno je prircdno kreta-
nje stanovnidtva Zagreba, SRH, BiH i SFRJ od 1972 — 1978. god. Iz tih po-
dataka moZemo zakljuditi slijedede:

Natalitet je u Zagrebu stabilan i krede se uglavnom od 15—16%, 5to
je viie od prosjeka nataliteta SRH, a manje od prosjeka SFRJ i BiH, no ne
radi se o wvelikim razlikama. Mortalitet je nid od prosjeka SRH, prakticki
isti kao za SFRJ, a znatno vedi od onoga u BiH (zbog dobne strukture). Pri-
rodni prirast stanovnistva Zagreba takoder je stabilan i krede ze oko 6—7 %.
Vedl je nego u SRH, manji nego u SFRJ, a znatno manji nego u BiH {ito
cbjaSnjava neka migraciona kretanja). Udio prirodnog prirasta u ukupnom
porastu stancvniftva grada ima tendenciju rasta ] povedao se sa 1569, u
1964, na 43,24/ u 1978. godini. To je rezultat laganog apsolutnog rasta privod-
nog prirasta (zbog vece baze) i primjetne, iake ne konstanine, tendencije
pada mehanitkog prirasta.

Mehani¢ki prirast stanovniftva pokazuje znatno vede oscilacije od pri-
. Maksimum je zabiljefen 1964. godine, a dva minimuma javljaju se
1968, i1 1978. Znatan pad primjeduje se odmah iza maksimuma, tj. podevdi od
1965. godine kad je privredna reforma naglo prekinula dotadainju praksu
ekstenzivnog zapoZljavanja. Osim toga, ta se promjena poklapa s periodom
masovnog odlaska na rad u inozemstvo — kamo je skrenuo veliki dio mi-
gracije sa sela koji bi inade zavriio u Zagrebu (privremeni odlazak u ino-
zemstvo iz samog Zagreba nije evidentiran u ovim podacima). Ponovni zna-
dajniji porast biljefimo nakon 1972., sa sekundarnim maksimum u 1975. god.
Iza toga mehani®ki prirast opet postepeno opada, no to nije toliko rezultat
smanjenog doseljavanja koliko poveéanop odliva stanovniStva dz Zagreba,
prvenstveno u prigradske opdcine.

Glavna jzvoriita doseljavanja u Zagreb su ostale opdine SR Hrvaiske i,
iza toga, Bosna i Hercepovina, s time ¥to migracioni saldo iz SRH pokazuje
tendenciju stalnog opadanja, a onaj iz BiH dosta nagli porast. 1978. je ¢ak
po prvi puta neto priliv iz BiH bio vedi od onog iz SRH. Ne radi se, medu-
tim, o tako naglom smanjenju priliva iz SRH, ve¢ o rafunskom rezultatu
veé spomenutog odliva u prigradske opéine Zagreba. Uéeiée ostalih repub-
lika i pokrajina u mehani¢kom porastu Zagreba je neznatno, iake medu nji-
ma npr. Kosovo ima primjetnu tendenciju porasta. $§ druge strane, salde
u odnosu na Sloveniju je ve¢ 8 godina stalno negativan, a zadnje dvije go-
dine je to sluZaj i s ufom Srbijom. Od 1971. pojavljuje se znacajnija stavka
priliva iz inozemstva — radi se najvjerojatnije o povratku radnika koji su
u inozemstvo krenuli iz nekog drugog mjesta, a vradaju se u Zagreb.

U odnosu na glavne regije SR Hrvatske, najznaajniji je priliv iz Sred-
njehrvatske makroregije i Slavonije, zatim iz Like i Gorskog kotara, a iza
toga, u gotovo podjednakom broju, s Dalmatinske obale 1 otoka i iz Dal-
matinske zagore. Priliv iz prve tri spomenute regije ima primjetnu tenden-
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ciju pada, dok onaj iz posljednje dvije uglavnom stagnira. Zadnje tri godine
javlja se mali negativni saldo prema sjev. Hrvatskom primorju — i to ne
1 odnosu na vede gradove nego na opéine s turistickim karakterom {Cres —
Lo&inj, Crikvenica, Krk, Labin, Novigrad, Opatija, Pore¢, Rab, Rovinj, Umag).
Zanimljivo je da se ta pojava jo$ uopce ne primjeduje u odnosu na primorski
dio Dalmacije. Strukturna analiza bi vjerojatno pokazala odseljavanje sta-
rijeg stanovni$tva u skude za odmors koje su u Hrv. primorju brojne, a dis-
tanca omogucuje relativno lako komuniciranje sa Zagrebom.

U odnosu na Zagrebadku zajednicu opéina primjecujemo dva osnovna
kretanja: znatan odliv gradskog stanovniftva u pet prigradskih opéina (Dugo
Selo, Samobor, Sesvete, Vel. Gorica i Zapres$ic) i istovremeno priliv iz udalje-
nijih opéina. Od 1975 —78. iz Zagreba je u prigradske opdine preselilo 10.375
stanovnika vife nego $to ih je odande doselilo. Radi se ofito o suburbaniza-
ciji, odnosno Sirenju grada u okolicu. To vrijedi prvenstveno za Vel Goricu
i Sesvele, zatim Samobor i Zapresié¢, a najmanje na Dugo Selo.

Od svanjskihe opéina zajednice najveci je priliv iz Zlatar-Bistrice, Jas-
trebarskog i Donje Stubice, s time sto Jastrebarsko pokazuje znafajnu ten-
denciju pada. U cjelini, priliv iz vanjskih opcina u éetiri podine se prepo-
lovio. Ivanié Grad i Zelina na granici su izmedu pozitivnog i negativnog sal-
da, a priblizuje joj se Vrbovec, Krapina i Klanjec. Ukupni priliv iz vanjskih
opéina tri puta je manji od odliva iz grada u prigradske opcine.

Migracioni saldo Zagreba prema glavnim regijama Bosne i Hercegovine
pokuzuje ovakav raspored:

1975. 1978.
Sjeverozapadna Bosna - 1970 1249
Sjeveroistoéna Bosna : 694 740
Jugozapadna Bosna i Hercegovina 707 638
Centralna i istofna Bosna 365 410
Ukupno ' ; 2839 3037

Opéine BiH koje daju najvedi priliv Zagrebu su Prijedor, Bosanski Novi
i Derventa (u SRH to su Gospi¢, Zlatar-Bistrica, Slav. Pofega, Sibenik i Vin-
kovci). Prema ni jednoj opéini u BiH Zagreb nema negativni migracioni saldo.

Iz ovih podataka moZe se izvesti zakljufak da su osnovni faktori utjecaja
na imigraciju u Zagreb distanca izvorifnog podrucja od Zagreba, demograf-
ski potencijal izvorifnog podrudja (= broj stanovnika i njihov prirodni pri-
rast) i, kao moZda najva#niji faktor, razlika u ekonomskoj razvijenosti jzme-
du dotiénog podruéja i Zagreba. Tako npr. znacajan demogralski potencijal
sjeverozapadne Bosne, uz njenu relativou nerazvijenost i malu udaljenost od
Zagreba, rezultira porastom doseljavanja. Ncki clementi djeluju u smislu
povratne sprege: npr. porast stanovniftva grada zahtijeva izgradnju, koja
priviadi NKV radnu snagu iz podrugja s tradicionalno visokim natalitetom.
Jedan dio tih radnika stalno se nastanjuje u Zagrebu, povecavajuci meha-
nitki a posredno vjerojatno i prirodni porast stanovnidtva grada, itd.
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Tab. 1.

Prirodni, mehani¢ki i ukupni prirast stanovniitva u gradu Zagrebu*
od 1962 — 1978, god.

Godina Prirodni Mehanicki Ukupni Ukupni
prirast prirast prirast prirast u %y

1962, 2333 9.846 12.179 2,55
1963, 2.968 10.453 13.321 2,74
1964, 2.875 15.535 13.410 3,65
1965, 3.817 10.444 14.261 2,73
1966. 4323 R.535 12.858 241
1967. 3741 2445 12,186 224
1948. 3187 6.227 2.414 1,69
1969, 3331 6.352 9.683 1.1
1970, 3474 6.573 10.047 1,75
1971. 3.965 — — —
1972, 3.862 6.957 10.849 1,76
1973, 4537 — — —_—
1974, 4,360 B.748 13.114 205
1975. X 3.980 9,638 13.618 2,08
1974. 4.537 7.826 12363 1,66
1977. 4.818 6.706 11.524 1,70
1978. 4.729 6.222 10.951 1,59

*) Odnosi se na 10 gradskih opcina (bez Zapredica i Velike Gorice)
— Nema podataka ili nepotpuni podaci

Tab. 2.
Struktura mehanickog prirasta grada Zapreba prema republici ili pokrajini
doseljenja (W%} od 1962 — 1978, god.

Godina SRH Slov. Srb. BiH Mak. CG Veoj. Kos. Inoei
NEPOE.
1962. S8 a8 13020 a3t 02 Al e 0 Ao —_
1963, 779 0,7 is 154 1,6 05 03 0,2 o
1964, B25 03 24 12,7 09 02 04 0,6 =
1965. 78,4 — aol9 176 03 04 02 07 —
1966, 726 —- 25 21,8 1,1 04 08 04 -
1967, 68,2 15 49 21,7 1,7 0,5 08 08 —
1968, 68,3 2,1 5,6 213 09 0.8 05 0,5 —
1969, 72,6 — 50 205 08 04 04 0,2 —
1970, 755 04 34 19,0 07 05 0,2 0,3 —
1971. 64,4 0,2 20,3 13 07 158 06 10,7
1972, 67,6 — 03 3251 07 01 0,8 12 4.2
1973. iy AT 5 2 - o, o s
1974. 64,0 - 1.5 254 09 046 1,6 2,1 29
1975. 62,9 I 29,8 12 04 19 14 14
1976. 51,6 —_ 0,3 384 1,0 032 1.8 1.8 47
1977. 473 — — He6 09 05 2 20 35
1978, 448 — — 48,1 0,4 0.3 13 29 2.2

(.. nema podataka)
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Tab. 3.

Migracioni saldo Zagreba prema glavnim regijama SR Hrvatske i prema
drugim republikama (1975 — 1978)

Fodrudje 1975. 1976. 1977. 1978,
Prigradske opcine* 1958 —3128 —3066  —2568
Ostala Srednjehrvatska mikroregija 3450 2751 2531 1939
Slavonija 2332 2333 2004 1850
Lika i Gorski kotar 1021 1021 917 704
Istra i Hrvatsko primorje 63 —78 —79 —122
Dalmacija {obala i otoci) 521 493 401 492
Dalmatinska zagora 559 506 557 482
Ukupno SR Hrvatska 5988 4087 a2 2827
Slovenija —18 —97 —91 —35
UZza Srbija 77 40 —116 —56
Bosna i Hercegovina 1839 3041 3083 3037
Makedonija 119 79 &4 28
Crna Gora 57 18 4 19
Vojvodina 178 143 83 83
Kosovo 132 141 138 185
Inozemstvo 1 nepoznato 132 374 240 136
Sveukupno 9638 7826 6706 6222

*) Dupgo Selo, Zapredié, Samobor, Sesvete, Vel. Gorica

Sto se tite kretanja broja i rasporeda stanovniStva unutar gradskog
podru&ja, mofemo redi da se izmedu 1971. i 1977. nastavile opadanje stanov-
nitva u centru i u ostalim kompletno izgradenim dijelovima grada, ali je
ono znatno blafe nego u prethodnom periodu. Najvedi porast zabiljefen je
u perifernim podruéjima s jakoem stambenom izgradnjom (Novi Zagreb,
Dubrava, Treinjevka, Peiéenica, Susedgrad). Zanimljivo je da je, unatod
istaknutom mjestu koje Novi Zagreb ima u planovima i raspravama o grad-
skim problemima, njegov udio u stanovniftvu grada izmedu 1971. i 1977.
porastao samo sa 11,0 na 12,89, — tj. da i danas 879/ gradskog stanovniitva
#ivi sjeverno od Save.

Valorizacija rasta

Potpuno objektivnu valorizaciju rasta grada nije mogude dati, jer ona
ovisi o vrijednosnom sistemu onoga koji je daje (pa niti prognoza nije pot-
puno neovisna o prognozeru). Moguée je stoga samo nabrojiti pozitivne i
negativne reperkusije rasta i onda iz njih izvuéi neki, manje ili vide subjektiv-
ni zakljutak.
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Tab. 4.
Migracioni saldo Zagreba prema zagreba®koj zajednici opdina*

1975 1976 1977 1978
A. Prigradske opéine
Dugo Selo —60 —106 —110 -3
Samobor —469 —529 —265 —243
Sesvete —374 —1126 —088 —663
Vel. Gorica —05%0 —1108 —1418 . —1372
Zapresic —05 —259 —279 227
Ukupno A —1958 —3128 —3060 —2568
B. Ostale opéine
Donja Stubica 157 107 104 100
Ivanié Grad o4 41 —11 7
Jastrebarsko 233 169 179 110
Klanjec 84 61 63 34
Krapina 173 170 1M 43
Kutina 130 85 78 75
Vrhovec 106 38 51 12
Labok 155 107 104 79
Zelina 7 10 3 3
Zlatar Bistrica 290 245 207 223
Ukupno B 1429 " 1033 881 734

Ukupni odliv stanovnidtva u prigradske opdine 100.375 od 1975 — 78,

*) Pod pojmom »Zagreb« ovdje se podrazumijeva 10 gradskih opdina (bez
Zaprefida 1 Vel. Gorice), jer su podaci statisticki tako obradivani.

Pozitivne strane rasta su: a) ekonomske prednosti koje on pruZa {aglo-
meracioni efekt), b) prodirenje moguénosti izhora za stanovnike i ¢) bogatiji
kulturni i drudtveni #ivot. Negativne strane su razni problemi koji prate
rast: stambeni, komunalni, prometni, ekolotki, socijalni — te troskovi koje
iskazuje rjefavanje tih problema.

Kolike su prednostl koje privredi prufa lociranje i poslovanje u Zagre-
bu, jesu li one samo ekonomske ili druge prirode, te do koje granice idu
te prednosti — pitanje je toliko sloZfemo da bi zahtijevalo posebnu studiju.
No, neka kretanja u zadnje vrijeme (sve &e3éa lociranja pogona zagrebacke
industrije jzvan podruéja grada) ukazivala bi na to da je, bar 5to se nekih
grana privrede tide, dostignut »prags prednosti koje im Zagreb pruZa.

Veliki grad pruia ovjeku wvede mogudnosti od manjeg grada ili sela
— 1 svemu osim mira, fistog zraka i rekreacije u priredi. Veéi izbor mo-
gucnosti zaposlenja, fkolovanja, zabave, kulturnih doZivljaja, drugtvenih su-
sreta, raznih uslupa, naCina stanovanja i nadina #ivota uopde — predstav-
lja osnovnu atraktivnost grada i osnovnu motivaciju onih koji se u njega
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Tab. 5.
Usporedba prirodnog kretanja stanovniitva od 1972 — 77.(78.)

Zagreb Matalitet Mortalitet Prir. prirast
1972, 15,9 9.6 6,3
1973. 16,1 8,9 72
1974, 15,5 8,7 68
1975. 15,1 9,0 6-1
1976. 154 856 6,8
1977. 15,1 80 7.1
1978. 152 8,3 69
SRH

1972. 14,8 108 4,0
1973. 15,1 10,2 49
1974. 15,0 : 10,0 50
1973. 14,8 10,1 47
1976. 148 o9 49
1977. 14,7 10,0 4,7
BiH

1972, 21,5 7.0 14,5
1973. 20,1 6,4 137
1974. 19,8 6,0 138
1975. 19,3 64 134
1976. 19,6 6,2 134
1977. 18,1 58 123
SFRJ

1972, 18,3 9.2 91
1973, 18,1 8.6 9.5
1974. 181 24 9,7
1975. 182 87 95
1976. 182 8,5 9,7
1977. 17,7 8.4 93

doseljavaju. Va%an moment je i manja socijalna kontrola u velikom gradu:
tovjek se u anonimnosti, medu velikim brojem ljudi, osjeca slobodniji nego
tamo gdje ga svi poznaju (iako, s druge strane, Zivot u gradu namece spe-
cifina ogranifenja slobode, npr. u pedru¢ju prometa i komunalne higijene).
S povedanjem grada ovi aspekti njegove atraktivnosti takoder rastu— vjero-
jatno iznad neke gramice sve sporije, no Zagreb izgleda jos nije dosegao tu
Eranicii.

&to se tite kulturnog i drudtvenog Zivota, sigurno je da je za odriave
nje kulturnih institucija i za raznolikost koja Cini kulturni i drustveni Zivot
zanimljivijim potreban i poZeljan veéi broj stanovnika. No odnos izmedu
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broja stanovnika i kvalitete, a i kvantitete, kulturnog i drudtvenog Zivota
nipo#to nije linearan. Za Zagreb moZemo redi da veé danas ima za tu svrhn
dovoljan broj stanovnika, ali ne odgovarajucu kvalitativnu strukturu stanowv-
niftva i dmStvenu klimu: previse se osjecaju zaokupljenost materijalnim
problemima i problemi adaptacije doseljenog stanovniStva. Zbog toga dalji
rast grada u tom pogledu najvjercjatnije nebi imac pozitivan utjecaj.

MNegativne strane rasta, tj. problemi i teSkode koje on nosi sa sobom,
mnogo su konkretniji i primjetljiviji. Majevidentniji je stambeni problem:
za smjeftaj godifnjeg prirasta stanovni$tva potrebno je sagraditi svake go-
dine oko 4.000 stanova (od toga za prirodni prirast oko 1.700 stanova). Kako
se stambena izgradnja zadnjih nekoliko godina krecée od 5—6.000 stanova
godiinje, mofemo (ra®unski) zakljuditi da najmanje 2/3 izgradnje 4 ulaganja
za tu svrhu slufi akomodaciji prirasta, a samo 1/3 poboljianju uvjeta sta-
novanja u gradu. Ako tome jof dodamo potpunc nezadovoljavajude stanje
odrfavanja postojedeg stambenog fonda, utjecaj prirasta dobiva jod nega-
tivniji znadcaj.

Sirenjem grada 3ire se i problemi komunalne infrastrukture — a i danas
joi oko 20%, stanovniStva grada nije prikljufeno na osnovne komunalne insta-
lacije (vodovod i kanalizacija). Iako Zagreb u pogledu opskrbe vodom ima
relativno povoljoe moguénosti, rast grada sigurno potencira potrebe, koje
i bez topa imaju tendenciju povedanja. Sto se tife prometa, povecanje gra-
da znafi u prosjeku dulja putovanja, sve manji postotak kretanja koja se
moZe obaviti pjefice, sve tefe rjefavanje i uskladivanje kretanja javnih i
individualnih vozila. Uz to, nakon izvjesne granice kojoj se Zagreb pribliza-
va, javlja se potreba za irgradnjom potpunc novog sistema brzog javnog
prijevoza (npr. metro) dli pritisak koji traZi ZIrtvovanje Eitavih dijelova
grada u cilju zadovoljavajuéeg odvijanja prometa.

Socijalni problemi koje donosi odnosno potencira brza urbanizacija veé
su mnogo obradivani u sociclofkoj literaturi. U prvom redu tu su otudenje,
furba, automatiziranje i birokratiziranje svakednevnog Zivota. S druge stra-
ne, uslijed velike imigracije koja dolazi pretefno sa sela, imamo pojavu »po-
seljativanja gradas. Ona se manifestira u obliku jafanja primitivizma i sitno-
vlasnitkog mentaliteta, te nedostataka urbane svijesti i urbanih potreba.
Treca vrst problema su socijalni problemi koji proizlaze iz drugih, vel spo-
menutih problema {nedostatak stana ili lo3i uvjeti stanovanja, nezaposlenost,
specifine wvrste urbanog kriminala). Psiholodki problemi adaptacije pogada-
ju kako doseljenike tako i starosjedioce, narofito starije ljude, koji se mo-
raju prilagodavati brzim promjenama i svelepradskome nadinu Zivota.

Pogorfanje ckolofke i estetskoambijentalne situacije takoder je evi-
dentno. Iako zagadenje i degradacija okoline ne moraju biti proporcionalni
veliini grada, ipak je sigurno da ¢e rast grada otefati postojede i stvorit
nove probleme. Stambena izgradnja na brzinu, na industrijski nafin, stvara
nekvalitetne, monotone i sadriajno defektne ambijente. Ne zna se ite je
gore: skranski urbanizams ili stihijska, sdivlja« izpradnja. Osim toga, kon-
centracija sredstava i painje na izgradnju koju diktira rast dovodi do za-
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nemarivanja starijih dijelova grada, njihovog popravljanja i odriavanja. 8
jedne strane imamo velike gradevinske pothvate, a s druge propadanje sta-
rih zgrada, gradskog zelenila itd.

Sve te negativme strane rasta Cine onu privlanu mogucnost izbora
jluzornom za mnoge. Oni u velikom gradu Zive skuleno u ekonomskom, pro-
stornom, kulturnom, druitvenom i svakom drugom pogledu. I pogorSanje
ckoloske situacije najvife pogada najsiromagnije, najmanje mobilne, »mar-
ginalne= grupacije stanovnistva.

Dakle, ako sve ovo sumiramo, nije tesko zakljugiti kako s gledista kva-
litete Zivota u gradu, daljnji rast stanovniStva Zagreba donosi sa sobom
viie negativnih nego pozitivnih elemenata. No postoje i druga glediSta.

Samoupravno planiranje i rast grada

lako rast grada sigurno ima utjecaja na uvjete Fivota njepovih stanov-
nika, do sada se njihovo miSljenje slabo culo. Grad se povedao kao rezul-
tat pojedina¢nih, medusobno planski nepovezanih odluka, struéne institu-
cije davale su prognoze bez konkretnih preporuka, a gradska populaciona po-
litika nije postojala — pa tako ni gradani nisu mogli u njoj sudjelovati.

Buduci da za sada nitko nije anketiran o ovom problemu, CCREEITL
samo pokusati identificirati i opisati interese koji bi mogli dodi do izra-
faja u buduc¢im procesima samoupravnog planiranja:

a) Interesi postojecih stanovnika — u njihovom je stvarnom interesu da se
rast grada uspori ili zaustavi, te da se sredstva i energija koji se danas ulaiu :
u njegove Sirenje preorijentiraju na poboljfanje uvjeta Zivota: popravak i
odriavanje stembenog fonda i ostalih gradskih sadriaja, rjcSavanje postoje-

¢ih stambenih problema (umjesto stalnog stvaranja novih problema), kom-
pletnu komunalizaciju i poboljsanje ckolodke situacije. Koliko je, pored stvar-
nih interesa, prisutan i »velegradski komplekss, tj. natjecateljska teinja pre-
ma velegradu, nije nam poznato,

b) Interesi potencijalnih doseljenika—njima odgovara da se grad maksimal-
no sotvorie, da se imigrant $to lakie zaposli, smijesti i uklopi u novu sredi-
nu (iako sam dolazak u grad ne mora biti u njihovom stvarnom interesu).
Grad koji se brzo razvija svakake je privlacnijl za doscljenike;

¢} Interesi privrednih organizacija—tu je u prvom redu rentabilitet poslo-
vanja, ali postoji takoder teinja za profirenom reprodukeijom (»imperativ
rastac), koja Cesto nijé racionalna vec je posljedica megalomanskih ambici-
ja rukovodede ckipe;

d) »Vi%i interesix (republicki, savezni)—koji se manifestiraju kao tefnja
optimalizaciji ekonomskog razvoja Sire zajednice, ¥to znadi da prednosti
geografskog poloZaja Zagreba i njegove postojece strukture treba maksimal- 3
no iskoristiti u tu svrhi. U zadnje vrijeme javlja se, nasuprot tome, Zelja :
za ujednadenijim prostornim rasporedom stanovni$tva i privrede tj. za iz E
hjegavanjem pretjeranih koncentracija. Politicki funkcioneri i forumi koji-

_ ,
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ma je povjerena briga o Sirem druStvenom interesu gotovo se uvijek osla-
njaju ma ekspertize raznih struénih institucija; '

e) Interesi strufnih institucija—usmjereni su, uz rijetke izuzetke, na vlasti-
ii prosperitet i Sirenje. One su zbog toga sklone da podese rezultate svojih
radova onome 3to misle da investitor Zeli i ofekuje, izbjegavajuéi dileme i
konfrontacije.

Karakter materije i pristup bili su do sada takvi da prakticki onemo-
gucuju 3ira javnu raspravu (gradani ne mogu diskutirati o studijama punim
formula i nerazumljivih termina poputsparametara«, »varijablis, skorela-
cijax, »inputa« i outputa« itd). Zato se diskusija o osnovnim elementima
rasta grada vodi, ako se uopde vodi, u vrlo uskom krugu struénjaka.

U siroj diskusiji postavilo bi se, vjerojatno, osnovno pitanje: jesu li gra-
dani Zagreba duini podnositi pogorfanje uvjeta svojeg Zivota radi Sirih
razvojnih interesa (koje je sutvrdila= neka strufna institucija)? Treba Ii
Zagreb prvenstveno cbavljati svoju funkeiju u okviru regije, SRH i SFRJ
—ili treba li on prvenstveno biti grad u kojem de njegovi stanovnici Zto
ugodnije Zivjeti? Odgovor »i jedno i drugo« moZe se olekivati, no to je za-
prave izbjegavanje odgovora.

Koje je usmjerenje do sada (de facto) imalo prednosti? Nije H vrijeme
da se tefifte prebaci na drugu stranu?

Mogude mjere utjecaja na rast

Ako se sloZimo da daljnji mehani¢ki rast grada nije poZeljan, ostaje
pitanje kako ga zaustaviti (ili barem usporiti). PrepuSten sam sebi, grad ce
rasti sve dotle dok pogorfanje uvjeta Zivota u njemu ne prevagne nad nje-
govim atraktivnostima (model J. Forrestera) —ili dok se ne iscrpe emigra-
ciona podruéja. Dosadainja iskustva pokazuju da neke mjere ipak imaju
utjecaja na priliv u grad,éak i kad im to nije bio osnovni cilj (najbolji pri-
mjer je Privredna reforma 1965. god., nakon koje se priliv u Zagreb kroz
nekoliko godina smanjio za vife od polovicu). Postoje takoder primjeri us-
pjesnih planskih intervencija u smislu decentralizacije razvoja i zaustavlja-
nja rasta regionalnog centra, kao $to je to slufaj s Bolognom, nadim gra-
dom—prijateljem.

Kao osnovne mjere koje bi se mogle primijeniti u svrhu opranicenja
rasta moZemo navesti slijedede:

L. Investiciona politika: ne koristiti »svaku priliku« da se u Zagreb privude
neki investitor, ve¢ u tom smislu vrlo selektivno postupati, odbijajuéi zaga-
divade i one djelatnosti koje stvaraju mnogo radnih mjesta. Stimulirati za-
grebadka poduzeda da nove pogone otvaraju u drugim mjestima;
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2. Politika zapodljavanja: nastojati da se u gradu otvara samo onoliko rad-
nih mjesta koliko je potrebno da pokrije potrebe prirodnog prirasta (teo-
retski 1/2 prirodnog prirasta ili oko 2500 radnih mjesta godiinje);

3, Prometna politika: nastojati da 3to veéi dio potencijalnog prometa zao-
bide Zagreb (nema opasnosti da bi ga bilo premalo). Na primjer odustati od
izgradnje savske luke i prepustiti je Sisku;

4. Socijalna politika: provesti univerzalno socijalno i zdravstveno osiguranje
Jkojim bi se privatni poljoprivrednici u potpunosti izjednadili sa zaposlenima
u druitvenom sektoru (tako bi se uklonio jedan znagajan motiv dezagrariza-
cije).

Instrumenti koji bi mogli sluZiti za provodenje navedenih politika su
razlifiti: ekonomski (stimulacija odnosno destimulacija), prostorno—planer-
ski, primjena strogih ekolo3kih normativa, politicke sugestije i dogovori,itd.

Sigurno je da bi ovakva politika dovela do smanjenja stope rasta zagre-
batke privrede i povedanja nekih troikova (npr. za socijalno osiguranje),
ali bi se zato znatno smanjili drugi troskovi i omogudilo poboljfanje ekolos-
kih, stambenih i drugih Zivotnih uvjeta stanovniStva Zagreba—a indirekino
bi se pomoglo razvoju drugih krajeva i poljoprivrednoj proizvodnji.

Koliki bi mogao biti efekt politike ograni¢avanja rasta Zagreba? Ako se
dosada¥nji trendovi nastave, tj. ako ne bude nikakve intervencije, vjerojatno
je da ce grad u ufem smislu (10 opéina) 2000. god. imati 300 —950.000 sta-
novnika, a 5 prigradskih opéina 250 — 300,000 stanovnika (ukupno 1,150 —
— 1,250,000 stanovnika).

Uz optimalni rezultat planskih intervencija, pod pretpostavkom da ée do
1985. mchaniéki prirast postepeno opadati, da se nakon te godine potpuno
zaustavi (tj. da se broj doseljenih i odseljenih izjednali) — grad u ufem
smislu imao bi 810 — 220.000 stanovnika u 2000. godini. S$to se tide prigrad-
skih opéina, mofemo pretpostaviti da bi se i u tom slu¢aju priliv iz uleg
podruéja Zagreba nastavio, doduse smanjenim tempom, pa bi prigradsko pod-
rucje 2000. god. imalo 220 — 240.000 stanovnika. Ukupni broj stanovnika bio
bi, dakle, 1,030.000 — 1,060.000.

Optimalno smanjenje projekcije stanovnidtva koje se realno mode obe
kivati bilo bi, prema tome, 120 — 190.000. To znai, na primjer, da bi do
2000. god. trebalo izgraditi 40 — 60.000 stanova manje nego uz pretpostavkn
spontanog rasta. Parcijalni uspjeh predloenih mjera rezultirao bi brojem
stanovnika koji bi se kretao negdje izmedu ovdje spomenutih vrijednosti.

Moramo napomenuti da se ovdje radi o sasvim aproksimativnim prora-
gunima, koji imaju za cilj samo da donekle ilustriraju proporcije problema
({to ne znati da su prognoze radene »egzakinime metodama pouzdaniie).

Znaéaj globalnih prognoza i znataj problema uopce
Dugoroéne prognoze stanovniStva grada jedan su od osnovnih podataka

koji sluze dugoronom planiranju. Kako je i jedno 4 drugo podloino povre-
menim revizijama, vainost im je znatno manja nege Sto se to obitno misli.
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Dosadadnje iskustvo pokazuje da su kod kretanja broja stanovnika u odnosu
na prognozu odstupanja bila znatno manja nego ona jzmedu prostornih
Planova i njihove realizacije. Da H bi odredena populaciona politika imala
viSe efekta od urbanistitke politike ne moZemo reéi, jer ove prve kod nas
do sada mije bilo.

U slutaju Zagreba, a i drugih nasih gradova, ne radi se o tako velikim
brojevima da bi njihov utjecaj bio presudan. Do sada je ortodoksni »suvre-
menie urbanizam ucinio vife zla 4 stvorio vie problema nego sama urbani-
zacija. Iskustva u svijetu pokazuju da humanost nekog grada i kvaliteta Zi-
vola u njemu nisu u direktnoj proporciji s njegovom velifinom. Grad od
800.000 stanovnika ne mora nu?no biti humaniji i ugodniji od onog s 1,200.000,
pa i znatno vide stanovnika. Medutim, iako postoje mnogi drugi faktori ut-
jecaja, sigurno je da brz rast grada stvara mnoge probleme i da nije u inte-
resu njegovih stanovnika. Zato su mjere za njegovo ogranifavanje mesum-
njivo potrebne.

Parcijalne prognoze za dijelove grada i prigradska naselja

Prognoziranje kretanja stanovnitva gradskih opéina, prigradskih naselja
ili bilo kakvih drugih dijelova grada ne mose se vriiti bilo kakvim projicira-
njem dosadadnjih kretanja. Takvo prognoziranje bilo bi potpuno besmislena,
jer ta podrucja u demografskom pogledu (a i inade) ne funkcioniraju samos-
talno ve¢ kao dijelovi grada — za koje vrijede drukéije zakonitosti:

a) U potpunoe izgradenim dijelovima grada, bez moguénosti za znatajnije
rekonstrukcije, moZe se odekivati opadanje stanovni$tva do broja pri kojem
je stambeni standard zadovoljen. Nakon toga mogude su samo oscilacije ve-
zane za promjene u dobnoj i socijalnoj strukturi, a te je teiko predvidjeti;

b) U neizgradenim ili slabo izgradenim dijelovima gradskog podrudja
osnovni faktor demografskih kretanja je nova izgradnja, dakle i odluke o
novoj izgradnji tj. planovi (u onoj mjeri u kojoj se oni ostvaruju). Isto vrijedi
za podruéja potpune »rekonstrukcijes tj. rufenja i ponovne izgradnje;

¢) U podruéjima djelomi¢ne rekonstrukcije, kao i u prigradskim nase-
ljima koja se profiruju novom izgradnjom, demografska kretanja bit ée re-
zultat kombinacije faktora navedenih pod a) i b).

Prema tome, prostorni raspored stanovniitva unutar gradskog i prigrad-
skog pedrugja u npr. 2000. godini, za razliku od globalne prognoze, nije ulazni
nego izlazni podatak GUP-a ili nekog tome odgovarajudeg plana.

Prijedlog istraFivanja

Mnoge tvrdnje i pretpostavke iznesene u ovom tekstu osnivaju se na ne-
potpunim podacima, opservacijama i zakljufivanju koje bi trebalo biti lo-
gitno, Da bi se doflo do pouzdanijih podataka za daljnji rad na reviziji
GUP-a, trebalo bi izvriti jo neka istraZivanja, na primjer:
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— Sociolotko istra¥ivanje motivacija doseljenika u Zagreb 1 njihove uspo-
redbe Zivota u Zagrebu i mjestu odakle su dosli;

— Anketa o stavovima gradana u odnosu na rast grada;

— Studija ekonomi¢nosti lociranja raznih vrsta privrednih objekata u Za-
grebu (u firem druitvenom smislu);

— Obrada podataka o mehanitkom kretanju stanovnidtva u prigradskim op-
éinama (ustanoviti da li, pored priliva iz Zagreba, postoji i znacajniji priliv
iz drugih podrugja).

IZVORI PODATAKA:

1, Statistiki godiSnjak Zagreba 1979.
2. Statistitki godifnjak Jugoslavije 1979.
3. Dokumentacija Zavoda za statistiku grada Zagreba.
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ZAGREBACKA REGIJA

PRILOG POZNAVANIU PROBLEMATIKE GEOGRAFSKE
DIFERENCIJACITE URBANIH REGIJA

VELIKO ROGIC

Prvu geoprafsku definiciju urbanog prostora odnosno aglomeracije jed-
nog jugoslavenskog grada dao je prije rata V. Bohinec!.

Usprkos brojnih studija i radova posvecenih problematici jugoslovenskh
gradova? jasno se istife nedostatak pokufaja rasprave problematike defi-

nicije urbnih aglumgn;acii% Osim prvog i jedinog pokufaja na V kongresu
jugoslavenskih geografa 1958. godine¥ da se utvrde jedinstveni kriteriji
definiranja urbanih aglomeracija u cilju komparativnog proudavanja, nije,
osim pojedinannih, uglavnom monografskih studija® jugoslavenskih gra-
dova bilo radova koji bi nastavili u tom pravcu.

Kako su nakon 1958. godine nastale brojne promjene, narofito u odno-
su na dvije glavne kategorije teritorija to jest, skih 1]i tako zvanih
slafistickih  podrucja g za komparativii spoznaju jugoslavenskih
grads aglomeracija mogu se uzeti samo teritorije gradskih i prigradskih
opéina.

Gradskg i prigradske opéine® nisu u Jugoslaviji odredene prema kriteri-
jima stvarnog intenziteta koncentracije stanovniitva I urbane izgradnje nego

1} V. Bohinec, Ljubljanska aglomeracija in njenma antropogecgrafska meja, Geografski
Vesinik, Ljubljana 1926,

2 Yugoslav Symposium on urban geography, Geographica Slovenica 1, Ljubljana 1971

@ M@Eﬂ%ﬁ odredivanje geografskih mwda nafih
gradova, ¥V kongres geograla B = "

@1 Viiter, meﬁwm Syn, yosium
O0 urban geoEraphy, Ljubljana 1971. Isto vrijedi I za perio —1979.

3) Take zvano izgradeno zemljifte kao teoretska gradska jezgra i statstitko podruje
kao u#i teritorij u okviru administrativno odredenog gradskog teritorija. V. Rogié, op.
cit.

6 Svaki opéinski teritorij 515 Jugoslavenskih opdéina trebao bi predstavijati odredenu
aglomeraciju osnovnih samoupravnih mjesnih zajednica, no njihove je organiza-
cijsko formiranje kao dugotrajni proces jod u toku: od 12654 formiranih mijes
nih zajednica 1978. gedine, osnovnu organizacijeku formaciju ima samo 11330 (1977, g.
bilo je 120 gradskih, 7.351 seoskih i 146 mjefovitih mjesnih zajednica). Svaka
zajednica obub i asclja koja =n izdvojena kao teritorijalne jedinice

AMOVILL ificiran u svrhi priagodivanja
stare teritorijalne podjele ranijih kafastarskih opéina izmjenjeno] 1 dinamipoj stear-
nosti strukture naseljenosti,
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su uglavnom rezultat autonomnih odluka mjesnih zajednica i opdinskih dru-
tveno politickih struktura?. Zagreb je u tom poglendu najbolji primjer jer

tako zvana jJpradska zajedmica opcina«)obuhvaca pored 10 :Eradskih opcing
joi samo dvije (Velika gorics apresicl koje granite sa Zagrebom. Kara.

kteristitng je medutim da se upravo medu Zetiri opéine koje nisu u sastavu
gradske zajednice nalazi jedna (Sesveie) sa Mn%g@!ﬂjm stuprjem ne
samo socijalno_ckonomske nego i stvarne fizionomske integracije s gradom.
Odito je dakle, da postojeca organizacija gradske zajednice opéina koja se
sastoji od 10 gradskih opéina i dvije prigradske u odnosu na regionalnu zaje-
dnicu opéine koju €ini 14 prigradskih i susjednih opéina, ne odgovara stva-
rnosti druge po velitini u Jugoslaviji mononuklearne urbane koncentracije.

U prvom poku$aju odredivanja dviju osnovnih medusobno uporedivih
kategorija urbanih aglomeracija Jugoslavije® izdvojeni su uii, tzv. iszgradeni
gradski prostori= u odnosu na tzv. »statistika podrudjas tj. neito Sire izdvo-
jene zone u njihovoj neposrednoj okolici. Uporedni pregled je pokazao zna-
tne razlike izmedu jugoslavenskih gradova na osnovu podataka popisa stano-
vnitva 1953. godine. UZi gradski prostor Zagreha npr. imao je 342092,
stanovnika, dok je u bliZoj prigradskoj urbanziranoj zoni Zvjelo 63.908
stanovnika. Za odredivanje urbane okolice 1959 godine je tada prvi puta
istaknuta vaZnost gramiénih kriterija od 509 poljoprivrednog stanovnitva
i 200y dnevnh migranata, Do druge polovice Sezdesetih godina nema naZalost
daljnjih pokusaja studiranja prostorne transformacije dinamicnih rubova
razvoja gradskog tkiva i pokuSaja odredivanja Sirih prigradskih zona.

Tek 1965. godine u prvoj sistematski obradenoj studiji razvoja i proble-
ma zagrebatke regije S. Zuljica® nalazimo prve definicije gradske aglomera-
cije. S. Zuljié nije te#io spoznaji i definiranju teritorijalnog opsega i
strukture uzeg gradskog prostora Zagreba, tj. razgranifenja uieg pastora
gradske jezgre prema rubnoj urbaniziranoj zoni, nego uzima grad u njego-
vim administrativnim granicama zajedno s nizom naselja tako zvane suie
zone urbanizacijes, tj. areal naselja s udjelom poljoprivrednog stanovniitva
ispod 500/, u ukupnom, koja su neposredno povezana s centrom i obilje¥ena
brzim promjenama socijalno-kulturne urbanizacije.

Sira zona urbanizacije obuhvaca po S. Zuljicu sva naselja s ispod 50
poljoprivrednog stanovnidtva u ukupnom, koja istovremeno pokazuju vedi
porast stanovniitva od prirodnog priradtaja.

zuljiceva definicija ue i &ire zone urbanizacije zagrebatke okelice pola-
zi od sociockonomske klasifikacije naselja medu kojima ima jof uviek i
dio tradicionalnih sela koja zbog blizine i prometne povezanosti s gradom
zapotinju gubiti obiljefja agrarnih naselja. Treba istaci da je struktura
naseljenosti #ire zagrebafke okolice izrazito disperzna: 1971. podine bilo
je na teritoriju 16 opéina (41.120 km?) okelice Zagreba, ukupno 1,160, naselja,
Yo znadi da na svako naselje otpada 3 km? sveukupne povriine ili 368

7) Same 5 jugoslavenskih gradova sastoji se od vefeg broja gradskih i prigradskih opdi-
na: Sarajeve od 10, Zagreb 19, Skopje 5, Ljubljana 5 i Beograd 16 opdina.

B V. Rogi¢, op. cit. 1959,

9 5. Zuljié, Zagreb i okolica, Geografski glasnik 26 (196%) 1 27 (1965} Zagreb.
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stanovnika. Osim toga vaino je naglasiti da je to izrazito heterogen areal
jer se nalazi na dodiru vrlo razli¢itih regionalnih cjelina'™.

5. Zuljié je grupiranjem teritorija naselja sliénih osobina socijalno-
-ekonomskog razvoja kartografski predofio areale koji se zrakasto ire oko
Zagreba — slika dobro poznata kod vedine evropskih gradova s dominantnim
utjecajima Zeljeznitkog i novijeg perioda razvoja cestovnog prometall,

Neposredne spoznaje stvarnog karaktera relativio disperzne siruktu-
re naseljenosti i socijalno-ekonomskih promjena u Siroj ckolici Zagreba o
moguduju karte tofkaste lokacije naselja prema weli€ini i osnovnim obilje-
fjima koja ukazuju na socijalno-ckonomske promjene'®,

Statisti¢ki pojam naselja kao najmanje osnovne terittorijalne jedinice
na koju se odnose podaci popisa stanovniftva omoguduje nesumnjive re-
gistracija procesa urbanizacije u okolici Zagreba. Treba istadi medutim,
da statisti¢ki pojam naselja opdenito, a narofito u prostoru dodira razli-
¢itih regionalnih cjelina koji se nalazi pod snafnim utjecajima velike aglo-
meracije poput Zagrebacke, festo omemogucuje cjelovite spoznaje procesa
kvalitativne transformacije kulturnog pejzaia i narodito sociogeografskih
promjena. Narodito kriteriji razgranienja snaseljac i »djelova naseljas ni-
su jednakomjerno primjenjeni na ditavom prostoru'™, - MNiz statisti¢ki ewi-
dentiranih naselja postali su sastavni dijelovi zagrebadke aglomeracije dok
istovremeno u okviru gradskog naselja Zagreb jod uvijek postoji znatan
broj naselja koja su zadriala geografsku i sociekonomsku individualnost.

Koriftenje statisti¢kog pojma naselja I granitni kriteriji kao Sto je 500/
poljoprivrednog stanovniftva i dinamika rasta, imali su odredeno znafenje
fezdesetih pgodina'. Koncem sedamdesetih oni medutim ne mogo zado-

10y Pojam urbane regije kao areala kvalitativne transformacije kulturnog pejza¥a nepo-

sredno uvjetovane utjecajima Zagrebatke metropole je kategorija uvjetnmo homogene
regionalizacije i ne smije 3¢ nipofto mijefati 5 gravitacijskim zomama razlititog in-
tenziteta funkcionalne povezanosti centralnibh utjecaja.
Prema nadelima uvietno homogene regicmalizacije (prvi idejni koncept iz 1962 — V.
Rogi¢, Firionomska j funkcionalna regionalizacija Hrvatske, Fbornik kongresa Jugosl
geografa, Ljubljana; idem, Regionalizacija Jugoslavije; Gmgrafski Glasnik sv. 35 Za-
greb 1973; idem, R&giannlimc:‘lja Gorske Hrvatske, Geografski glasmik sv. 39, Fagreb
1977), obuhvada zapadnl peripanonskl prostor (22) unutar kojeg se izrazito izdvajaju
regionalne cjeline nifih redova oznafenih na karti.

11) 1978. godine na jedno motorno vozile u Zagrebu sa Sesvetama dolazi preko 5 sta-
novnika, u prigradskom periurbanom pojasu 7 opdina 8 stanovnika, a u vanjskom
rubu 9 opdina 13 stanovnika. Prosjek Republike Hrvatske iznos; @ stanovhika na 1
motorne vozilo,

1% V. Rogié, Metropolitamizacija USA, Ibidem crtefi.

13y Statisticki pojam »naseljas statisticki je definiran kao »Samostalno naseljes koje u
uvjelima disperzne naseljenosti obuhvada vedi ili manji broj dijelovazaselaka, Krite-
riji izdvajanja »samostalnog naseljas 1 =dijelova naseljaz nisu wjednadeni, odakle i
velike pazlike u broju naselja pojedinih opdina. Npr. opfina Samobor ima 90 nasclja
(287 km? brdskog i nizinskog zemljifta), a D. Stubica (249 km? slifme konfiguracije)
samo 50, Opéina Kraplna (332 km® preteino brdske konfTguraclle) ima 135 naselja.

14) To isto vrijedi I za statistiCke kriterije diferenciranja ruralnib, urbanibh i mjeSovitih
naselja, odredenih odnosom broja stanovnika naselja 1 % udjela poljeprivrednog sta-
novniitva, koji se joi uvijek primijenjuju. Zbog procesa deagrarizacije, mnoga seoska
naselja i dijelovi gradskih aglomeracija uévricuju se u gradove iako oni to nisu i ne
mogu biti — (izrazit primjer Botinec kraj Zagreba ili Sratinec i Tronovec kod Varak
dina).
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voljiti potrebama realne spoznaje opéih trendova razvoja novog i dinami-
&nog regionalnog kompleksa tako zvane zagrebatke regije. Kriteriji prema
kojima je izdvojenc poljoprivredno stanowvni$tve u  jugoslovenskoj stati-
stici obuhvada sve aktivne osobe koje su izjavile da im je poljoprivreda
glavni izvor prihoda, i od njih izdriavane osobe. U podrucjima ogranite-
nih mogucnosti razvoja agrarne proizvodnje (ne s obzirom na prirodne
potencijale, nego prvenstveno zbog historijsko-geografski uvjetovane koin-
cidencije, usitnjenih posjeda i s njom povezanih socijalno-ekonomsko-psi-
holoskih faktora koji otefavaju razvoj slofenih inowvacijskih procesa u ci-
lju podizanja poljoprivredne produktivnosti) statistiki kriteriji procenta
agrarnog stanovniStva prema ukupnom nisu pogodni. A to je uprave kla-
sitni sludaj u prostoru ufe i fire ckolice Zagreba. Zbog toga je drugi sta-
tisticki kriterij prihoda, odnosno egzistencijalne osnove domadinstva uve-
liko pogedniji. Ogranifeno znadenje prihoda od poljoprivrede u odnosu na
druge djelatnosti tako mnogo bolje dolazi do izrafaja. Razvrstavanjem do-
madinstava na tako zvana &isto poljoprivredna, mjeSovita i nepoljoprivredna
domadinstva dobija se mnogo bolji pregled osnovnih promjena socijalno-
-ckonomske strukture naseljenosti. Treba istadi medutim da i staristiéka
kategorija tzv. &istih poljoprivrednih domadinstava ima slithe nedostatke
kao i gore spomenuta kategorija poljoprivrednog stanovniitva (tj. najéeice
je iskazan broj takvih domadinstava vedi od stvarnog). Medutim, izdvaja-
njem kategorija nepoljoprivrednih i mjefovitih®™ domadinstava dobija se
ipak mnogo realnija slika stvarnih osnovnih obiljeija transformacije ne-
kadagnje tradicionalne, prenaseljene ekonomski nedovoljno razvijene ruralne
naseljenosti u okolici Zagreha.

Izotelna udaljenost od 40 km uglavnom obuhvada 7 opdinskih teritorija
koja granite sa Zaprebom i manji dio teritorija ostalih 8 opdina koje &ine
interesnu regionalnu zajednicu opéina Zalreba. To je prostor intenzivmog
prigradskog sacbradaja snaino potaknutog dnevnom migracijom zaposle-
nih izmedu Zagrebu i okolice’®. To je istovremenc prostor na kome je S.
Zulji¢ spajanjem teritorija naselja uertao zrakasto kontinuirane areale tako
zvanog »metropolskog podrudja Zagrebaa!™.

15) Va¥nost tzv. mjefovitth domadinstava kap najizrrazitijih pokazatelja socljalno-ekonoms-
ske transformacije je izvanredno velika. 5 obzirom na vrio slofene i tefke probleme
transformacije poljoprivredne proizvodnje w agrarno prenaseljenom prostoru usitnje-
nih posjeda, karakteristitno je da su upravo mijefovita domadinstva glavni nosioci
procesa modernizacije 1 inovacija u samoj agrarnoj proizvodnji. To je razumljive jer
takozvana »¢istas poljoprivredna domadinstva raspolaiudi u prosjeku s 3 do 5 ha obi-
lietava mnogo vedi socijalno-psiholofki konzervatizam 1 — &to jo osobito vaino nedo-
voljne—investicione mogucnosti_svog gospodarstva. Taka zvana &ista poljopriviedna
domacdinstva sasvim su razumljive uglavnom u_prometno iroliranijim podrodjima.

15) Prvi radovi o dnevnoj migraciji u Zagreb (5. 2uljié, Geografski glasnik br. 19, Zagreh,
1957, idem 1965) ukazali su na dominantnu zonu sjevernog sektora okolice koja daje
najvife doevnih migranata. Prvi puta popisom stanovniitva utvidena dnevna migrs-
cija iz okolice Zagreb 1961 godine iznosi 28000 a I971. 30.000.

Prema generalnom urbanistickom planm predvida se porast ukupne mase migranata
do 2000 godine na 80 do 110000 Zto je bez obzira na potencijalno brE trend porasta
nego uw &l-tim 1 T-tim godinama, svakako suvife visoka procjena,

17) Na osnovu novijih istra¥ivanja i primjene fleksibilnijih kriterija frradio je 5. Zuljié
takoder karte posiojedih i potencijalnih metropolitanskih areala (Prostorni plan Za-
grebadke regije, UrbanistiCki institut SR Hrvatske, Zagreb 1978). Areali sun odredeni
grupiranjem teritorija naseljn 5 porastom stanovniitva, naselja s manje od 40% po-
lioprivrednog ili vi%e od 30% aktivnog stanovniitva izvan mjesta, odnosno s vi%e od
0% nepoljoprivrednih i mjefovitih domadinstava,
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Orijentacija prema strogoj prostornoj diferencijaciji teritorijalnih gru-
pacija naselja kartografski predofenih u obliku areala razliitog stupnja
socijalno ekonomske transformacije, koja je nastala koncem pedesetih go-
dina ne mo#e viie zadriati prioritet u istrafivanju. 5 jedne strane neade-
kvatni teritorijalni obuhvat naselja, s druge opet problem graniénih krite-
rija otefavaju jasne spoznaje stvarnih rezultata i uzroka procesa periur-
barne transformacije'®.

Sasvim je razumljivo da ¢e se prije trideset godina zapofeti, a po
intenzitetu stalno rastudi proces kontrakcije naseljenosti duZ glavnih in-
frastrukturnih koridora nastaviti i da ¢e istovremeno nasclja s viSim stup-
njem agrarnog tradicionalizma, koja su viSe od njih udaljena, smanjivati
broj stanowvniftva™®. To, medutim, nipoito ne znaéi da ¢e proces socijalno-
-ckonomske transformacije naselja i u takvim naseljima biti slabiji®™.

Fiksiranje areala agregiranih razli¢itih teritorija naselja koja pokazuju od-
redeni stupanj socijalno-ekonomske transformacije prema rezultatima popisa
stanovnistva svakih deset godina gubi relativou vaZnost za odredivanje metro-
politanskog prostora Zagreba, a to isto wvrijedi i za ostale jugoslavenske
gradove, Dinamiéna Zivotna stvarnost u postojedoj organizacijskoj struk-
turi opéina opravdava jedina realnu diferencijaciju na:

— prostor_Fagrebadke lumerame tj. teritorij 10 zagrebalkih grad-
skih opéina s dodatkom Sesvela ine prigradske, clja je aglomera-
cljsko-urbana jezgra vec mu:grngua u_zagrebackoj.

M. Vresk (Zagrebafka urbana regija, Geografski glasnik 40, Zagreb 1975, i Gradske
regije wvelikih gradova Hrvatske, Radovi Geografskog zavoda, 14, Zagreb, 1979 izdvo-
jio je grupacije naselja prema slijededim kriterijima: a) ispod 50% poljoprivrednog,
b) izmad 30% aktivmog zaposlenog izvan vlastitog gospodarstva, ¢} previadavajudeg
zapodljavanja u gradu, cdnosno njegovim satelitima, teritorijalno povezanih naselja s
gradom ali samo za dio blifeg periurbanog pojasa oko Zagreba (izostavljena je opding
Zelina), sa dodatkom dviju opdina vanjskop pojasa (Zabok, Jastrebarsko).

18) Socijalno-ekonomska, geografski relevantna tramsformacija naseljenog prostora u o-
kolici gradova ima Zire geografske znadenje, jer ona utife na promjene cielowitog
kulturnog pejzafa (drugadiji redfim koriftenja prostora izvan naselja o vezi sa cielo-
kupnom humano-ekolofkom problematikom okeolifa). Majpovoliniji termin kojim se
#cli obuhwvatiti cjelina transformacijskih procesa #ji impulsi dolaze iz vodedeg jafeg
urbanog sredifta jest upravo periurbani proces. Ponegdje spomenut termin tako zvane
ssuburbanizacijer pije adekvatan, jer implicira svojevrsno rangiranje kojem owdje
nema mjesta. Karakteristifna je u tom pogledu negativna ocjena tog pojma u zapad-
nn-evmpskjm radovima.

1% ires e periurbanih zona Zagreba zapodelo je prije drugeg svietskog rata samo dul
Nog_pravea, "ﬂ_ drugag _svjetskog rata razvoj Zagreba je uglavnom bio *kom-
primirans u njegovim upravnim granicama, ito vrijedi [ za ostale juposlavenske gra-
dove osim Ljubljane. Razvoj u pedesetim i Sezdesetim godinama najintenzivoiji je
_duf_glawvnih_ Feljeznigkih [ cestovnoh mmga._]m]] poprimaju obilje¥ja pravih infra-
:.L%'&tﬂl,ll}‘knﬂdﬂrg U drugoj polovici sedamdesetih godina pored nastavljenog peri-
urbanog procesa u obliky krakeva, zapofinje i jafanje—difurnog razvoja transforms
glie naselja izvan, odnosno izmedu njih.

20) Upravo u zonama nasclia koje su u drugoj polovici Sezdesetih podina izdvojene kao
rone snegatime sccijalpockonomske  transformacijes (V. Rogié, op. cit 1966_]
sjevernog sektora zagrebatke okolice, karakteristitni su u nowvije vrijeme osobito ins
tenzivni procesi socijalno-ckonomske transformacije obilje¥ens narofite brzim pora-
stom udjela u miefovitim domaéinstvima. Uprave gbnova, modernizaciia 1 razvoj
[ckalne cestovne mrefs, nove vrste rgkreacijskog koriftenja zemljifta (wvikendices all
i druge), potreba za suvremenijom valohzaﬁjnm n,g;mrmh pﬂtencija]n u blifoj ockolici,
gotovo milijunske metropole ved potitu i nufno moraju poticati modernizaciju na-
seljenih zona izvan glavaih infrastrokturnibh koridora,
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Tabla 1

Povriina Gustoda  Stanovniftvo Indeks Zaposlenost

Opéine km* 1971 1961 1971 1971/61 1960 1978
Zagreb (495> [12160) 450464 [602205] 1311 191436  333.5%

Sesvete 155 1902 20378 29475 1446 4017 6.046

— Ukupno G50] 9570 479842 [63LGRO] 1320 95453 339642

Velika Gorica 552 66,7 35678 36841 1033 2059 7.571
Zapredié 216 1326 27185 28641 1059 2755 5.482

. Dugo Selo 223 686 14683 15200 1042 1.327 3.695
@ Donja Stubica 249 1255 32990 31245 947 4527 5310
: Zelina 216 829 18848 17895 949 733 2329
Samobor 287 1215 34166 36604 1071 4482 9.275
— Ukupno 1.743 90 163550 166525 1020 15883 33462
Tastrebarsko 632 576 38681 36425 992 1.156 3424
Ivanié Grad 380 646 24363 24565 1008 3,675 6.902
Klanjec 119 1115 14172 13267 936 562 1.548
| Krapina 183 1465 26239 26802 978 5.020 6.874
@ Kutina 596 634 37410 37794 1010 4215 9,609
Pregrada 149 1358 21859 20239 790 1132 3.088
Vrhovee 514 600 34168 30813 902 1.002 9252
Zabok 21 1666 36531 36810 1008 5.000 9252
Zlatar Bistrica 343 1069 41259 36662 889 4.248 4940
~— Ukupno 3.37 263377 26020 50420

Tabla 1. osnovnih pokazatelja naseljenosti i zaposlenosti stanovnitva
opéina grupiranih prema geografskoj stvarnosti zagrebackog prostora koji
ukljutuje jedinstvenu aglomeraciju {A) periurbani prostor (B) i periurbani
rubk (C) treba posmatrati povezano s kartom (Sl 3) i generalizitanom kartom
koja predofuje pojednostavlijenu sliku areala naselja unutar teritorija opcina

(51 4).

Otigledno je da primjena kriterija gustoce naseljenosti, stambene gu-
stofg i gustofe radnih mjesta koji su osobito uobifajeni u SR Njemactkoi

ne odgovaraju specifitnim-wvjetima-znatno rjede naseljenosti i strukture na-
selja u Jugoslaviji, a ne mogu se primjeniti ni zhog postojedih kriterija sta-
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tat nagladeno visokog porasta stanovniStva u.gusto naseljencj jezgri koja je
integralni dio gradske aglomeracije.

Za komparativou spoznaju velidine urbanih aglomeracija i njihovih pe-

riurbanih areala kao i vanjskih zona periurbanih rubova jednostavan, prag-
mati¢ki pristup ima neospornu prednost. Funkcionalna integracija vecih ur-
banc-aglomeracijskih prostora omogudena je razvojem intenziteta motornog
saobradaja a potencijalnom modernizacijom i adaptacijom postojede Zelje-

znitke mrefe za prigradski saobradaj otvaraju se nove, jof povoljnije mo-

pucnosti njenog jadanja.

Izohronski_areali motornog saobracaja do najyiSe pola sata postaju veé

danas ﬁwmmgmuesa rezidencijalnih i radnih
zona bez obzira da Ii se radi o starim transformiranim odnosno urbanizira-
nim seoskim naseljima ili novim Eetvrtima. Postojece praznine, odnosno raz-
like kvalitete mre#e cestovnih prometnica i mogucnosti prigradskog javnog

5L 3. Zagrebatka regija

I. Meda SRH

2, Gronice regionalne zajednice opdéina mgrebacke regije

3. Granice opdina

4. Grad Zagreb (10 opéina) 1 Scsvete

5. Periurbani prostor

fi. Periurbani rub

7. Generalizirane k leksa denih ladih
krakova kajl zallc'luvnaﬁf'}aﬁ ;ﬁmﬂﬁuwmwﬁiﬂgdugmsku iw ikuﬁrjétmu] fors naim

5. Satelitski centri 1971, g. a) ispod 5000 stanovnika; b) 5-10.000 stanowmika: ¢} preko 100000 stanovoika
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prame{a kao i razlike v stupnju urbanizacije razlic¢itih grupacija naselja o-
buhvadenih granicama gradskih opéina nisu niti_mogu biti osnova za raj-
Clanjivanje odnosno razbijanje jedinstvenog rubnog  pojasa.slofenog aglo-
meracijskog prostora Koji je kao cjelina organski poverzan s dijelovima sre-
difnjeg ili ufeg gradskog. teritorija,

Periurbani areali sastavljeni od opéina sa centrima koji se pretvaraju
u aktivna satelitska Zariita urbanizacijskog procesa cbuhvacdaju izohronske
areale do najvife jednog sata, a obiljefuje ih funkcionalna komplementar
nost sa sredifnjim aglomeracijskim prostorom.

Napokon, vanjske periurbane yubne zone posljedica su kombiniranih i

51, 4. Generalizirana karta postojece i perspektivoe transformacije areala naselja
prema sProstornom planu zagrebadke regijes

. Granice regionalne zajednice opdina zagrebalke regije

. Granice opéina

Mede planimnnog firenja grodskog podrocja

. Postojedi u¥l splomeracijski kompleks odreden mefom necionalizviransg gradevinakog zemljiita
Tamni raster = postojede gencralizirane zone urbanizacije grupiranih teritorijn naselja; svijetl
raster: prognoziranl razvej do konca stoljeca

Zagreb i Sesvete

Prsten prigradskih opdina

Vanjske opdine

Vedi satelitski centri

Manji satelitski centri

En be L Pl o=

Femug
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hronskih areala zbog boljih i efikasnijih uvjeta saobracajne..cirkulacije, od-
nosno o stimuliranim_dinamiénijim Zari$tima privredne, prvenstveno

industrijske aktivnosti.

Komparacija teritorija 10 opéina Sireg beogradskog aglomeracijskog pro-
stora {(Cukarica, Novi Beograd, Palilula, Rakovica, Savski Venac, Starigrad,
Voldovae, Vrafar, Zemun, Zvezdara) prema teritoriju 10 zagrebackih grad-
skih opéina plus Sesvete, istife se znatno vedim stupnjem koncentracije u
u¥em pojasu trojnoaglomeracijskih Zarista stari Beograd — novi Beograd —
Zemun sa slabijim razvojem skrakovas duZ glavnih konurbacijskih pravaca.
Obrenovac, Barajevo, Sopot i Grocka kao fumadijski periurbani pojas izrazito
se razlikuje od vanjskog periurbanog ruba (Lazarevac, Mladenovac) i znatno
vife teritorijalno profirenog u odnosu na zagrebadcki.

Ljubljanskih 5 gradskih opéina samo djelomiéno obuhvacaju periurbani
prsten zbog formalne izdvojenosti Vrhnike i DoméZala.

Cetiri sarajevske gradske opéine takoder nepotpuno zahvadaju periur-
bani prsten koji bi nesumnjivo trebac obuhvatiti HadZide, Kiseljak, Ilijas,
Visoko i Pale, a vjerojatno i Trnovo. Pet skopljanskih gradskih opéina vrlo
izrazito obuhvadéaju iri teritorijalni pojam suvremene prostorno planski eks-
pandirane aglomeracije i periurbanog pojasa. S obzirom na poznatu Einje-
nicu da je razvoj Kumanova kao najmladeg ali po velidini treceg makedon-
skog grada odreden valorizacijom jedinstvenog skopljansko-kumanovskoz
&voriinog polofaja, potencijalna skopljanske-kumanovska konurbacija znat-
no ¢e utjecati na karakter periurbanog prstena.

Znatan novosadski opdinski teritorijalni obuhvat relativno dobro odra-
Fava suvremene procese periurbanog razveja koji se nesumnjivo profiruju
i na samo administrativno izdvojenu opdéinu Beoéin.

Poznate posljedice naglasene urbane koncentracije Rijeke snaino istiu
stvarnost funkcionalnog povezivanja Rijeke, Opatije, Crikvenice i Krka sliéno
Splitskom strojstvus Trogir—Split—Omis.

Pristina, Titograd, Banja Luka i Mostar obuhvadaju u granicama svojih
velikih opéinskih teritorija uglavnom i periurbani prsten grupacija mjesnih
zajednica. $iri zahvat periurbanog procesa transformacije naseljenosti Zarista
mariborske opéine prema Ptuju i Lenartu, Tuzle zbog veé oblikovanog kon-
urbacijskog karaktera prostora Tuzla—Lukavac—Zivinice i Bilolja zbog za-
sada jo% inicijalnih pojava konurbacijskih veza s Prilepom, imaju poseban
polofaj medu makroregionalnim srediStima Jugoslavije.

Regionalna urbana sredifta u granicama konvencijalno odredene veli-
Zinske kategorije 50.—100.000 stanovnika, takoder pokazuju razlicite tipove
intenziteta periurbanog razvoja. Za njih kao i za subregionalna i ostala ma-
nja sredita, nesumnjive je da aglomeracijski prostor relativno dobro iz-
rajava mede nacionalizacije gradevinskog zemlji$ta Grupacije mjesnih za-
jednica u perimetarskom opsegu 10—15 kilometarskog radijusa od sredista,
{vodedi rafuna razumijc se o dinamici i promjenama izohronskih zona), u-
glavnom odgovaraju pojmu periurbanih areala takvih sredifta.
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MOGUCNOSTI UTJECAJA OBILAZNE AUTO-CESTE ZAGREBA NA
PROMIJENE U NAMIENI POVRSINA U GRADU

MILA ZLATIC

0d zamisli do ostvarenja

Pofetkom razvoja automobilskog prometa javile su se i prve ideje o re-
gulaciji prometa u gradovima. Bilo je olito da ceste i ulice, gradene da sluZe
konjskoj zaprezi, nisu mogle prihvatiti novi tip prometa. Stoga se ved tri-
desetih godina ovop stoljeda, kad sc takva potreba javila, javila i ideja o
rasterecivanju vec izgradenih prometnica. Tako je krajem 1937. godine u Za-
grebu stupila na snagn Generalna regulativna osnova! kojom se predvidalo
uredenje cestovne mrefe grada i gradnja novih prometnica koje bi mogle pri-
hvatiti rastudi promet.

Karakteristiéno je da je pri izradi smjernica i nafela za izradu tadainjeg
regulacionog plana nagladeno da je regulacioni plan vezan uz postojed sistem
putova, naroéito uz glavne izlazne ceste koje spajaju Zagreb s njegovom
blizom i daljom okolicom, a izgradnjom nove juine obilazne ceste postigla
bi se moguénost da teZak teretni promet obilazi grad i prelazi iz jednog iz-
laznog smjera u drugi po periferiji grada. Zamisljeno je da juZna obilazna
cesta prolazi »o0d mjesta gdje u Vrapéu driavna cesta Zagreb — Podsused
sijefe prugu driavne samoborske Zeljeznice i gdje se odvaja i banovinska
cesta prema Zagorju. Ona se prufa jugoistoinim smjerom do ceste nad po-
tokom Crnomercem te s njome zajedno prelazi preko danainjeg Savskog mo-
sta, juino od Save do novog (istofnog) mosia i napokon sjevercistofno do
driavne ceste Zagreb — Sesvete, s kojom se spaja iza Maksimira. Glavne
gradske popreéne ceste u novom dijelu juZnije od Zeljeznitke pruge tako su
polofene da spajaju istofni i zapadni-krak obilazne ceste i tako mogu, dok
ona ne bude u cijelosti. izgradena, privremeno preuzeti njenu funkeiju. Ta
je okolnost od narotite vainosti za odvijanje sajamskog prometa, kao i sac-
bradaja prema industrijskom predjelux?

Kao #to vidimo ved krajem tridesetih godina uofava se potreba odtere-
fenja sredidta grada od prometa za koji nije nufno da ulazi u centar. Stoga
se smiiljeno predlafe dugorofno rijelenje za trapzitni promet i ostali tedki
promet izgradnjom obilaznih cesta. Karakteristiéno je da ideja o obilaznoj
cesti juino od Save potjefe iz razdoblja kada taj prostor jof nije bio izgra-

1) Uredba o izvodenju Generalnog regulacionog plana za grad Zagreb, Prilog 1. zapisnika
sjednice Gradskog wvijeca Opdine grada Zagreba od 23. prosinca 1937

2% Op, cit. str, 3—4.
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den, pa se s tom regulativnom osnovom jod nije predvidao razvoj u tom '

prostoru. Stoga mofemo zakljuditi da je u vrijeme kad Zagreb broji jedva
200.000 stanovnika, a motorizacija je tek u zacetku, ve¢ bilo jasno da promet
koji nije ciljni za normalno odvijanje Zivota u gradu te ga stoga treba izdvo-
jiti iz grada i prebaciti ga u jo$ nenaseljena podrudja.

Do realizacije ove obilazne ceste nije doflo, ali se ideja o obilaznici
cko grada zadriala i u poslijeratnim regulacionim osnovama i planovima.
Meposredno nakon rata priflo se sanaciji grada, i osjetila se potreba za
riefavanjem nekih gradskih te$koca koje su, doseljavanjem novog stanov-
ni¥tva u grad, svakim danom sve vi%e rasle. Trebale je sanirati ratno stanje
i ufurbano izgradivati nove stambene zone za stanovniStvo koje je ostalo
bez krova nad glavom i za sve brojnije doseljenike. Ve 1949, godine stvorena
je prva regulatorna osnova nakon rata® Tim se regulativnim planom pred-
vidalo dopunjavanje i profirenje gradske cestovne mrefe unutar prada i
okolice. Planom je predvideno da se trasa izvedene suvremene ceste Zagreb
—Beograd produfi u godini 1947. i 1948, prema zapadu novim mostom preko
Save, s glavnim smjerom prema Ljubljani i s odvojcima prema Karlovcu, te
prema Podsusedu i Zagorju. I ovom je regulativmom osnovom u buduénosti
predvidena nova trasa autoceste, koja bi s juine strane obilazila grad. Ana-
liziramo 1i sliku prometnog rjefenja Novog Zagreba iz 1949. godine, vidimo
da je tim planom predviden sistem prstenova (obilaznica) oko grada koji
spajaju jufni dio Zagreba s istokom i zapadom, te da bi problem tranzitnog
prometa bio rijefen izgradnjom ceste preko Turopolja, mnogo juinije od
danainje obilazne ceste oko Zagreba. Takav prijedlog regulativne osnove s
nekim promjenama i dopunama prihvacen je 1953. godine u Direktivnoj
regulativnoj osnovi Zagreba® I ovdje je promet jedna od najvaZnijih kom-
ponenata plana te je uolena potreba za njegovim rjefavanjem u svrhu po-
boljsanja efikasnosti funkcioniranja srediSta grada i u smislu prometne
povezanosti razli¢itih dijelova grada, te odvajanja razlititih tipova prometa.

Madalje, godine 1963. izraden je novi urbanistitki program kojime se
spredvida u alternativi generalne cestovne mree novi pravac autoputa iz-
medu planiranog grada i Zeljeznitkih postrojenja preko Save. Ova bi se
trasa autoputa prikljudila na ostale autoputove i na gradske magistralne
cestovne pravce preko posebnih, za tu svrhu predvidenih, prometnih &vo-
rova u vife razina.e®

Godine 1971. uslijedio je novi Generalni plan grada Zagreba kojim se
takoder usvaja zamisao o obilaznoj cesti oko Zagreba, kako bi se oteretio
sve zagudeniji sredifnji dio grada® Primarni dio osnovne cestovne mrefe
GUP-a sadr?i nafelno rjefavanje trasa zemaljskih autocesta i njihovih pri-
Eklju¢aka na gradske prometnice.

Rezultati rada na regionalnom planu” pokazuju da je Zagreb ne samo
regionalna mego i u zemaljskim razmjerima znafajna raskrsnica autocesta

E}Reulﬂsﬁﬂphnimmkﬂmmguhdmamzm.hmmmlm
str

4) Direktivna regulatorna osnova Zagreba, Zavod za urbanizam NOGZ, Zagreb, 1953.
5) Urbanistitki program Zagreba, smjernice za razvo], Zagreb 1963.

8) tj’:‘g;eralm urbanistiki plan grada Zagreba, Urbanistitki zavod grada Zagreba, Zagreb,
7) Prostorni plan zagrebatke regije, Urbanistiki institut SR Hrvatske, Zagreb, 1970.
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gdje se stjefu prometni tokovi iz Ljubljane, Maribora, Varaidina, Osijeka,
Beograda, Siska, Splita i Rijeke. Svi su ti tokovi na jufnom rubu grada po-
vezani tangencijalnim autoputom s prikljufcima na gradsku cestovnn mre-
o, iskljudivo u dva ili viSe nivoa. Owvaj je autoput zapravo dio zemaljske
mrefe autoputova s odgovarajudom funkcijom te mreZe, no ne treba isklju-
iti ni moguénosti njegova djelomifnog kori¥tenja i za potrebe gradskog
prometa. Trasa tangencijalne autoceste bila je nadelno prihvadena Urbanis-
tickim programom, ali su tada stavljene primjedbe na potrebu njezina dalj-
njega razmatranja u okviru Generalnog plana. Najpovoljniji polozaj trase
naden je u odnosu na sadrZaje koje na nju utjetu (brana Podsused, aerodrom
Lucko, vedozaStitne podrucje, aerodrom Pleso, itd.), s time &to je nova
trasa pomaknuta juZno od Zeljezniékih pruga i postrojenja ranZirnog kolo-
dvora. S obzirom na dugorofni razvoj grada, predviden je prostor za drugi,
juiniji obilazni autoput u podnoZju Vukomeriékih gorica, kao rezerva u slu-
taju da tangencijalni autoput postane preopireden®

5L 1 Pnloh] obilazne ceste gko Zagreba prema prostornim planovima grada
torna osnova iz 1936, pod; 2 — torna osnova iz 1953. god.;
E—xtgﬂatmnausnmajzigﬁgnd 4 — obilazna cesta

Godine 1977. izradena je studija opravdanosti izgradnje obilaznice tan-
gencijalne ceste Zagreba, u kojoj je definitivno odredena trasa ceste® Iste
godine priflo se njezinoj izgradniji.

8) Ibid. é.

9 Autocesta E 9 Zagreb—Beograd: Smdlja npmdnmsh., Dionica Zaprefié—Ivanja Beka,
Gradevinski institut Hrvatske, Zagreb, 1
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Iz ovoga kratkog pregleda prometnih planova u razvoju Zagreba, vid-
ljivo je da ideja o izdvajanju prometa, &iji cilj nije samo grad, potjete jod
od prvih dana smigljene politike razvoja grada koja jasno proizlazi iz we-
gulacionih osnova i planova grada. Iako su pri usporedbi planova i osnova
vidljive odredene razlike i odstupanja od trase, ipak je, u svim planovima
i osnovama zastupljeno isto nadelo rje$avanja prometa u gradu. Razlike u
prostornom smjeitaju te ceste javile su se, dakako, s obzirom na vrijeme
nastajanja odredenog plana. Dakle, ideja obilaznice provladi se kroz sve re-
gulativne osnove i planove grada prije i nakon rata da bi konafno 1977,
godine doilo do njezine realizacije. Medutim valja naglasiti, da, usprkos du-
gogodiinjoj ideji i detaljnim razradama prometnih studija opravdanosti iz
gradnje obilazne ceste oko Zagreba, nema sinhronizacije u prometnom rie-
favanju i ponovnom valoriziranju povrSina uz taj objekt. Podloge koje su
poslufile opravdanju izgradnje takovog objekta nije bilo mogude koristitl
za predvidanje promjena namjena povriina. Imajuci u vidu da su gotovo
sve zemlje svijeta, koje su pristupile izgradnji shi¢ne ceste nuino odstupile
od prvobitnih prostornih planova keojima se prije izgradnje prometnice Za-
criava odredena namjena povrdina'®".'® potrebno je realistitno pristupiti
problemu i pokulati ga rijesiti na temelju tudih iskustava i nadih specific-
nosti. To bi se postiglo odgovarajud¢om promjenom planova i oslobadanjem
odredenih prostora uz trasu obilaznice za drugu namjenu od one koja je
bila predvidena prije njezine realizacije. Jasno je da dosadasnji planovi nisu
mogli uzimati u obzir promjene u namjeni povriina uz obilaznicu, jer je
definitivno utvrdivanje trase obilaznice uslijedilo tek 1977. godine, pa se u
skladu s tom odlukom pristupilo izgradnji. Brojni prijedlozi za varijante
obilaznoice znatmo su se razlikovali i 5 obzirom na irasu i s obzirom na
namjenu takvog objekta. Tek se usvajanjem ove trase i poletkom izgradnje
moglo definitivio pristupiti istraZivanju promjena u namjeni povrsina oko
obilaznice i predvidanjima njezina uotjecaja na grad i njegove prostorne stru-
kture. Stoga bismo u ovom radu Zeljeli prikazati mogucnosti znanstvencg
pristupa kompleksnom problemu 3to ga takva gradnja namece gradu fe
ukazati na izuzetnu vafnost keordiniranja prostornih, prometnih i ekonom-
skih planova razvoja grada. Svjesni slofenosti problema valja napomenuti

da je niz &inilaca $to ¢emo ih razmotriti, samo dio od onih koje bi u Sirem ;

radu trebalo uzeti u obzir. Prvenstveno smatramo da je pri takvu pristupu
potrebno utvrditi politiku razvoja grada, kako drudtveno tako i ekonomski,
te da takvu politiku trebalo dugorotno prihvatiti i sukcesivno provoditi.
Nakon %to smo odredili osnovne smjernice razvoja grada i njegovih struk
tura, mofemo pristupiti rjefavanju makro problema obilaznice. Govorimo &
tom problemu kao o makro problemu grada, s obzirom da je prostor obi-
laznice koji bi se potencijalno mogao mijenjati uslijed izgradnje obilaznice
Ziroki pojas s obiju strana ceste. Neke studije u svijetu kazuju da povrsina
prostora koji je pod neposrednim utjecajem takva objekta fzosi dva i vije

10} BABCOCE, W. F., 5. KHASNABIS, »A study of Land Development and Traffic
Ceneration in Controlled-Access Highways In Morth Carolinas, Highway Rescarch
Record, No. 467, Highway Research Board, Washington D. C. 1973,

11} BONE, A. J, M. WOHL, sMassachusetts Route 128 Impact Study«, Highway Research
Bufletin 227, Highway Research Board, Washington D. C., 1939, str. 21—49.

12) BALDUINI, G., Utjecaj talijanskih autocesta u nadleftvu IRI-a na lokaciju industrij-
skih poduzeéa, 25. okrugli stol CEMT-a, Rim, mart 1974. (prijevod).
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km s obiju strana.,¥,® U nafem slutaju to znati cak 140 km?, $to je gotovo
30 posto ukupnog zemljidta grada. Dodamo 1i tome da je taj prostor danas
relativino nenastanjen i neizgraden, a da je potrainja za prostorom, prema
danainjim izvorima, veoma velika, jasno je da ¢e do transformacije ovoga
prostora dodi vrlo brzo nakon izgradnje objekta. Stoga nam je cilj da
ukafemo kako u prostojedim prostornim planovima nije dovoljno naglase-
na vainost obilaznice, njezina izuzetna privlafnost i s prometnog i 5 pros-
tornog aspekta. Ne smijemo, dakako, ovaj dosad rijetko nastanjen i neiz-
graden prostor prepustiti stihijskom razvoju kojeg nameée potreba priv-
rede, kakav je, usprkos prostornim planovima, zakonima i ostalim pravmim
propisima, uslijedio u mmogim dijelovima nafeg grada. Stoga ¥elimo ukazati
na to da je jedini moguéi na¢in da se izbjegne stihijska izgradnja uz obilaz-
nicu i njezini neZeljeni efekti plansko usmjeravanje izgradnje privrede,
stambenih objekata i sl. Ovim prilogom pokufat éemo prikazati postojede
stanje te potrebe i prognoze razvoja ovog prada i namjene povriina.

Podrucje istrafivanja

U zapoletom istraZivanju ograniéili smo prostor oko obilaznice na pro-
sjecno 2 km s obje njene strane. Buduéi da postoje neke Ffizidke i admini-
strativne zapreke takvom definiranju prostora istrafivanja, opredijelili smo
se za prostor oko obilaznice koji na sjeveru graniti s rijekom Savom, osim
u prostoru Novog Zagreba, gdje smo kao granicu zahvata uzeli prometne
zone GPP-a, zonu broj 29, 30, 31, 32 Naime, iz nafeg smo prostora istra-
Zivanja izuzeli zone koje predstavljaju izgradeni centar Novog Zagreba i na
koje gradnja obilaznice nede neposredno utjecati, tj. utjecati na promjenu
namjena povriina. 5 jufne strane obilaznice takoder smo se slufili veé ofor-
mljenim prometnim zonama koje djelomiéno prelaze dva kilometra od obi-
laznice, ali zbog moguénosti usporedbe podataka s podacima iz GPP-a i
ostalih podataka istrafivanja urbanista smatrali smo neophodnim koristiti
dosadainju podjelu po zonama. Stoga smo s juine strane obilaznice raz-
matrali prometne zone od 122—126, i prometne zone od 133—143, koje se
nalaze u Zirem podruéju istraivanja GUP-a. Na taj smo naéin preuzeli mno-
ge slufbene podatke postojeceg i planiranog stanja u Zagrebu. Osim toga,
o nam omogucuje i direktne usporedbe s ostalim dijelovima grada koji su
ukljuceni u GPP. Istofni i zapadni ulazi nisu uklopljeni u GPP istrafivanja,
jer se nalaze van podruéja zahvata GUP-a Zagreba. Na istoku je to podruéje
sjeverno od Save kod Ivanje Reke, a na zapadu prostor oko Zaprefica. Pros-

13) KHASNABIS, 5., W. F. BABCOCK, =An Analysis of Freeway Impact in Five Urban Areas
in Morth Carolinas, Transportation Besearch Board Annual Meeting, Washington,
sijettanj, 1977,

14) CONNALLY, J. A, C. 0. MAIBURG, =The Washington Capital Beltway and its
Impact on Industrial and Multifamily Expansion in Virginiae, Highway Research
Fecord 217, Highway Research Noard, Washington D, C, 1968, str. 927

15) SOPPELSA, J., sRoute 128 — Route 495:, Annales de Géographie, br. 467, 1976, str
597—a17.

16} Geoeralni prometni plan grada Zagreba, Urbanistiéki zavod grada Zagreba, Zagreb,
januar 1979,
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tor kod Ivanje Reke obuhvaca naselja Ivanja Reka, Jelkovac, Selnica, Hrus-
ica, sjeverno od Zeljeznitke pruge, a na zapadu obuhvada Zaprefi¢, Jarek i
okolna sela.

Karakteristike prostora

Karakteristitno je da je taj prostor vrio rijetko nastanjen, kao 5to je i
broj zaposlenih u tom dijelu grada mnogo manji nego u ostalim gradskim
podrudjima. U prostoru oko obilaznice Zivi svega 4,9 posto od ukupnog stanov-
nistva grada, a samo 32 posto zaposlenih u gradu. Prema planovima raz-
voja, odnos stanovniftva i zaposlenih u tom dijelu grada povecat ce se na
oko 10—12 posto od ukupnog broja stanovnika u gradu Zagrebu do 2000.
godine. (Tabela 1).

Udio pojedinih kategorija namjena povriina takoder se znatno razlikuje
u odnosu na cjelokupan prostor Zagreba (tabela 2.). Taj prostor Cini fak
29,7 posto ukupnog gradskog teritorija zahvadenog Generalnim prostornim
planom, ali od toga je samo manji dio iskoriStena povriina, tj. 9,1 posto od
ukupne povriine zona. U Zagrebu je iskoriftena (izgradena) povriina u od-
nosu na ukupnu povriinu zahvadenu GUP-om é&ak 16 posto 5to je gotovo dva
puta vife od udjela iskoriftene povriine u podrudju oko obilaznice.

Osnovna namjena povriina u neposrednoj je vezi s prometinim susta-
vom grada, pa je i postojedi prostorni raspored stambenih i radnih zona, kao
i raspored svih drugih funkcija grada uzajamno podreden poloiaju Zagreba
i njegovu prometnom znacaju.

Tabela 1.

Prostorni raspored stanovni3tva i zaposlenih u pojedinim podruijima grada
1974., 1985. i 2000. godine:

Podrudje Broj stanovnika
1974. 1985. 2000.

Novi Zagreb juino od Save 68.000 118.000 159.000
Prsten naselja juinc od Save 30.000 53.000 138.000
Ukupno za grad 670.000 830.000 1,065.000
Podrudje istraZivanja 33.104
Podruéje Broj zaposlenih

: 1974. e LT 2000.
Novi Zapreb juino od Save 7.500 30.000 33.800
Prsten naselja juino od Save 11.300 20,000 50.6500
Ukupno za grad 300.000 375.000 510,000
Podruéje istrafivanja 2.440

Izvor: Generalni prometni plan grada Zagreba, UrbanistiCki zavod grada
Zagreba, Zagreb, januar 1979
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Tabela 2.

Namjena povriina po vrsti i zastupljenosti u Zagrebu i u podrudju zahvata
studije (u ha)

fiskoriitena
povriina
Stanovanje
Centralno
poslovne
Poslovno
stambene
Jaome

b=
Ukupna povrina
grada 366757 9062,1 44022 61,1 390 315,2
oy 16,0 48,6 07 03 3.5
Ukupna povrina
Zonha uz
obilaznicu 16845,7 15413 6904 — — 11,5
LA 9,1 44,8 —_ — 0,73
i o ol
E 'a mB E %‘ u
4 ) Eg = E g g SH2
= Q
Z 3 5 g 2E 185
11344 7217 175,1 474,7 17387 476136
12,50 1,9/ 1,9%, 5,204 19,2%/q —
60,0 127.7 29 153,1 405,7 150304
3,98, 8,39, 0,182/, 099/, 32,18, —

Izvor: Generalni prometni plan grada Zagreba, Uvjetna podjela podrutja
zahvata. Urbanisti¢ki zavod grada Zagreba, Zagreb, prosinac, 1975.

Razvoj grada u velikoj je mjeri posljedica prometnog poloZaja i vafnih
interregionalnih prometnih pravaca koji su se na tom prostoru ukritali i
tako utjecali na razmjestaj osnovnih funkadija grada. IzduZeni oblik u praveu
15DD]£-ZEPEld posljedica je ulazno-izlaznih cesta i Zeljeznice, a Zirenje prema
Jugu bilo je ograniéeno prirodnim nepogodnostima uz rijeku Savu. Meflutim,
nakon definitivnog prelaska grada preko rijeke Save, i njegove intenzime
izgradnje na jugu, smatramo da de tamoinja obilazna cesta imati znatan
utjecaj na razvoj grada u tom pravew.

Buduéi da je u prostoru obilaznice znatno vedi postotak slobodnih, neiz-
gradenih povriina nego u ostalom, dijelu grada, te u sklopu buduéih prostor-
nih planova valja ocijeniti koji se prostori oko obilaznice mogu Klasificirati
kao potencijalno gradevinsko zemljifte. Nakon toga potrebno je tako klasi-
ficirani prostor podklasificirati, tj. odrediti vrstu namjene povriina u skla-
du s potrebama grada. Pri tom svakako treba uzeti u obzir prometnu infra-
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strukturu koja povedava dostupnost, pa bi, prema nafem misljenju, trebale
napraviti podjelu povriina prema kojoj bi intenzivmo-transportna privreda
mogla optimalno koristiti transportnu ponudu. Kako bismo odredili vrste priv-
redne djelatnosti koje trebaju imati prioritet prilociranju na zaobilaznici, ne-
ophodno izvr$iti analizu nase privrede, koja bi pckazala udic transportnih
trofkova u ukupnoj proizvodnji. Na taj bi se na¢in moglo utvrditi koja privred-
na djelatmost i koji pogoni, 5 obzirom na transportne trofkove, najoptimal-
nije koriste prometnu infrastrukturu ¢ime bi se doprinjelo efikasnijem po-
slovanju i prometnom kretanju u gradu. Pravilan smjeitaj pojedinih indus-
trija smanjuje dakako i transporine trofkove same industrije, a istodobno
se rastereduje i prometna infrastruktura grada, $to sve koristi cjelokupnoj
aglomeraciji. Da bi se mogle donositi pravovaljane odluke o lokaciji priv-
rednih pogona unutar gradskog teritorija u odnosu na transportne trofkove,
potrebno je provesti istrafivanje privrede grada, a takvo ispitivanje primije-
niti i u slu#aju svake nove privredne organizacije koja se iz ostalih dijelova
Jugoslavije seli u Zagreb, $to znafi otvaranje novih privrednih pogona u
gradu. )

Prema podacima Urbanistitkog zavoda grada Zagreba udic pojedinih
vrsta (namjena) povr$ina u gradu znatno ¢e se mijenjati u odnosu na posto-

jede stanje (tabela 3), te ée do sada neurbanizirano zemljiste prerasti u
urbanizirano.

Tabela 3.
Prognoza namjene povriina u gradu za godinu 1985. i 2000.

Namjena Povriina u hektarima b
1985. Bln 2000. %o

Stanovanje 5.240 43,5 8.220 40,7
Centralno poslovne 180 1.5 394 20
Javne 580 43 1.323 6,6
Industrijsko skladite 2.100 174 2.850 142
Javno prometne 2980 247 5.578 216
Ostale 980 g1 1.814 89
Izgradena povrdina 12.060 1000 20.184 100,0
Neizgradena i slobodna

povriina 44 616 36492

Ukupna povriina zahvata 56.678 S6.676

Izvor: UrbanistiCki zavod grada Zagreba, Generalni prometni plan, Zagreb
januar 1979,



PRILOZI 169

Iz dosadadnjeg prikaza stamja u gradu Zagrebu vidljivo je da se grad
Zagreb vrlo brzo razvija i ekonomski i demografski. Stoga je realno odeki-
vati prostorno-funkcionalne promjene, kako u prostoru cijeloga grada, tako
i u podruéju obilaznice. Podaci pokazuju da se 2000. godine predvida pove-
canje izgradenog prostora grada vide od 100 posto prema stanju 1974., a isto-
vremeno se ofekuje privredni rast grada. Smatramo da de prostor oko obi-
laznice biti valoriziran intenzivnije nego ostali dijelovi grada zbog suvreme-
nije prometne infrastrukture. Danas je u tom prostoru relativho malen udio
iskoriftenog (izgradenog) prostora i u njemu Zivi relativio malo stanovnika.
To je razlog viie da vjerujemo da ¢e se bas iaj prostor u buduénosti inten-
zivnije izgradivati 1 koristiti.

Nije nam, dakako, cilj tvrditi kako je cjelokupan prostor oko obilaznice
moguce urbanizirati {pretvoriti ga u gradevinsko zemljiste), ved se zalaZemo
da se na temelju nekih opéih pokazatelja na podruéju obilaznice rezervira
dovoljno prostora za pejedinu vrstu (namjemu) povriina. Vidimo npr. da
su industrijske povrdine u ovom dijelu grada vrlo slabo zastupljene, a iz
dosadainjeg izlaganja jasno je da je industrija jedan od najjacih inicijatora
preseljenja, tj. promjena smjeitaja obzirom na novu cestovnu infrastruktura,
Razlog je tomu nedovoljan prostor za prodirenje proizvodnje na postojecim
lokacijama, a i razvo] prometa 3to prati odredene industrije. Stoga bi u
novim perifrenim dijelovima grada trebalo predvidjeti prostore za industriju
koja ée se razvijati uvodenjem nove prometne infrastrukture.

Promotrimo li postojee stanje namjena povriina u gradu Zagrebu, vi-
djet ¢emo da su neki dijelovi prostora uz obilaznicu veé jzgradeni ili rezer-
virani za stanovitu namjenu. U tom iskoriStenom prostoru danas su smjes-
teni aerodrom, raniirni kolodvor, Zeljeznitke pruge, vodozadtiine podrudje
i sl. Kako se vidi u tom dijelu grada okupljeeni su veliki prometni sadriaji,
te je to razlog vise nafem vjerovanju da bi tamo moglo dodi do nagle izprad.
nje privrednih i stambenih sadrzaja.

Umjesto zakljutka

Smatramo da je neophodno provesti kategorizaciju privrede i njezine
smjeitavanje u podruéje oko obilaznice. Osobito jer je jedan od ciljeva raz-
voja grada optimalna raspodjela povriina v gradu, a time i oko obilaznice
u skladu s razliditim tipovima privrednih pogona I uz poStivanje prostornih
ogranitenja i druStvenih potreba. Pri tome, dakako, treba konzultirati pros-
torne i razvojne planove, kako bi se sistematski prifle izgradnji i firenju
grada u podruéjima predvidenima za razvoj.

Kao poéetni i osnovni izvor podataka za karakter namjena povriina u
gradu trebali bismo koristiti postojedi Generalni prostorni plan grada, s
napomenom da je revizija plana u toku i da bi se za dobivanje podataka o
utjecaju obilazne ceste ma grad trebalo viSe painje posveliti precizndjem
oblikovanju namjena povriina u firem prostoru oko te ceste. Takoder bi
valjalo uzeti u ¢bzir i druge prostorne planove (SPP, opcinske planove, de-
taline planove i druge).

Podatke o kapacitetu i karakteristikama samog promeinog objekta, ka-
ko bismo utvrdili ogranifenja u odnosu na prometne kapacitete, moguée je
prikupiti iz studije opravdanosti izgradnje obilazne ceste oko Zagreba.
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Popisi stanovniStva 1971, 1 1981. dali bi detaljnu sliku stanovniitva i nji-
hova obiljeZja, te pregled stanovanja sa svim potrebnim karakteristikama.
(okomita i vodoravna razdioba, infrastruktura vodovoda kanalizacije . itd).

 Podatke o industrijskim i drugim privrednim objektima i snazi isto kao
i podatke o energetskim karakteristikama i kapacitetima, te o komunalnoj
infrastrukturi 1 njenoj rasprostranjenosti, mogude je prikupiti u Privrednoj
komori grada i Centru za ekonomski razvej grada Zagreba.

Osim podataka o razvoju grada, potrebne je preispitati i nacionalne
planove razvoja, kako prostorne, tako i dru$tveno-ekonomske, s obzirom da
trendovi razvoja cijele Republike utjefu na razvoj Zagreba.

Kao ito vidimo, pokuSaj $to boljega koriftenja namjene povriina u gra-
du uslijed izgradnje ceste na obodu grada vrlo je sloZen problem, a do po-
trebnih je spoznaja mogude dodi jedino ima li se na umu sve dosadainje
rezultate i spoznaje, te sve oblike planiranja.
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KONCEPT STRESA U GEOGRAFSKOM ISTRAZIVANIU
INTRAURBANIH MIGRACIJA

VERA PAVLAKOVIC-KOCI

Uvod

Ameritkn geografsku literaturu od sredine iezdesetih podina karakteri-
Zira fzuzetno zanimanje za prirodu pojedinca i ulogn individualnih odluka u
prostornom ponaanju. To je posebno doSlo do izrafaja u istraZivanju rezi-
dencijalne mobilnosti unutar gradskih regija. Brown i Moore (1970.) nagla-
davaju da razumijevanje prirode procesa odludivanja na nivou pojedinca
predstavija =Korisnu strategiju za identificiranje varijabli koje treba nakna-
dne ukljuéiti na nivou grupnog, agregatnog ponafanjas.

Dva koncepta, koncept »vrijednosti mjesta« i koncept »stresas, posebno
531 naglafena u suvremenim teorijskim formulacijama uwnutar gradskih mi-
gracija. Oba koncepla nastoje odgovoriti na pitanje zaSto ljudi sele; odno-
sno podrobnije, kako ljudi donose odluku ¢ napuftanju jednog mjesta sta-
novanja 4 preseljenja na drugo mjesto.

Zadatak je ovog rada da analizira koncept stresa polevii od njegove
definicije u psiholoskom smislu do meodifikacije i primjene u geografskom
kontekstu. Diskusija je organizirana oko tri glavne teme: teorijske, meto-
dologke i empirijske formulacije stresa u prostornom kontekstu,

Teorijske formulacije

Koncept stresa vude svoje porijeklo iz prirodnih znanosti®, te je to jog
Jedan od primjera primjene fizi¢kih principa i zakonitosti u prouéavanju ljud-
skog ponadanja. Danas, medutim, pojam stresa opdenito asocira na odredeno
psihi¢ko stanje i to prvenstveno u smislu negativnih, problematiénih atributa.

Koncept stresa ufao je u geografiju ne direktno dz prirodnih znanosti,
ved posredno preko utjecaja psihologke, socio-psiholofke i bihevioristiGke
literature. U socio-psiholodkom kontekstu stres redovito obiljefava prirodu
odnosa izmedu pojedinog organizma i njegove okoline. McGrath (1970)
naglafava da je bitni moment u tome 3to se stres javlja onda kada dolazi do

1 U ameri¢koj literaturi pornat pod nazivem »Place Utility Concepte.

2y U gradevinarstvu, odakle je preuzet pojam stresa, stres predstavlja primjenu vanjskih
gila na neki objekt u kojem sc kao reakcija javlja naprezanje ovisno o sastava §
strukturi tog objekta. McGrath (1970).



172 GEOGRAFSKI GLASNIK

znatne peraviotede izmedu zahtjeva okoline i sposobnosti organizma da od-
govori na te zahtjeve. Koncept stresa, u Sirem smishy, odnosi se na relaciju
izmedu Sovieka i njegove okoline; priroda tog odnosa odredena je zahtje-
vima koji proizlaze iz okoline na jednoj strani, i dovjekovih sposobnosti da
na njih odgovori, na drugoj strani. Stres nastaje samo onda kada u takvom
odnosu dode do neravnotele. McGrath dalje naglaava da »stres ne proizla-
zi iz neravnotefe izmedu objektivnih zahtjeva i objektivne sposobnosti or-
ganizma da odgovori na njih, ve¢ iz neravnoteZe koja nastaje kao rezultat
individualne percepcije zahtjeva okoline i subjektivne ocjene vlastite spo-
sobnosti udovoljavanja tim zahtjevimae. Drugim rijetima, za nastajanje stre-
sa odlufujud je subjektivan osjeca] neravnotefe, a ne objektivino stanje
neravnotese. Izlaz 4z stanja stresa mogude je na jedan od tri nadina: (a}
izbjegavanjem posljedica neravnoteie; (b} udovoljavanjem zahtjevima oko-
line, ili (¢) promjenom percepcije, bilo zahtjeva okoline, bilo sposobnosii
udovoljavanja tim zahtjevima, ili oboje istovremeno.

Ukratko, iz socio-psiholoike definicije stresa proizlaze slijedece karak-
teristike: (1) stres rezultira iz ocjene trenutne situacije; (2) ocjena situacije
je izuzetno subjektivna i varira od pojedinca do pojedinca; (3) pojam stre-
sa primjenjuje se u znaenju stanja ugroZenosti, ¢ prema tome asocira na
negativiiu’ situaciju, i (4) u osnovi postoje dva bitna natina borbe protiv
stresa; pojedinac ili mijenja situaciju, ili se prilagodava situaciji bez da su
izvriene objektivne promjene u njoj.

Zasluga za uvodenje koncepta stresa u socijalnu geografiju pripisuje
se Wolpertu. Sredinom Zezdesetih godina objavio je dva rada, =Behavioral
Aspects of the Decision to Migrate« (1965.) i sMigration as an Adjustment
to Environmental Stresse (1966.), koja su utjecala, moglo bi se redi, na
formiranje jedne cijele generacije geografa koja je zadnjih desetak podina
menTime Tadila e unutargradskim migracijama. Wolpertova defivicija mi-
gracija kao »procesa prilagodavanja stresu u okolinic ubrzo je Sircko pri-
mljena medu geografima anglo-saksonskog govornog podrudja, i uz manje
modifikacije, dominira u njihovoj suvremenoj socio-geografskoj literaturi.

Wolpert je formuliraoc model »tolerantne granice siresa«’ koji se za-
sniva na konceptu svrijednosti mjestas. Prema Wolpertovoj definiciji vri-
jednost, odnosno korisnost mjesta (lokacije) odraZava nesrazmjer izmedu
potreba domadinstva i onoga 5to pruZa dotiéna sredina. Drugim rijedima,
vrijednost lokacije odraZava prirodu odnosa izmedu zahtjeva pojedinca (ili
pojedinog domadinstva kao najéefce osnovne jedinice promatranja) i ponu-
de okoline na dotinoj lokaciji. Ova formulacija neminovno podsjeca na kon-
cept ponude i potraZnje u klasi¢noj ekonomiji. Pojednostavljujudi, Wolper-
tova definicija vrijednosti mjesta odnosi se u biti na socijalne, ckonomske
i druge atribute vezane za dotino mjesto stanovanja. Analogno konceptu
stresa, 1 u ovom konceptu bitna je subjektivna ocjena karakteristika okoline,
odnosno mijesta stanovanja, koje se grubo mogu svrstati u kategoriju pred-
nosti i nedostataka. Vrijednost mjesta moZe se izraziti razliéitim stupnje-
vima na ljestvici od najvideg do najniZeg stupnja. Visoki stupanj vrijednosti
odrazava mali nesrazmjer izmedu zahtjeva domadinstva i karakteristika oko-
line; maprotiv, niski stupanj vrijednosti odrazit ce veliki nesrazmjer u tom

3} U originalu: »Stress-Threshold Modele, J. Wolpert (1945).
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odnosu. Iz toga proiziazi da vrijednost mijesta u osnovi mjeri stupanj do
kojeg je pojedinac zadovoljan, ednosno nezadovoljan dotiénim mjestom sta-
novanja.

Dakle, radi se zapravo o dva koncepta iz razli¢itih podrudja druftvenih
znanosti koji su se nasli zajedno u geografskom istraZivanju migracija, i
£ini se nallo plodno tlo u trenutku kada su americki geografi postali neza-
dovoljni dotada dominirajué¢im ekolofkim modelima. Koncept vrijednosti
mjesta proizasac je iz klasiénog ekonomskog koncepta o odnosu troikova
i dobiti¥, dok je koncept stresa preuzet iz podrucja psihologije. Vrijednost
mjesta implicitno ukljuéuje odredenu lokaciju, konkretan prostor, dok stres
ornacava stanje u fizio-psiholodkom smislu. Preneseni u geografiju, ta dva
koncepta su neznatno modificirana i povezana u okviru jedinstvenog pro-
cesa promjene mjesta stanovanja. Primjena u geoprafskom kontekstu mo-
da je najbolje izraZena slijededim rijedima, prema Brownu i Mooru (1970.):
»Okolina je stalni izvor stimulatora na koje pojedine domadinsive reagira.
Neki od tih stimulatora predstavljat de za pojedina domadinstva izazivade
stresa. Drugim rijedima, oni ée biti percipirani kao opasnost od narufavanja
ustaljenih i pofeljnih obiljeZja pona3anja domadinstva. Rezultat je stanje
slresa. . . stanje bitne promjene u okolici domadinstva ili njegovim potre-
bama.«%

Neste kasnije Clark i Cadwallader (1973.) formuliraju tezu o =»lokacij-
skom stresus, Prema njihovoj definiciji, lokadijski stres odnosi se na »stanje
napetosti koje pojedino domadinstvo proZivljava na odredenoj lokacijis. Ova
napetost moZe biti prouzrokovana problemima pristupanosti u odnosu na
druge dijelove grada, promjenama u susjedstvu, te drugim promjenama u
socio-eckonomskom statusu ili drugim relevantnim obiljezjima. Ova definici-
Ja, iako se bitno ne razlikuje od originalneg Wolpertovog stava, ipak ekspli-
citnije odraZava prostorni aspekt, barem u terminolotkom smislu.

Sumirajuci teorijske formulacije moie se re¢i da je koncept stresa
pokuiao dovesti u vezu prostorno ponasanje pojedinca (odnosno pojedinog
domacinstva) sa odnosom koji postoji izmedu pojedinca i mjegove okoline.
Bitno je u tome kako pojedinac percipira taj odnos. Usmjeravanjem inte-
resa na psiholofku stranu problema umjesto tradicionalinog fokusa na sob-
jektivne« elemente u Covjekovoj okolini, mnogi su bili skloni vjerovati da
j& konatno pronadena éarobma formula za razumijevanje prostornog pona-
fanja na nivou pojedinea, odnosno domadinstva. Ipak, nakon Wolpertovag
pionirskog rada nije bilo znadajnijeg teorijskog razvoja. Slijedile =u uglav-
nom meodifikacije na metodoloikom i empirijskom polju.

Metodoloike formulacije

Iako je Wolpert ukazao na neke praktiéne probleme vezane uz stres,
njegov rad je uglavmom ostac u okviru teonijskih formulacija. Brown i
Moore su medu prvima pokufali razraditi Wolpertov koncept na metodo-
loskom polju. Prema njihovoj definiciji sproces odludivanja u unutargrad-

4) U ameriéko] lteraturi: »Cosi-Benefit Approache,
5 U slobodnom prijevedu autora.
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skim migracijama«® sastoji se od dvije faze: (I) odluka da se zapolne ira-
fenje novog mjesta stanovanja, i (1I) odluka o tome kamo preseliti. U tom
procesu vrijednost lokacije javlja se dva puta. Prvi put se odnosi na trenut-
no mjesto stanovanja, a drugi put se javlja kao faktor u procesu traZenja
novog mjesta stanovanja. U tom kontekstu stres rezultira iz nezadovoljstva
s postojedom vrijednosti lokacije. Brown i Moore (1970} predlaiu da se
vrijednost mjesta izrazi uzimajuél u obzir aspiracije domadinstva i obilje-
%ja okoline. Okolina se moZe opisati u smislu susjedstva, stambene jedinice,
relativnog poloZaja u odnosu na druge vaine tolke u urbanom prostoru.
Aspiracije domadinstva mogu se izraziti istom grupom varijabli kao i oko-
lina, iako se mogu ukljuditi i drugi pokazatelji, kao npr. prihod domadinstva,
socio-ekonomski status, zanimanje, etnid¢ka ili rasna pripadnost, velidina do-
madinstva, dob, mjesto rada, itd. Iz meduodnosa ovih pokazatelja Brown i
Longbrake (1970.) su formulirali tev. funkciju vrijednosti mjesta. Ona u
osnovi odrazava socio- ckonomske i migracijske karakteristike prostornih
jedinica unutar grada. Ogite, Brown i Longbrake su za odredivanje vrijed-
nosti mjesta primjenili vide-manje »objektivnes kriterije. Prema tlome, ono
ito je novo u njihovej metodologiji u usporedbi s ranijim ekolofkim mode-
lima migracija nije vrsta varijabli, veé to %to je tefiite analize na pojedi-
natnom domadinstvu. Iz pojedinagnih funkeija vrijednosti mjesta dolazi se
naknadno do tipologije susjedstva.

Ovaj model u osnovi odraZzava kombinaciju geografskog i ekonomskog
aspekta unutar ekoloikog okvira. Iz njihove metodologije je jasno da su
vrednovani uglavnom objektivni kriteriji, dok je za koncept stresa bitan na-
&n na koji su ti objektivni elementi percipirani od strane pojedinca.

Clark i Cadwallader (1973.) predloZili su da se stres mjeri u odnosu na
slijedece stresore: (1) velitéina i opremljenost stambene jedinice; (2) struk-
tura stanovniitva u susjedstvu, (3) udaljenost do prijatelja i rodbine; (4)
udaljenost do radnog mjesta, i (5) stupanj onefi¢enosti zraka u okolini.
Prema definiciji autora, ovi stresovi predstavljaju fizitko stanje stambene
jedinice i socijalnu situaciju u susjedstvu.

Lista izabranih stresora, medutim, ne razlikuje se bitno od varijabli koje
su ved ranije predlofene kao reprezentanti karakteristika domacinstva i nje-
gove okoline? Izbor varijabli, odito, znatno ovisi o samom autoru i njege-
vom stavu u pogledu potencijalnih izazivada stresa. Za mjerenje stresa autori
su predloZili priliéno jednostavnu tehniku; ispitanici su sami ocjenjivali stu-
panj nezadovoljstva sa pojedinim aspektima trenutnog mijesta stanovanja na
ljestvici od 1 do 13. Na osnovi vrijednosti za stres i stresore autori su for
mulirali tzv. funkciju stresa za svako pojedino domadinstvo, odnosno vaganu
funkciju stresa za grupu domacinstava.

Speare, Goldstein i Frey (1975.) vradaju se originalnom Wolpertovom mo-
delu tolerantne granice stresa i naglafavaju: »lako koncept granice tolerant
nosti (praga) igra vafnu ulogu u teoriji, to nije koncept koji se moZe lako
razraditi. Cini se da je nemogude odrediti mjerenje granice tolerantnosti za
nezadovoljstvo neovisno od mjerenja zadovoljstva i ponadanja koje rezultira

&) U ameritkoj literaturi poznat kao =Decision Making Processe.
7y Npr. Simmons (1968), Brown i Moore (19703, i drugi.
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nakon ito se prede ta granica: »Autori predlafu mjerenje rezidencijalnog za-
dovoljstva u relativimom smislu. Rezidencijalno zadovoljstve moZe se izraziti
kao funkcija individualnih obiljezja, karakteristika stambene jedinice i oko-
line, te obiljefja socijalne povezanosti domadinstva. Razradili su vife oblika
funkcija, a najjednostavnija je u obliku linearnog modela u kojem relativno
rezidencijalno zadovoljstvo odraZava vagani zbir niza varijabli.

Svakako treba spomenuti i Golantov (1971.) pokufaj primjene sistema u
migracijama. Prema Golantu, stres je »vanjski ¢inilac ili stimulus«. S obzi-
rom na »podetno stanje u socio-kulturnom sistemu: moZe se utvrditi niz va-
rijabli stresora, i izraziti ih u obliku matrice. Iz toga proizlazi da se stres
mofe jednostavno izraziti kao srazlika u numetrickoj vrijednosti dviju vari-
jabli u sistemu, od kojih jedna pripada pofetnom stanju, a druga bilo kojem
drugom stanju u sistemue«. Iako je pristup na osnovi sistema naifao na pri-
liéno zanimanje i u drugim poljima geografije, na metodoloikom, i posebice
empirijskom polju, postupak je dosta slofen. To je ofito jedan od razloga #to
je Golant u svom pokulaju ostao prili¢no usamljen.

Ovaj kratki pregled rada na metodoloikom planu pokazao je (1) da pos-
toje znatne potefkode u razradi koncepata kojima se inafe dalo veliko zna-
fenje u teoriji; (2} pojedinaéni pokuaji su vife-manje bili koncentrirani na
pojedine aspekte odnosno faze u migracijskom procesu: (3) odredeni me-
todoloiki problemi nesumnjive rezultiraju iz pokufaja primjene koncepata
iz drugih disciplina u geografskom, prostornom kontekstu, i (4) metode za
mjerenje stresa i granmica tolerantnosti uglavnom su prilagodene za mjerenje
surogata.

Iz osnovne definicije stresa jasno je da je to stanje prvenstveno vezano
Za osjecanje i percepciju nezadovoljstva, te da je glavni izvor podataka upit-
nik, odnosno intervju. Tu je, kao $to je poznato, éitav niz problema wezanih
za tip i nadin postavljanja pitanja, $to varira od autora do autora.

Empirijske formulacije

Relativno je manje radova koji su u praksi pokusali testirati hipoteze
0 stresu i granicama tolerantnosti. Dva izabrana primjera demonstrirat ée
neke od praktitnih problema.

Clark i Cadwallader (1973.) su na osnovi uzorka od 100 domadinstava
analizirali najprije odnos izmedu »prosjenog nivoa stresa= za pojedine do-
macinstvo i Zelje za promjenom mjesta stanovanja, a nakon toga analizirali
pojedine stresore. Utvrdili su da, kao $to se to moglo i oekivati, $to je vedi
stupanj nezadovoljstva (stresa), to je vedi potencijal mobilnosti po domadin-
stvu. Korelacija izmedu Zelje za promjenom mjesta stanovanja i lokacijskog
stresa iznosila je 0,384, ito je priliéno nisko u smislu postotka objasnjenih
varijacija u stopi migracija. Autori su zakljuéili da se koeficijent korelacije
moZe povecdati otkrivanjem novih faktora kao potencijalnih stresora, kao i
usavriavanjem metoda za mjerenje stresa.

Speare-Goldstein-Freyovo (1975.) istrafivanje intresantno je ne samo zbog
velikog uzorka na kome se radilo, veé prvenstveno zbog ponovljenih inter-
vjua koji su ukazali na promjene u toku vremena. Njihov glavni zakljutak
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je da postoji jaka veza izmedu stupnja zadovoljstva sa mjestom stanovanja
i elje za preseljenjem, §to je u osnovi identicno sa zakljufkom Clarka i Cad-
walladera. Speare, Goldstein i Frey su izdvojili tri najvaZnija stresora: veli-
&ina domadinstva, lokacija i susjedstvo. Testirali su vie alternativnih nacina
kombinirajuci varijable u cilju utvrdivanja stupnja zadovoljstva. Stres su
mjerili na ljestvici od potpunog zadovoljstva do potpunog nezadovoljstva
za svako pojedino pitanje u odnosu na stanovanje, lokaciju, susjedstvo, itd.
Opdi je zakljutak da dobiveni rezultati u osnovi podriavaju teoriju o stresu
kao glavnog pokretada u intraurbanim migracijama.

Ova dva primjera su pokazala da u praksi postoji problem mjerenja
siresa. Obidno se koristila ljestvica s razli€itim stupnjevima zadovoljstva.
Prilitno je lako dobiti odgovore na pitanje da li je pojedino domadinstvo
vite ili manje zadovoljno sa stanjem u susjedstvu, lokacijom, stanom itd.,
ali je teze utvrditi da li se domacinstvo nalazi u stanju stresa. Prilagodavanje
koncepata iz srodnih disciplina geografskom kontekstu, ofito je izazvalo
manje problema na teorijskom nego empirijskom planu.

Zakljuéne primjedbe.

Uvodenjem koncepta stresa u istrakivanje rezidencijalne mobilnosti, Sto
je slijedilo definicijom migracija kao sprocesa reagiranja na stress, ufinilo
se (la se konaféno nasao najbolji odgovor na pitanje zafto se ljudi sele. Po-
jednostavljeno, ljudi sele zbog stresa koji se javlja na relaciji s okolinom.
1li, drugim rijefima, promjena mjesta stanovanja jedan je od mogudih nadina
horbe protiv stresa. Ipak, jedno od vainih pitanja je izostavljeno: zaSto po-
jedinci odnosno pojedina domacdinstva reagiraju na potencijalne stresore
na razlitite nadine. Podrobnije, za$to neki ljudi osjecaju stres, a drugi ne.
Ohja%njenje da je to prvenstveno odraz razlika u osobnim karakteristikama
tesko je pribvatiti. Tesko je npr. samo na osnovi razlika u individualnoj per-
cepciji razumijeti zaSto neki segmenti stanovni$tva u ameriCkim gradovima
napuitaju stare, dotrajale stambene etvrtl, a drugi ne, Isto tako teiko je
samo na osnovi razlika u percepciji stresora objasniti izrazito diferencirane
stambene zone Zagreba. Primjena koncepta stresa podrazumijeva idealno
druétvo, u kojem svaki pojedinac ima jednaku Sansu. Iako su neki auto-
ri, kao npr. Clark i Cadwalader (1973.) pokufali uzeti u obzir stres
kao rezultat razlifitih aspekata urbane strukmre, dakle u okviru jednog Sireg
konteksta, ipak se u biti sve svodi na jednostaviiu Ijestvicu il indeks stresa
za svakoz pojedinca ili odredeni tip pojedinca. Opéi procesi i faktori na taj
naéin ne dolaze do izraZaja.

Glavna primjedba na ranije modéle odnosi se na malu moé predvidanja
mobilnostl pojedinca, odnosno pojedinog domadinstva, na osnovi grupnih
podataka. Koncept stresa, na drugoj strani, sufava fokus djelovanja pojedin-
ca na prostorno ogranifepu okolinu %o je ¢ini domadinstvo, stambena je-
dinica i susjedstvo. Polofaj pojedinca u #irem druftvu na taj nafin je pot-
puno ignoriran. Dok model na bazi grupnih podataka daje »prosjeénog mig-
rantae, pri femu je ignoriran proces individualnog odluéivanja, dotle model
na bazi stresa rezultira u »prosjeénim procesimas za razliite tipove pojedi-
naca,
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