etickom autonomijom, na grijeh zlo-
porabe modi, traZze¢i jednakost s Bo-
gom u djelovanju, i na grijeh zlopo-
rabe Zivota, ponizujuéi se na razinu
osjetnog. Ovaj trostruki grijeh koji
se javlja u Adamovim potomcima
nadvladao je Isus trostrukom pobje-
dom nad Sotonom u napastima.

7. Oci se razilaze u iznosenju na-
ravi grijeha. Svi se slaiu da Adamov
grijeh nije u animainom, nizem u ¢o-
v_leku ve¢ u slobodnoj vol]no_] odlu-
ci suprotstavljanja Bogu. Razilaze se
u odredivanja kako Adamov osobni
grijeh postaje kolektivni grijeh. Ako
izostavimo pojedina¢na misljenja ne-
kih koji vide isto¢ni grijeh samo u
zlom primjeru §to ga je Adam ostavio
potomcima, veéina otaca vidi u istoé-
nom grijehu grijeh naravi. I ovaj se,
prema nekima, prenosi tradicioniz-
mom ili dodirom duse s tijelom (utje-
caj platonizmal), radanjem, po krvi.
Vedéina otaca, nakon nabrajanja raz-
nih sputova« kojima bi Adamov gri-
jeh ulazio u potomke, priznaju da
se nalaze pred tajnom i Bogu je sa-
mo poznato kako Adamov grijeh po-
staje na$§ grijeh (Origen). Drugi oci
vide isto¢ni grijeh u nekoj tajanstve-
noj sili koja se otkriva u aktualnim
grijesima.

Autor na kraju saZimlje nauku ota-
ca o istoénom grijehu. Jasno se vide
tri struje:

1. heretitka, kod nekih otaca (Te-
odor Mopsuestuskl, nestorijanci i pe-
lagijanci) koji priznaju Adamov gri-
]elﬁ ali odlu¢no zabacuju istoéni gri-
jeh.

2. Veéina otaca, posebno zapadni
oci, gleda u isto¢nom grijehu grijeh
naravi ili gre§no stanje. Isto¢ni gri-
jeh je samo u analognom smislu gri-
jeh jer mu nedostaju bitna obiljeZja
grijeha: slobodan, svjestan, voljni pri-
stanak na grijeh. Ipak nije to grijeh
u metaforickom smislu, veé reatus
poenae, gredno stanje, »liSenje stanja
milosti 1 BoZjeg posinadtva«, I ovaj
grijeh brife Kristova milost u krste-
nju, iako ostavlja i u kritenima fo-
mes peccati.

3. Isto¢ni oci vide istoéni grijeh u
snazi grijeha, »force de péché« koja
se otkriva u aktualnim grijesima, u
»grijehu svijetac.

Autor smatra da ovom tredem mi-
$ljenju treba dati prednost jer, s je-
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dne strane, ¢uva narav isto¢nog gri-
jeha i ne suprotstavlja se istoénom
grijehu kao greSnom stanju o kojem
govore koncili, a s druge strane tu-
maci aktualne grijehe, »grijeh svi-
jeta«.

Na kraju knjige nalazi se bogato
»Stvarno kazalo« te se svaki ¢italac
lako mozZe snadi u ovoj velikoj Sumi
otackih citata, strujanja i naucava-
nja raznih $kola.

Knjiga je koristan doprinos prou-
¢avanju isto¢nog grijeha i obogacuje
suvremenu obilatu literaturu velikih
egzegeta 1 teologa, kao $to su: A. M.
Dubarle, S. Lyonnet, J. Huby i drugi,
0 ovoj vaZnoj istini vjere. Nauka
otaca najbolji nam je putokaz u ovoj
tako sloZenoj tematici koja ostavlja
jo$ mnoga otvorena pitanja. Oci nam
pokazuju sigurni put da ne zalutamo
u nekorisne fantazije i besplodne ras-
prave, to jest da ovu istinu vjere mo-
Zemo samo upoznati i produbiti i raz-
jasniti u svjetlu Isusa Krista, novoga
Adama novog otkupljenog &ovjedan-
stva koji nas izbavlja od grijeha i po-
sljedica grijeha prvog Adama, pocet-
nika gresnog fovjecanstva. &

ALBINUS SKRINJAR 8. I., Articuli
in »Verbum Domini« (1963—1969) de
Epistola Joannis prima.

Stavio sam naumice pod latinski
naslov predmet koji Zelim objedinje-
no zabiljeZiti. Preda mnom je devet
¢lanaka P. Skrinjara iz Verbum Do-
mini koji je, nazalost, prestao izlazi-
ti sa svojim 47. godi$tem posto je iz-
vriio veliku sluzbu BoZjoj Rijeci. Ti
¢lanci, tiskani izmedu god. 1963. 1 1969,
zapravo su preuzeti iz opseZnog ko-
mentara Ivanovim poslanicama §to
ga je P. Skrinjar godinama priprav-
Ijao. Nedu zalaziti u ops$irniju njiho-
vu recenziju ali ih Zelim zapisati kao
spomenik jednoga marljivog Zivota,
predanoga Rijedi Bozjoj. Errores in
epistola 1 Jo impugnati (VD 41/1963
60—72) lu¢i dogmatske zablude, $to
podsjecaju na gnosticizam, i moralne.
Popratno se pisac pita u kojem su
odnosu zablude protiv kojih pise 1
Iv s onima &to ih nalazimo u ostalim
ivanovskim spisima i u pismima sv.



Ignacija mucéenika, — Differentiae
theologicae 1 Jo et Jo (VD 41/1963
175—185). Tako je gotovo neosporno
da je i Ivanovu cvandelju i Prvoj
Ivanovoj poslanici isti autor, olite
su razlike izmedu ova dva novo-
zavjetna spisa, poglavito u pogledu
upotrebe SZ-a, u pogledu uloge koju
daju Kristu i Duhu Svetomu, u esha-
toloskim pogledima, u pogledu odno-
sa prema gnosticizmu, ukoliko 1 Iv
vie, kricanski, odgovara gnosti¢kim
teznjama. — Teologia primae episto-
lae Joannis (I) (VD 42/1964/3—16).
Prvo, pisac saZima poruku 1 Iv o bo-
gospoznanju: izvor mu je u boZanskoj
objavi i nutarnjem prosvjetljenju;
ono nije ekstati¢ko ili na neki drugi
na¢in u pravom smislu misti¢ko, ne-
go je razumno i prakti¢no. Tu je va-
Zan odnos jzmedu Bog — Ljubav ta-
ko te je boZzanska narav nekako u
ljubavi, a narav te ljubavi u tom $to
je to ljubav: prava, sjedinjujuca, osob-
na, milosna i dobrotvorna. — Theo-
logia primae epistolae Joannis (II)
(VD 42/1964/49—60) nastavlja, raspra-
vljajuéi o drugom dvoé¢lanu: Bog —
Svjetlost, ukoliko je tu svjetlost sli-
ka najcistije supstancije i ukoliko se
uz ideju svjetlosti povezuju mnogi
soteriolo8ki izri¢aji SZ-a (svjetlost-
-spasenje) itd. — Theologia primae
epistolae Joannis (III) (VD 43/1965
150—180 obraduje tri naslova ivanov-
ske teologije od kojih je prvi: Kristo-
logija. Skrinjar najprije ispituje ime-
na i naslove Kristove u 1 Iv, zatim
Kristovo djelo — osobito ukoliko
je Krist Objavitelj, Otkupitelj, Spa-
sitelj i Dovrsitelj. Vrlo je vaZna na-
uka Prve Ivanove o Duhu Svetomu
koji je Prosvjetitelj, Posvetitelj, i to
kao posebna osoba. U Prvoj Ivanovoj
kao i u Ivanovu evandelju jedna od
sredidnjih ideja jest Zivot vjedni, To
je Zivot »per excellentiame, Zivot bo-
Zanski, u najuZoj vezi s »istinoms« u
ivanovskom smislu. Zacetnik mu je
Krist, a preduvjet vjera ukoliko je
ona prvi odgovor &ovjeka Bogu koji
¢ovjeka trazi, koji mu se objavljuje,
nagovara ga i nudi mu Zivot. Iz ta-
kva posjedovanja Zivota vjetnoga iz-
viru etitke obveze kr¥éaninove. —
Prima epistola Joannis in theologia
actatis suae (VD 46/1968/148—168).
Pisac najprije ispituje u kojem je od-
nosu 1 Iv prema Sinopticima, zatim

prema Pavlu, Poslanici Hebrejima,
Ivanovu evandelju i Otkrivenju te ko-
natno prema Starom zavjetu i kum-
ranizmu. — Theologia Epistolae 1 J
comparatur cum philonisno et her-
metismo (VD 46/1968/224—234). Cla-
nak produzuje ispitivanje odnosa 1
Iv s tadanjim teolo§kim predgnostié-
kim strujanjima, oscbito s filoniz-
mom i hermetizmom: postoje suges-
tivni dodiri, ali i neposredna samo-
stalnost 1 Iv éak i kad pokazuje do-
dirne toc¢ke s tim strujanjima, pogo-
tovo ako se cjelinski promatra. —
De divisione epistolae primae Joan-
nis (VD 47;1969/31—40). Egzegete se
neprestano vraéaju na to ne bi li se
u 1 Iv otkrio logicki slijed. Drugi ga
¢ak nijecu: Ivan je &isti kontempla-
tivac, aforisticki pisac, slijedom mi-
sli odluc¢uje vie psiholoski nego lo-
gicki proces. Ipak, po $krinjaru, »po-
slanica radi o daru BoZjem koji nam
je udijeljen po Kristu; tijekom posla-
nice ¢udesno se izmjenjuiu p-omat-
ranja ovoga dara«. 1 take ‘e 12¢ De
Wette otkrio tri temeljna vida posla-
nice: Bog-Svjetlost, Bog-Pravednost,
Bog-Ljubav. Skrinjar se odlucuje za
neku trodjelnu razdiobu poslanice, s
tri ekskurza protiv heretika i svijeta.
Unutar svega toga znadajna su tri
spomena Duha Svetoga, i tri spome-
na pouzdanja, zaufanosti. — De uni-
tate epistolae 1 J (VD/1969/83—94). To
je najuZe povezano s pitanjem o knji-
zevnom rodu poslanice i s pitanjem
Sto ga je posebno zao$trio Bultmann
po kojemu je poslanica kompilirana
iz viSe manjih, raznorodnih jedinica.
Po Skrinjaru, pisac je Ivan, koji je
dakako mogao u svoj fundamentalno
jedinstven spis utkati ranije izreke.
Posebno se ispituje Bultmannova pret-
postavka o kasnijim, crkvenim zah-
vatima u prvotni spis. Skrinjar doka-
zuje da takva pretpostavka nije nu-
Zna.

Ovih vige od stotinjak stranica obu-
hva¢a samo uvodna razlaganja, i to
ne sva, u vezi s Prvom Ivanovom po-
slanicom. To samo pokazuje s koliko
bi kompetencije P. Skrinjar izdao su-
sljedni komentar iste poslanice. Ste-
ta §to nije bilo za to prilike na inter-
nacionalnom planu. Ipak, koristilo
bi kad bi se to pripravilo, makar u
manjem opsegu, za nade {itateljstvo.
Radi cjeline biljezim i srodan ¢lanak
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u BS: Treda Ivanova poslanica (BS
40/1970/317—344) kao i dva poglavlja
iz Skrinjarove opsezne studije o Iva-
novoj teologiji: Tituli Kristovi u evan-
delju i poslanicama sv. Ivana (BS
39/1969/186—201) i Novozavjetna bi-
blijska teologija s posebnim obzirom
na sv. Ivana (BS 39/1969/390—399).
PoZeljno je da se $to prije izda ta go-
tovo posve pripravijena studija. Ona
bi obogatila nasu biblicistiku koja
oskudijeva solidnim novozavjetnim

uvidima.
Dr. Bonaventura Duda

ALBIN SKRINJAR D. I, O inspiraci-
ji i tumadenju Svefoga ptsnm Zagreb
1970 (str. 1—41); Uvod u Sv. pis-
mo Staroga i Novoga zavjeta, Zagreb
1970 (str. 1—43); Sinopticka evandelia,
Evandelja, poslanice i Otkrivenje sv.
Ivana, Zagreb 1970 (str. 1—-94); Pa-
vlove poslanice, Zagreb 1971 (str.
1—105).

Jo$ de, po svoj prilici, dugo vre-
mena na3a stru¢na teolo¥ka literatu-
ra biti osudena na ciklostil, kao i
ovih pet vrijednih sves¢ica naSega
starine biblijskih nauka o. dr. Albina
Skrinjara D. I., nekoé¢ profesora i du-
hovnika na Nadbiskupijskoj teologi-
ji u Sarajevu, a sada profesora bibli-
cistike na Filozofsko-teolofkom insti-
tutu D. I. na Jordanovecu u Zagrebu.
Ipak, ovih pet sves¢ica zapravo ob-
raduje jedinstvenu temu, zapravo
dvije: Opéi uvod u Sveto pismo, pr-
va dva svesciéa, 1 Posebni uvod u spi-
se Novoga zavjeta — posljednja tri
sveddida (nedostaju jo§ Katolicke po-
slanice).

Odmah napominjem opéu odliku
ovog djela: informiranost piSc¢evu ko-
Ja se ocituje u znala¢ki probranoj li-
teraturi, §to dolazi do izrazaja tije-
kom obrade pojedinih pitanja.

Prvi Skrinjarov svesci¢ raspravlja
o inspiraciji (bogoduhosti) (I. dio)
i o tumacenju SP-a (IL. dio). Raspra-
va je saZeta, mozda odveé¢ dogmatski
postavljena, mislim u smislu negdas-
njih dogmatskih traktata, ali pruza
vrijednih spoznaja i sa st'l]alléta su-
vremene biblicistike. P. Skrinjar od-
vagivao je svoje recenice, da pruZi
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studentima &to jasniju, a opet vrlo
sazetu nauku. Spominjem kao ogled:
U éemu je bit inspiracije svetih knji-
ga (str. 8—I10). Vrijedna izlaganja
nalazimo i na str- 11—15: Teskode i
razni pokusi (pokusaji!) riefavanja
nepogresivosti svetih knjiga. Pisac tu
jos voli ostati, barem didakti¢ki, u
staroj kategoriji »nepogre$ivosti« (IT.
vatikanski govori radije o istini u
Svetom pismu), pa je izlaganje vise
obrambeno ncgo pozitivno uvodenic
u to kakvu i koju istinu valja traziti
u Sv. pismu i kako se ta istina nala-
zi. No, moida je ova »negativna« me-
toda didakticki jasnija i brZa, iako
mozda manje uspjesna. Pisac je, na-
dalje, ovdje vrlo uspjelo saZeo teika
poglavlja hermeneutike (str. 22—31).
Cini mi se da bi barem ovo trebalo
uvijek iznova ¢itati, jer mnogi nespo-
razumi katcheta 1 propovjednika —
nesporazumi izmedu njih i Svetoga
pisma! — izviru odatle §to se prema-
lo vodi ratuna o temeljnim zasada-
ma katolicke hermencutike. Vrlo vri-
jedno poglavlje — nepoznato onima
koji su teologiju svrsili ranije, oso-
bito prije »Divno afflante Spiritu«
1943 — jest: O racionalnoj kritici Sv.
pisma. Misli se dakako na pozitivnu
kritiku, ili pravije — na kriti¢ko, za-
pravo znanstveno proucavanje Sv. pi-
sma: ono obuhvada tzv. Literarnu kri-
tiku (str. 32—37, zatim Povijesnu kri-
tiku (37—39) i Tekstualnu kritiku (o
tom u 2. sveicidu str. 20 sl). Tu se
ponovno vraca pitanje knjifevnih ve-
sta, tako kljucéno u suvremenom pro-
ucavanju SP-a (usp. str. 12—14 i str.
33—34) itd.

Drugi sved¢ié vrlo je strucan i en-
ciklopedijski saZet. Osobito je vri-
jedan pregled nqunamenitiiih modet-
nih egzegeta (str. 1—3) i pregled po-
vijesti svetoga teksta (20—32).

Posljednja tri svescéida obuhvadaju,
spomenuo sam, zapravo Posebni uvod
u spise Novoga zavjeta s ogledima
egzegeze odabranih poglavlja NZ-a. P.
Skrinjar ide putem velikoga uditelja
Kardinala Bee koji je smatrao da va-
lia objediniti u jedinstveno izlaganje
Posebni uvod s Egzegezom. Tim pu-
tem organizirana je nastava NZ-a i
na naSem Fakultetu. Student mora
biti upozoren na vaZnija poglavlja
posebne introdukcije, ali prvenstveno
mora biti upuden u gustiranje svakog



