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Svojedobno dobih poziv na otvaranje izlozbe jedne svoje znanice,
mlade slikarice. Lijepo. Nakon $to sam se dobrano namucio da
pronadem mijesto gdje se njezina izlozba odrzava, ugledah joj ve-
ledjelo: u dvorani pet na deset metara razapela bijelu uzad i aran-
Zirala je tako da se sva sijeku na jednom pravcu, to¢nije na krivulji
najsli¢nijoj blagoj sinusoidi. “To vam je spirala, spirala zivota, toc-
nije uzvojnica koju nalazimo u molekulama proteina i nukleinskih
kiselina”, govorim ja okupljenoj publici, uglavnom njezinim prija-
teljima i rodacima, kojima je formula vodikova peroksida knjiga sa
sedam pecata. | dok ja - a Sto ¢u drugo — izvodim jednadzbu iz-
loZene strukture, pristupi mi neka lije¢nica (prijateljica slikaric¢ine
majke) pa mi rece da se umjetnica jako namucila —sigurno je dvije
godine pripremala izlozbu. Sada se javi i mama od gospodicne sli-
karice pa razveze kako su cijeli grad obisle dok nisu nasle priklad-
nu uzad. Jer uze mora biti mekano i elasti¢no, jer bi se inace netko
na njega mogao potepsti, a mozda i vratom zapeti. A onda jao si

ga, joj...

Sad ce citatelj redi: slikarica je sigurno neka “Sosa” iza koje nista
ne stoji. Pitaj Boga zna li drzati i kist u ruci!

No nije tako, ne! Mlada je slikarica je izvrsna i ve¢ renomirana ilus-
tratorica dJeCjIh slikovnica. Provela je cak dvije godine u Am-
sterdamu specijalizirajuci djecju ilustraciju. Stovise, ne sluzi se
kompjutorom, nego sve svoje ilustracije radi klasi¢nim slikarskim
tehnikama: akvarel, gvas, kolaz... Pa zasto onda nije nesto od tih
svojih djela izloZzila? - zapitat Ce se Citatelj, nego izlaze nesto sto i
ne spada u slikarstvo. I to svoje veledjelo prikazuje biranoj publici
sastavljenoj od roditelja, sestre, Sogora, maminog ginekologa...

Odgovor je posve jednostavan: da bi potvrdila svoj status aka-
demskog slikara, mora u toliko i toliko godina imati samostalnu iz-
lozbu, na kojoj — razumije se — ne smiju biti djela iz domene
primijenjene umjetnosti. Kakvu izlozbu? To nigdje ne pise!

Nismo ni mi znanstvenici nista bolji. Da bi presao u viSe znan-
stveno zvanje ili potvrdio postojece, moras imati toliko i toliko
CC-radova, bez obzira jesi li prvi ili zadnji autor i koliki je tvoj do-
prinos u svemu tome, tj. zajedni¢kom poslu.” Citam ili, bolje re¢i,

* Sto je prvi a $to zadnji autor nikad mi nece biti do kraja jasno. Nedavno
sam s jednim mladim suradnikom napravio rad iz kristalografije. Ja sam
dao ideju i kemikalije, on je pak pripremio spoj, rijesio kristalnu strukturu i
napisao najvedi dio rada. Kristalna se struktura pokazala izvanredno za-
nimljivom — cijom zaslugom? On je u tom radu prvi autor, ja drugi, no ako
prvog!) autora, naime kemicara kOJI se zove Slucaj —jer on je najvise prido-
nio vrijednosti naseg posla.

slusam (na znanstvenom vijecu) ocjene za izbor u zvanje mladih
suradnika. Covlek radi nekoliko godina u institutu, a ve¢ ima pet-
-Sest radova s ocjenom “da u radu pokazuje samostalnost | origi-
nalnost” i da je “njegov doprinos zajednickom poslu presudan”.
Pobogu brate, kako mlad covjek, jos pocetnik, moze toliko “sam”
napraviti u tako kratko vrijeme?! Najlakse je nekome napisati tak-
vu kvalifikaciju: na kraju ispada da je svaki od koautora bio “prvi” i
da se bez njega ama bas nista ne bi moglo napraviti.

Radove treba gomilati - to je to. Vazno je imati CC-radove, sve
drugo je nebitno. Cita neki mladi fizi¢ar moj ¢lanak u Prirodi pa
veli: “Nije bas tako — ima u vezi s time u fizici jedna zanimljiva po-
java.” Pa mi u nekoliko rijeci kaze o ¢emu se radi. Ja na njega da to
Sto je rekao napise, pa ¢emo objaviti u rubrici Reagiranja. “Bilo bi
bolje da to vi napisete”, on ¢e meni (kako ¢u, za miloga Boga, rea-
girati na vlastiti clanak!), “ja nemam vremena — pisem upravo je-
dan CC-c¢lanak.” Na kraju sam ga ipak namolio da mi za mjesec
dana napise — pet recenical

Da, to je pravi odgovor na pitanje zasto nitko u ovoj zemlji ne po-
pularizira znanost, nitko ne pise knjige, nikome nije stalo hoce li se
stogod od njegovog rada modi primijeniti u proizvodniji (ili bilo
gdje drugdje) i zasto, konacno, posao nas znanstvenika nema ni-
kakva odjeka u javnosti. Nije bitno sto se radi, jos manje za koga se
radi — bitno je da se skupljaju bodovi, a bodovi se, zna se, mogu
skupljati samo objavljivanjem znanstvenih radova. Stoga je san
svakog mladog znanstvenika da se prikrpi kojem starijem i ugled-
nijem kolegi, pa da — bez obzira 5to od njega naucio — dode do Sto
viseg zvanja sa $to manje truda. (Cujem da neka mlada fizicarka
uziva u svoja 23 znanstvena rada pojavljujudi se valjda kao 23. au-
tor na popisu autora znanstvenog ¢lanka iz eksperimentalne fizike
elementarnih Cestica. Njezin je posao da odrzava stalan napon u
akceleratoru dok drugi znanstvenici, daleko vazniji, rade pokuse!)

Eto, dokle nas je doveo karijerizam, tréanje za zvanjima, da ne
kazem cinovimal! | ja sam u mladosti brojao radove, bilo mi je dra-
go kad bi stogod izaslo, ali uvijek mi je bilo stalo do onoga sto sam
napravio. Doista nista ne moze nadomjestiti onaj predivni osjecaj
kad ti u glavi sine rjeSenje nekog problema kojim si se dugo mucio.
Napraviti nesto doista novo, originalno, nesto po cemu ce te su-
vremenici, a mozda i potomci pamtiti — to bi trebao biti san sva-
kog, posebice mladog znanstvenika, a ne puko gomilanje radova
(koje nitko ne cita). “Ne vise od Cetiri stvari stoje iza moga imena:
periodni zakon elemenata, istrazivanje elasti¢nosti plinova, shva-
¢anje otopina kao asocijacije i Osnove kemije”, rekao je Men-
deljejev na kraju svoga zivota. Pustimo na stranu velicinu ruskog
kemicara: ne moze svaki znanstvenik biti genijalan, ali svako bi
trebao svoju karijeru sagledavati u dostignuc¢ima, jasnim temama i
vizijama, a ne u prpanju e da bi se skupilo sto vise bodoval



