SOCIJALNI POLOZAJ SVECENIKA
Franjo JURAK

Ovu temu iznosim u dva dijela: Prvo: opcenito poloZaj svecenika
u svijetu i u zajednici BoZjega naroda, njegov odnos s ljudima u Crkvi
i izvan Crkve. Drugo: ekonomski poloZaj svedenika danas kao i proble-
matika koja je s time u vezi. Smatram da je potrebno da ovaj referat
ima dva dijela: jedan teoretski, a drugi viSe prakti¢ni. Drugi dio teme,
tj. ekonomski aspekt, ne moZe se pravo shvatiti i odrediti bez prvoga
dijela. Jedino na ispravnim nacelima i sociolo$kim i psiholoSkim istra-
Zivanjima mogu se povudi smjernice za ekonomski Zivot svecenika da-
nas. U protivnom sve skupa moze visjeti u zraku i biti socioloski i psiho-
lodki neprobavljivo, kako za svecenika tako i za dana$njeg ¢ovjeka s ko-
jim sveéenik Zivi jedan te isti Zivot ili bi barem trebao Zivjeti takav
Zivot,

Stavljam u pitanje jedan i drugi aspekt svecenikova Zivota u svi-
jetu danas, tj. socijalni i ekonomski. Time ukazujem na krizu koja je u
tom pogledu nastala i koja se posljednjih dvadeset i pet godina sve vise
produbljuje poprimajuéi nepredvidive razmjere. No moZda to i nije
kriza, ve¢ samo nuZna evoluciona stopa u historijskim datostima rasta
i izgradnje Kristova tijela. Bilo kako bilo, mi to zovemo krizom, a
svaka kriza ima svoje uzroke. Kriza socijalnog i ekonomskog poloZaja
svetenika danas u svijetu ima svoje sociolofke i ekonomske uzroke.
To ¢e dodi viSe na vidjelo kasnije u razradivanju same teme. Sada
napominjem samo nekoliko opcenitih vidova: levitski socijalni poloZaj
svecenika, nerazumijevanje svoga vremena, udaljivanje od svijeta i ¢i-
njenica da Crkva u ovom pogledu ne mozZe danas dati sveceniku nikakvu
sigurnost.'

U uodavanju navedene krize pomaZu nam »signa temporise, tj. do-
gadaji’ koji se odvijaju pred na$im ofima a koje bismo morali znati
Citati. Ti znakovi vremena su slijedeci: sve manje zvanja, osobito u
gradovima;® napu$tanje sveéenickih redova; traZenje fakultativnog celi-
bata;' nelagodno osjecanje svecenika u sadasnjim strukturama;® zajed-
nica ne prihvada svedenika® itd....
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Znakovi vremena ne$to znace. Kroz njih nam Duh Sveti govori.
Poucava nas da ne proklinjemo i osudujemo taj svijet i te ljude medu
kojima se tako tesko snalazimo, da pokuSamo provesti socioloSku re-
viziju' Zivota svecenika danas. Uostalom, potreba revizije nije samo u
zivotu svedenika. Citav svijet uvida potrebu revizije, daljnje stope u
evoluciji, ali se ujedno i boji.* Taj strah ima svoje psiholo$ke uzroke.
To je strah pred novim koje jo$ nismo iskusili i oprobali pa nam stvara
nesigurnost.

Jedan od puteva do revizije jest i taj da se zajednicki razmislja,
diskutira, slobodno istraZuje, iznose misljenja i ne prikrivaju i zata-
§kuju problemi koji postoje; da se trajno pazi na BoZje djelovanje
medu ljudima, otkrije dopuna spasenjskog misterija, autenti¢no pribli-
zavanje Spasitelju’ Mislim da je dobro da sam ovdje u uvodu iznio
navedene elemente, jer oni omogudavaju slobodniji pristup daljnjoj
tematici.

Ovaj je referat temeljen na dekretu Presbyterorum ordinis (= Po)
i to na poglavljima 3,20,21. Time je ujedno i podjela ovoga referata,
iznesena na pocetku, u duhu PO. I dekret PO u pogl. 3 govori najprije
o opcenitom poloZaju svedenika u svijetu, a zatim u pogl. 20,21 progo-
vara o ekonomskoj strani svedenikova Zivota,

I. SOCIJALNI POLOZAJ SVECENIKA U SVIJETU

Slijedit ¢emo dekret PO. U pogl. 2 govori se o naravi prezbitera.
Odmah iza toga u pogl. 3 Koncil govori o poloZaju svecenika u svijetu,
o konkretnim uvjetima Zzivota u kojima svecenici vrie svoju duhovnu
sluzbu prema BoZjem narodu i ¢itavom covjeCanstvu. To sto Koncil
uci u 2. pogl. PO, a §to ¢e se dalje vidjeti na stranicama ovoga referata
nije i ne smije se uzeti kao neki dodatak nauci o sluzbi i Zivotu svece-
nika, ve¢ kao integralni i vaini dio te nauke,” jer se temelji na sociolo-
§kim postavkama suvremene sociolo$ke znanosti. Imajudéi naime pred
o¢ima narav svecenistva i misiju Crkve, potrebno je iz toga uci u ovu
pastoralno-sociolo$ku problematiku: stavljanje doti¢ne misije u odre-
deno vrijeme i prostor. Buduéi da je ta misija univerzalna, kako unutar
Crkve tako i izvan Crkve, treba da se odvija medu svim ljudima, gdje
god oni Zive i u kakvim god prilikama zive. To izaziva svojevrsnu na-
petost u Zivotu svecenika" ali i upotrebu neprestane evolucije njegovih
odnosa u svijetw.” O potrebi takve evolucije govori se osobito zadnjih
20 godina, jer se sve tragi¢nije opaZa da je svecenik do$ao na rub dru-
§tvenog poloZaja, iz cega se rada pitanje: ima li svedenik razlog svog
opstanka.”

T TRETIF. L., navedeno djelo, str. 51,
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U vezi s tom problematikom nastala su dva oprefna misljenja u
promatranju sveéenikova poloZaja u svijetu. Jedan dio svedenstva, 0so-
bito starijeg, koji je izrastao u kriéanskom svijetu, uzima sveenika kao
tovijeka koji je potpuno »posveden« Bogu, tako da je sociolodki manje
ili vise odijeljen od ljudi. Posvecen je za kr$c¢ane i u isto vrijeme odije-
ljen od nekricana. Covjek potpuno posvecen duhovnome i distanciran
od vremenitoga. Drugi dio svedenstva, izrastao u drugim prilikama, u
vremenu desakralizacije 1 sekularizacije, opaza da se svecenik nalazi
na rubu dru$tvenog Zivota, da je postao blokiran, izdvojen i to ne, ili
barem ne u prvom redu, zbog svoje misije i posvecenja, ve¢ zbog
socijalnog tipa Zivota koji ne odgovara njegovu vremenu. Njega nisu
izdvojili ljudi, nego se sam izdvojio. U sekulariziranom drudtvu on ne
predstavlja nikakvu vrijednost, osim historijsku i muzejsku. Takvi
zele svedenika ponajprije kao apostola BoZje rijeci, evangelizatora, koji
se nalazi potpuno medu ljudima tako da se od njih ni u ¢emu ne razli-
kuje. Prvo je shvacanje posttridentisko, a drugo poslije II vat. Koncila.*

Koncil je dakle obradivao ovu problematiku. Otvorio ju je i ne Zeli
je viSe zatvoriti. Ne opredjeljuje se ni za jedno miSljenje jer Zeli
ostvariti slobodu istrazivanja i evolucije u tom pogledu, da ne bi po-
novno doslo do fosilizacije svecenika i njegove sluzbe. Koncil naglagava
dva aspekta svecenikova Zzivota: posvecenje i misiju, no time svedenika
ne odjeljuje sociolo$ki od svijeta. Zato Pavlovu misao: svecenik je
shomo segregatus« (Her 5,1) tumadi slijededim rije¢ima: »Prezbiteri
— uzeti izmedu ljudi... po svom se zvanju i po redenju na neki nadin
odabiru unutar BoZjega naroda, ali ne da se odijele bilo od njega bilo
od ikojeg covjeka« (PO 3). Time dekret daje opcu orijentaciju o kvali-
fikaciji socioloske svedenicke prisutnosti u svijetu.

Veé¢ sam do sada nekoliko puta spomenuo rije¢ »svijet«. Ovdje
treba reéi da rije¢ »svijet« Koncil uzima pozitivno, za razliku od pri-
jasnjih stanovi$ta kada se taj pojam uzimao negativno, kao skup svega
onoga $to je Bogu protivno. U koncilskim dokumentima uzima se svijet
kao od Boga dana stvarnost, koja u sebi ukljucuje sve ljude i sva zbi-
vanja a koji ima svoje vrednote i svoju zakonitost (GS 36,2). Taj na$
novi svijet, koji iz temelja rusi nase stare socijalne i ekonomske odnose,
valja upoznati. U PO 19 Koncil naglasava intelektualno usavriavanje
svecenika, da bi mogao bolje upoznati ovaj svijet.

Zanimljivo je i kod nas pratiti porast stupnja obrazovanja. Ako
se usporedi s obrazovanjem prije 30 godina, moZemo govoriti o eksplo-
ziji obrazovanja. Obvezatno cetverogodi$nje skolovanje preslo je naj-
prije na osmogodi3nje, da zatim sve viSe zvanja traZi dvanaestogodiinje,
fakultetsko i postdiplomsko obrazovanje kao i stalno usavriavanje i
festo doSkolovanje uz rad i po radu. Takav porast obrazovanja uz
totalno prisustvo u svijetu omogudava izgradnju novog pogleda na
svijet i na njegove vrednote.”

U posljednjih pedeset godina naglo se mijenja i stav svecenika pre-
ma svijetu. Prije se svecenik nije mnogo bavio ovim svijetom. Sve mu
se Cinilo kri¢anskim, ili je mislio da to mora biti. U misionarenju po-
ganskih naroda nisu nosili samo vjeru nego i svoju vlastitu kulturu i ci-
mi. M., Commento ai principali testi conciliari sui presbitori, I sacerdoti nello spi-

rito del Vaticano II, Elle di c¢i, Torino-Leumann, str. 435 i dalje.
15 LAPLACE, 1., Le prétre & la recherche de lu-méme, Editions du Chalet, str. 135.
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vilizaciju ne priznajuci i ne postivajuci originalne vrednote doti¢nih na-
roda.” Po laicizaciji dru$tva svecenici su sve viSe ulazili u stvarnosti
ovoga svijeta. Vojska, ratovi, zatvori, liSenje privilegija... sve je to
pomoglo otkriti jednu Sokirajuc¢u c¢injenicu, da zivimo pokraj svijeta i
svijet pokraj nas, a da se ne poznamo. Rodio se novi svijet znanosti,
tehnike, radni$tva, urbanizacije, socijalizacije kakav nismo ni slijedili,
a pogotovo predvidjeli. Takav je svijet trebalo upoznati. No to nije i8lo
tako lako. Imamo jedan dokumenat iz 1890. g. u kojem kardinal iz
Reimsa piSe kako nije zgodno, dapade je vrlo opasno, da mladi ljudi,
pripravnici za svedenike i svedenici, koji su do sada bili saéuvani od
pokvarenosti ovoga svijeta, sada najedanput i bez ikakve priprave mo-
raju i¢i u kasarne, gdje ima toliko pokvarenosti i gdje se nece modi
oblikovati duh poboZnosti i ¢&istoée srca. Ta $kola zapravo i nije bila
tako losa. U 1915. g. piSe vojnik Teilhard de Chardin, jedan od 25000
svecenika, da je sretan da moZe na taj nacin biti sliCan drugima i
da je na istom nivou kao i drugi ljudi.,” Upoznavanje svijeta gonilo je
sve vise Crkvu i svecenike da se istinski obracdaju svijetu, kao Bogu.
Takozvana »conversio ad mundum«® postala je imperativ nafega vre-
mena. To traZi daljnje logi¢ne zakljucke: za svecenike nije svijet samo
predmet apostolskih interesa, veé od Boga dana stvarnost koja ima vla-
stite zakonitosti. Teoloski je nespojivo i protiv duha Evandelja da se
zemaljskim i humanim vrednotama ne prizna njihova autonomija.
Prema tome, teoloski je nespojiva popri¢esna molitva na blagdan Srca
Isusova u kojoj se traZzi da preziremo zemaljsko, a ljubimo nebesko.
Krist nije bio mrzitelj svijeta, dapaCe je ustao protiv mrzitelja svijeta.
Dakako da ova »conversio ad mundum« ne moZe biti neko popudtanje
u moralnom pogledu ili nijekanje vlastitog vjerskog sadrZzaja. To ne
bi nikome koristilo. Svijet ne treba od nas drugo do nadu vjeru,” u
smislu one Kristove rijeci: »Ovo se Pismo danas ispunilo na meni.«
(Lk 4,20).

»Prezbiteri zZive u svijetu medu ljudima i opée s njima kao s bra-
éom.« Ove rije¢i PO 3,1—3 temelje se na poslanici Hebrejima 5, 1:
»Svaki naime veliki svedenik, uzet izmedu ljudi, postavlja se na korist
ljudima u njihovu odnosu s Bogom, da prinosi darove i Zrtve za ljude.
Taj se je tekst Cesto shvadao previ$e jednostrano, u smislu nekog po-
srednistva ili odozdo gore ili odozgo dolje. Takvo se shvacanje gradi
na krivoj viziji odnosa izmedu Boga i ¢ovjeka. Ako Bog Zeli doé¢i do
ljudi, onda mora proci Citavu ljestvicu: Krist, biskupi, svedenioi, kriéani
i konatno nekrscani. I obratno, ako ljudi trebaju Boga. Tako najednom
postoji Citava ljestvica posrednika. Ekleziologija u¢i drugadije: samo
je jedan Posrednik, jedan Svecéenik, jedan Prorok, jedan Kralj: Krist,
Crkva nije posrednica izmedu Krista i ljudi. Ona je samo sakramenat
spasenja a to znali: kvasac kr§¢. spasenja, znak krié. spasenja, djelo-
tvorni znak spasenja. Ni svecenici nisu posrednici izmedu Krista i ljudi,
veé¢ ¢lanovi Crkve, spaSeni u Crkvi po Kristu, zajedno s Crkvom pod-
lozni Kristu, ¢lanovi Crkve kojima je dopusteno sluziti drugima.”

No ovdje se sada ne radi toliko o problemu posrednistva i njegovim
sociolodkim posljedicama, ve¢ o jednoj drugoj stvarnosti. Sli¢nost

15 ISTI, str, 156

1 DUQUESNE J.. mavedeno dijelo, str. 50,

1 [APLACE, J., navedeno djelo, str, 138.
1# BOUCHEX, RAYMOND Des prétres d'hier aux prétres de demain, Vocation 251, str. 344,
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s Kristom sveéenikom traZi dublji, trajni i Zivotni kontakt s ljudima,
bratski odnos s ljudima. PO 3 kaze: »Tako je i Gospodin Isus, Sin
Boiji, kao Covjek od Oca poslan k ljudima, stanovao medu nama i
htio je u svemu biti slican bradi osim u grijehu.« Prisustvo svecenika
medu ljudima ima svoj temelj i opravdanje u Kristovu svecenistvu i
njegovoj inkarnaciji.

Kakva je bila svedenicka prisutnost Kristova? Da izvr$i svoje po-
slanje, postao je ¢ovjekom u punom smislu te rijec¢i. Postao je prisutan
socioloski i psiholoski. Bio je medu nama u odredenom vremenu i
prostoru, u odredenoj kulturi i civilizaciji i nije Zivio neku drugu
civilizaciju, nego civilizaciju svojih sugradana® (Heb. 2, 17). Ta socioloska
prisutnost nije bila konformizam. PO 3 kaZe: »osim u grijehu«. Pavao
Hebrejima 7,26: »Zivio je u svijetu, ali ne od svijeta«. On je antikon-
formista kada se radi o navikama, obicajima, zakonima i propisima,
osobito onda ako viSe nemaju smisla i vise nicemu ne sluze. MoZemo
dakle reéi: Kristova je prisutnost bila socioloska i psihologka, a ne
samo religiozna i moralna.®

Zanimljivo je zapazanje Galota, Svedenicko levijevo pleme bilo je
kastinski uredeno. Zato Krist nije njihova porijekla, kao Ivan Krstitelj.
Time je dan znak da kr3¢. sveceniStvo nece biti neka kasta sa svojim
nasljednjim pravima.” Podnaslov jedne knjige jest: Bog je stvorio
svedenika, a davo kastu.™ Dajudi se krstiti od Ivana Krstitelja, kojega
sluzbena hijerarhija nije priznavala, htio se udaljiti od teZnje ove
hijerarhije. Nije zidovska svedenicka vlast bila prva koja se distancirala
cd Krista, veé¢ se Krist prvi distancirao od te vlasti. Parabola o milo-
srdnom Samaritancu rjecito govori kako se Krist Zelio desolidarizirati
od takve sociolo$ke slike svecenika. Bio je protiv legalizma i juridizma,
zbog Cega su ga najvise napadali, a mjesto toga postavio je kao vrhovnu
normu ljubav.?

Takva je bila i svecenitka prisutnost apostola. Imali su uzor u
Kristu. Tu sociolo$ku prisutnost bilo im je razmjerno lako ostvariti u
njihovu narodu. TeZe je bilo medu drugim narodima, kada se Crkva
pocela §iriti izvan vjerskih i kulturnih granica Zidovstva. Vrlo je ocit
sluéaj s poganinom Kornelijem. Duh Sveti nije traZio od njega da
promijeni svoje obiaje, ve¢ da Crkva promijeni svoje, ovdje sam
Petar apostol. (Dj 10, 1—11). Rjecita je i svecenicka prisutnost Pavlova.
On je od Boga predodreden, izabran izmedu ljudi i poslan da propo-
vijeda Evangjelje narodima. (Dj 13,2 ...} Po snazi ovoga poziva i misije
stavlja sebe u socioloSku i psiholo$ku prisutnost medu ljudima u svrhu
evangelizacije, u ¢emu se ofituje i njegova apostolska prisutnost.

U gornjim navodima sveceniCke prisutnosti Krista i apostola u
svijetu kao i u tekstu dekreta: 3 redak 8 i dalje koji glasi: »Prezbiteri
se Novoga Saveza dodus$e po svom zvanju i redenju na neki nac¢in oda-
biru unutar BoZjega naroda, ali ne da se odijele« (3, 8sl) opaza se neka
dijalektika i napetost u takvoj prisutnosti, izmedu konformizma i anti-
konformizma, sto je dio svake svedeniCke egzistencije.®

® GS — Gaudium et spes, 22 b; 32 b; Dokumenti, KS, Zagreb 1970.

@ MIDALI, M., navedeno djelo sir. 441

2 GALOT, 1., Visege nonvean du prétre, Duculot-Lethielleusx, str. 34,

B e un domani per il prefe?, naslov,

M GALOT, 1., Visage noveau du pritre, str. 34,
% MIDALI, M., navedeno djelo sir. 444,
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Dijalektika i napetost svecenikova Zivota u svijetu ocituje se u
slijede¢em: Po svom zvanju i misiji svecdenici se odabiru i razlikuju od
ostalih ljudi, ali nisu separati, odijeljeni. Odabrani su kao 3to se inace
ljudi odabiru za pojedina zvanja i ujedno razlikuju po istom zvanju i
misiji. Razlikovanje i posvedenje je u funkciji poslanja. Posveden je za
doti¢nu sluzbu i po tom se razlikuje od drugih. Otac je posvecen za
zenidbeni Zivot i po tome se razlikuje od onih koji nisu oZenjeni. Ne
razlikuje se sociolodki. Profesor, diplomata, inZenjer posveden je u
misiji svoga zvanja i on se po tome razlikuje od drugih, ali nije
odijeljen od drugih. U tom smislu treba traziti demitizaciju i desa-
kralizaciju svecenika. Njegovo zvanje nije niSta uzviSenije od ostalih
zvanja. Kad PO u 1. pogl. kaZe da se vjernicima stavlja »pred ofi
uzviSenost i potreba svecenistva«, onda time misli reéi samo to da je to
zvanje uzviSeno i potrebno kao $to su uzviSena i potrebna i sva druga
zvanja i sluzbe u izgradnji Kristova tijela. Karakteristi¢na bipolarnost
Bog — svijet, odnosno ulazenje Boga u svijet i pribliZavanje svijeta
Bogu, koja se odituje inace u Zivotu svakoga kricanina, samo je i po-
sebno uodljiva u Zivotu svecenika zbog njegova specifi¢nog poziva i
misije.

Ta bipolarnost i napetost nalaze se u PO 3 redak 11: »Ne bi mogli
biti Kristovi sluzbenici kad ne bi bili svjedoci i djelitelji nikojeg dru-
gog Zivota osim zemaljskoga, ali ni ljudima ne bi mogli sluZiti ako bi
im ljudski Zivot i prilike ostali strani.« Svedenik naime u prilagodivanju
ljudima ne odbacuje smisao za svoju misiju, ve¢ za jedan odredeni
socijalni polozaj i tip Zivota koji ga odjeljuje od ljudi. Na primjer:
odijevanje, nain Zivota, distanciranje, iskazivanje pocasti kao necem ili
nekom svetom. Svedenik ne provodi sekularizaciju svoje savjesti, veé
sekularizaciju svoga prisustva u svijetu. Svedenici ne safinjavaju neku
homogenu sociolo§ku grupu, veé, da bi mogli ispuniti svoju misiju,
pripadaju onoj sociolo$koj grupi u kojoj izvrSavaju svoje poslanje.”

Razmisljajudi o toj dijalektici svecenikova Zivota i potrebi desakra-
lizacije i deklerikalizacije, dobro je navesti i misljenje mons. Ilica,
koje navodi Galot: »U ovom novom shvacanju sluzbe jasno se pokazuje
teznja da se izbriSe razlika svecenici-laici, ili da se svede na najmanju
mogucu mjeru. Sakramentalna sluzba zaredenih laika pomaZze nam da
novim pogledom sagledamo tradicionalnu opoziciju crkvenjaka 1 laika
u Crkvi. U mjeri u kojoj budemo nadisli ovaj koncept, postat ¢e nam
evidentniji i jasniji njegov prolazni karakter. Kada Koncil daje pre-
gled historijskog razvoja posljednjih stotinjak godina, definira svecenike
i laike sa dva odijeljena i precizna dokumenta. Buducénost de iz ove
ofite antiteze stvoriti novu sintezu koja ¢e nadiéi sadasnje kategorije.«”

Napetost o kojoj je ovdje rije¢ osjeda se takoder i u odnosu na
gradansku vlast. Krist je za svoj odnos prema ljudima uzeo parabolu
o dobrom pastiru. Time je iskljucio bilo kakvu usporedbu s gradanskom
vlaséu, a svojim je apostolima izri¢ito zabranio da se odnose prema
ljudima na nacin gradanskih vlasti (Iv 10). On nije pretendirao na naziv
oca. On je objavitelj Oca (Iv 10,22), a sebi je medu nama postavio
jedno drugo, horizontalno mjesto. Apostole zove prijateljima (Iv 15, 15),

» BOUCHEX, R., navedeno djelo, str. 350.
27 GALOT,J., navedeno djelo, str. 17.
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a poslije uskrsnuéa i bradom, jer je njegov Otac postao i nad Otac
(Iv 20,17).

Navedena dijalektika svecenikova Zzivota ne vrijedi samo unutar
Bozjega naroda. Ona se proteZe na sve ljude. PO 3 u retku 9 »nervozno
veli«® da se prezbiteri ne odijele od BoZjeg naroda niti »od ikojeg
dovjekac.

Slijede¢i misao o dijalektici svecenikova Zivota u BoZjem narodu i
svijetu, teolozi redom pozivaju na forsiranje promjena, na mijenjanje
struktura i odnosa koji bi ublazili ili odstranili nepotrebna stanja koja
prouzrokuju napetosti. Laplace misli da je u tom prevratu nuzna avan-
tura, jer izbacuje svecenika iz laZne sigurnosti sterilnih struktura,
prociscava njegovu vjeru i pouzdanje u Boga, oslobada ga pastoralnog
voluntarizma i apstrakcije u djelovanju stvarajuci bratske odnose
s ljudima.”

Uz ovaj dijalekticki momenat u PO 3 javlja se jo$ jedan a taj je
da se prezbiteri odabiru a ne odjeljuju od ljudi. U tom smislu Galot
poziva na potpuno solidariziranje s ljudima, u toj solidarnosti treba da
se izvrava vlast, bez ikakve potrebe distanciranja od ljudi, da se postavi
na njihov nivo.” Duquesne ukazuje na pomanjkanje takvog solidari-
ziranja osobito s radnickom klasom, zbog fega je i doslo do otudenja
radni¢ke klase od Crkve.” Taj duh kaste ili privilegirane klase i3ao je
tako daleko da su svecdenici i biskupi drZali stanovi$te da laici u Kat.
akciji nemaju svoje vlastito poslanje i izvorno veé¢ da ga primaju od
svecenika.” Bouchet piSe: vrijeme se izmijenilo. Ljudi su postali svjesni
svoje autonomije i svojih prava. Crkva ne Zeli s njima postupati vise
paternalisti¢ki. I svecenici se nece vise odnositi prema ljudima paterna-
listi¢ki, ve¢ kao braéa, kao sluge, prvi odgovorni za ljubav medu kricéa-
nima i kr§¢ana medu ostalim ljudima.”

Sveéenik bi trebao biti svjestan raznih zloupotreba kroz povijest u
tom pogledu. Koncil u pastoralnoj konstituciji GS u pogl. 43 f kaZe:
»8to god povijest sudila o tim nedostacima, mi ih moramo biti svjesni
i protiv njih se boriti da ne nanose $tetu Sirenju Evandelja.« Ovdje
je vrlo vazan pristup §to ga ocituje tekst. Koncil traZi da se borimo
protiv nedostataka ali ne zbog $tete partijskoj pripadnosti svecenicke
kaste, ve¢ da zbog toga ne trpi evangelizacija. Zato Koncil trazi mobi-
lizaciju svih a osobito hijerarhije.

Dekret PO ne govori o stilovima svecenikova Zivota i o njegovim
modalitetima. On daje samo smjernice, ostalo prepusta lokalnim Crkva-
ma da one rijeSe za svoje vrijeme i za svoj prostor. Necde se vezati ni
na jedan odredeni stil Zivota, da time ostavi otvorena vrata za izgradnju
svedeniC¢kog lika sutra$njice.™

Pitanje profesionalnih i neprofesionalnih svecenika takoder pripada
ovom principijelnom dijelu socijalnog polozaja svedenika u svijetu.
Gledajudi naSe vlastite prilike, upitao bih da li je potrebno praviti pro-
blem oko toga hodemo li rediti oZenjene i zaposlene ljude za svedenike
kada mi ionako gotovo i nemamo svedenika profesionalaca. Zar nisu

™ SAGI-BULIC, T., Svedenik konre da slufi, KS, Zagreb 1970, str. 41
» LAPLACE, J, navedcno djelo str. 165.

¥ GALOT, J., navedeno djelo, str. 57.

3# DUQUESNE, J., navedeno djelo, str. 49,

2 ISTI, str, 50,

3 BOUCHEX, R., navedeno djelo, str. 342,

# MIDALI, M., navedeno djelo, str. 457,
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nasi sveeénici na selu ponajprije poljoprivrednici, koji se veé¢im dijelom
bave poljoprivredom a manje sveceni¢kom sluzbom? Nasi svedenici u
gradovima zar nisu €esto vise administrativci a onda tek svecenici? Isto
tako svecenici profesori i administratori na raznim duZnostima cen-
tralnih ustanova. Neki od njih uopée nemaju neke konkretne zajednice
kojoj bi predsjedali i koju bi okupljali. Da 1i takvi imaju razlog svoje
svecCenicke egzistencije? Smatram da bi se bez ve¢ih poteskocda moglo
prije¢i na redenje oZenjenih laika koji de ostati u svom zvanju i uz
to obavljati svedenic¢ku sluzbu. U zadnje vrijeme teolozi ne nagla3avaju
toliko sveéenike-radnike koliko radnike-svecenike. Galot misli da postoje
razlozi da se i zaredeni svecenik uposli da tako postane sveéenik-nepro-
fesionalac. Razlozi: njegovo uzdrzavanje, zdravlje, socijalni motivi, apo-
stolski cilj i ugled, pomanjkanje svecenickog posla koje dolazi zbog
lose raspodjele svecenika sa strane biskupa.”

S time u vezi postavlja se pitanje svih crkvenih sluzba, pa i sve-
¢enicke, »ad tempuse, parcijalno, na odredeno vrijeme, prema zakonima
izbornosti i reizbornosti. Takav nacéin usluzbivanja bio bi potreban radi
dinamike Zivota zajednice BoZzjeg naroda koji bi za sobom povukao itav
niz lan¢anog djelovanja u svim pravcima, $to bi opet Crkvu ¢inilo pri-
sutnijom u suvremenom svijetu.*

I1. EKONOMSKI Z2IVOT SVECENIKA

Dekret PO govori i o ekonomskom Zivotu svedenika u pogl. 20, 21.
Razmjerno mnogo. No to je dokaz realizma ovoga dekreta kao i dokaz
da ova problematika nije ostala strana koncilskim ocima. Jasno, ovaj
dekret ne daje rjeSenja, on daje samo smjernice na temelju kojih treba
razmi$ljati 1 onda nes$to u¢initi prema mjestu i vremenu. PO nije u tim
stvarima niti mogao dati konkretna rjedenja, jer je ovaj dekret pisan
za sav Bozji narod u cijelom svijetu, koji Zivi u raznim socioloskim,
kulturnim i vjerskim prilikama.

PO 20a govori o pravu uzdrZavanja: »Prezbitere, posvecdene sluzbi
Bozjoj, njih koji vrse povjerenu duZnost, ide pravedna plada.« Tu treba
primijetiti nekoliko stvari. Talijanski tekst govori o pravu na uzdria-
vanje svecenika koji su »pienamente«, tj. potpuno posveceni svojoj
sluzbi. Ne kakvigod radnici, ve¢ radnici koji ozbiljno rade svoj posao.
U tom smislu treba shvatiti i Lukine rijeci: »Radnik zasluZuje svoju
placdu« (Lk 10,7). Ne tko god, veé pravi radnik. Isto tako i Pavao:
»Jednako je Gospodin naredio onima koji navje$éuju Radosnu vijest
da od Radosne vijesti i Zive« (1 Kor 9,14). Pavao dakle pretpostavlja
da ¢e svedenik ozbiljno §$iriti Radosnu vijest, ne samo za vrijeme ne-
djeljne mise ve¢ takoder u katehizaciji, posjecdivanju bolesnika i staraca,
obavljanju raznih liturgijskih ¢ina u obliku kerigme, a ne jednostavnog
rituala, totalnom angazmanu u zajednici u vidu direktnog i indirektnog
apostolata. Ozbiljan dakle rad daje pravo na uzdrzavanje. To §to je u
povijesti bilo Cesto puta osporavano to pravo, a koje nam sada cini
tolike neugodnosti, ima svoj uzrok i u tome 3to svecenici nisu ozbiljno
shvatili svoju misiju i §to su se profesionalizirani svecenici bavili mno-
gim drugim stvarima a najmanje evangelizacijom: uzdrzavanje zemlje,

3 GALOT, J., navedeno djele, str. 159,
3 SALAUN, RENE, Prétres & temps plain ou terips paritiel?, Vocation, br. 251, 1970, str. 354,



zgrada, uzgojem stoke itd. Koncil stavlja izvan diskusije nacelo: »Zivjeti
od oltara«. Pavao kaZe: »Ako smo mi vama sijali duhovna dobra, je li
nedto veliko ako pozanjemo va$a zemaljska dobra?« 1 Pavao stavlja
ovo nadelo izvan diskusije no pod uvjetom ako mi zaista sijemo du-
hovna dobra. Drugo je pitanje da li je to oportuno u odredenom vre-
menu i prostoru. MoZda nije danas oportuno pozivati se na to pravo,
kada ga nitko ne priznaje ili ga ozbiljno ne uzima zbog raznih uzroka
medu kojima je i taj da ni Crkva u ovim naSim krajevima, a onda ni
svedenici, nije postupala s materijalnim dobrima u duhu Evandelja, tj.
nisu joj u prvom redu bili na brizi siromasi ve¢ drugo.

PO 20 govoreéi o duznostima uzdrzavanja smatra da vjernici imaju
pravu obvezu uzdrZavati svecenika. Dakako ako nije svecenik drugalije
osiguran: s pla¢om kao radnik, namjestenik, profesor, poljoprivrednik.
Ne smije se ispustiti iz vida da se Koncil ne obraca u toj stvari svim
ljudima naprosto, ve¢ samo vjernicima. Ovdje se misli na vjernike u
uzem smislu, na one koji ostvaruju zajednistvo, a ne naprosto na sve,
koji, premda i krSteni, vjerski Zivot uopde ne prakticiraju. Suprotni
postupak ne bi sigurno djelovao u cilju evangelizacije, pa ga zato ne
moZemo ni prihvatiti. '

PO govori i o nacinima uzdrzavanja svecenika.

S obzirom na doprinose prigodom dijeljenja sakramenta i obavlja-
nja pastoralnih sluzbi, koji mogu biti slobodni ili tarifni, Koncil stoji
na stanovi$tu da ne treba novac vezati uz bogosluzne i pastoralne dine,
pa niti uz misu, jer se time produljuje stanje koje sigurno ne djeluje
pozitivno na odgoj vjere kod ljudi. Ljudi traze od svecenika da za
primljeni novac izvrsi sveti ¢in, a oni sami ostaju potpuno pasivni, jer
oni nisu pladeni. No problem je u tome kako ée zivjeti oni kojima je to
glavni izvor prihoda.

Crkvena desetina, koja vuce svoje porijeklo iz SZ-a, stvarala je
prigodu za Ceste mapetosti izmedu svecdenika i vjernika, a u bezbroj je
literarnih djela opisana kao neS§to vrlo negativno. Iz te je desetine
evolvirao jedan drugi oblik: skupljanje za svedenike u naravi ili novcu,
za vrijeme blagoslova kuca ili u koje drugo vrijeme. To je nesto bolji
oblik od crkvene desetine, jer je koliko-toliko slobodan, premda bi se
i o tome moglo govoriti. No i taj je nacin danas odiozan, nemogué,
jer ne koristi evangelizaciji.

Crkva je cijenila darovnice i testamente nepokretne imovine, Odatle
su se rodili beneficiji, nadarbine, koji su postali tako velik teret Crkvi
da je Crkva u mnogim krajevima izgubila smisao evangelizacije i mi-
sijskog poslanja. Koncil Zeli radikalnu promjenu u toj stvari. Kod nas
je taj proces vec¢ zapoceo. No ne nasom voljom, veé¢ nuzno$céu historij-
skih datosti. Taj bi proces trebalo dovr§iti, da se Crkva moZe mirno
dati na evangelizaciju. No jo§ uvijek ima i takvih koji smatraju da
Crkva ne bi bez toga mogla Zivjeti.

Nadarbine su kod nas stvorile, barem djelomi¢no, ljestvicu boljih
i lodih Zupa, ne dakako po radu ni pastoralnoj fizionomiji, veé¢ po
stupnju primanja. Da li se neSto takvo moze jo§ u ovo naSe vrijeme
naglasene jednakosti tolerirati?

U nekim je zemljama nacin uzdrZavanja svedenika rijefen pomocu
drzavne plade kojoj je izvor u crkvenom porezu.
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Zatim, dobrovoljni obiteljski doprinos, dobro i moderno organizi-
ran, odreden ili neodreden, $to ga vjernici dobrovoljno daju noseci
ga osobno ili postom. Mislim da bi kod nas pomalo trebalo prijeéi na
ovaj sistem. To ne bi bilo u nekim pokrajinama ba$ lako provesti, no
mislim da bi se pomalo izgradio mentalitet za jednu ovakvu vrstu
uzdrzavanja. Ovaj nadin ima prednost pred ostalima: nov je pa jos
nije apostolski frustriran, slobodan je i dobrovoljan pa ne stvara nape-
tosti, odgaja vjernike da misle i vode brigu za zajednicu. Da bi taj
nacin bio ujedno i evangelizacija, potrebno je da cijela zajednica ima
uvid u primanja i izdatke, da taj cijeli posao ne vodi svecenik, ve¢ da
ga vode laici, koji su u toj stvari ionako sposobniji i kompetentniji.
Ako naime imaju duznost uzdrzavanja, onda imaju i pravo znati Sto
se s tim novcem dogada. Kad bi se to uspjelo ostvariti, svakako bi
mnogi nasi izdaci i18li drugim kanalima.

PO u 20a govori o jednakosti u uzdrzavanju: »Placa svakoga poje-
dinoga — imajuci u vidu narav same sluzbe te prilike mjesta i vremena
— neka nacelno bude jednaka za sve koji Zive u istim prilikama.« U
tom pogledu vlada kod nas velika zaostalost. Krivnju snose zajedno i
biskupi i svecenici. U nekim krajevima tolika je razlika izmedu bogatih
i siromasnih sveéenika da dolazi do skandala bogatih u Crkvi siromaha.
I to ne na jednom velikom planu, ve¢ na planu jedne male nacije, ili jo$§
manje: na planu jedne biskupije. Ovdje vrijedi nacelo: viSe se ne traZi
milostinja bogatih za siromasne, ve¢ pravo siromasnih na dobra bogatih.
Tragedija je u tome $to mi, navjestitelji kr§¢anske pravde i zajednistva,
uopce ne pomisljamo to ostvariti.

Da bi se ujednacavanje moglo ostvariti, bilo bi potrebno ispitivanje
svakih pet godina. Zatim kontrola da se niSta ne ostavlja rodbini.
Dakako da bi to trebalo vrijediti za sve ¢lanove prezbiterija.

PO nadalje iznosi da socijalizacija dobara nema za cilj da sluzi samo
jednoj lokalnoj Crkvi, ve¢ opéem dobru.

PO govori takoder o praznicima i o jednom slobodnom danu u
tjednu. Iznosi to kao uvjet za pravilan rast u svakom pogledu.

PO u br. 21 predlaze i direktive za rjesavanje ekonomskih problema

svecdenika:

1. Centralizaciju dijecezanske blagajne prema primjeru prve Crkve
koja je sve imala zajedni¢ko (Dj 4, 32). Dapace, PO misli da bi uvijek
valjalo imati kao uzor prvu Crkvu: da se svakom pojedincu daje prema
njegovoj potrebi. Uzor prve Crkve vrijedi osobito tamo gdje uzdrZavanje
svecdenika ovisi o doprinosu vjernika. S tom centralnom blagajnom upra-
vljaju zajedno biskup i svecenici uz pomo¢ laika. Laici bi mogli potpuno
preuzeti blagajnu u svoje ruke, no kler se Cesto puta boji da laici
ne bi upoznali njihov dzep. Takva blagajna imala bi slijedece kanale
za svoje izdatke: biskup, kler, siromasi, zgrade i pastoralni pothvati.
Uz to takva zajednica ne bi se smjela zatvoriti u samu sebe, vec izaci
iz svojih lokalnih granica, da svoj doprinos dade za cijelu Crkvu.

2. Blagajnu solidarnosti. PO 2la: »Neka se dostatno providi za
zdravstveno osiguranje kao i za duzno uzdrZavanje, bolesnih, invalidnih
i starih svedenika. A kad se ustanova osnuje, neka je svedenici u duhu
solidarnosti podupru...« Ovdje se radi o dvije stvari: o potrebi takve
blagajne i o nuznoj solidarnosti bez koje takva humana ustanova ne bi
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mogla postojati. Da bi ova solidarnost mogla do¢i do izrazaja u vecem
stupnju, valjalo bi i tu blagajnu uciniti vidljivom svima. Rukovodstvo
te blagajne moralo bi preko biltena ili osobno polagati radun svece-
nicima da znadu sudbinu blagajne i da je pomognu svojim savjetima.
Dakako da tu blagajnu ne bi trebao voditi neki dignitarac, ve¢ sposoban
¢ovjek, bio on svedenik ili ne. PO savjetuje da bi se takve ustanove
povezivale radi svoje efikasnosti na nacionalnom i internacionalnom
planu. Takva solidarnost omogucduje sveceniku potrebni prostor slobode
u njegovoj misiji i potite ga na ozbiljnu i racionalnu upotrebu novca.
Ne moZe se naime dobiveni novac upotrijebiti po miloj volji, ve¢ prema
nakani darovatelja, makar taj bio ne znam kako bogat i nepoznat. Prema
tome, s dobivenim novcem, da li na nacionalnoj ili medunacionalnoj
bazi, svejedno, ne bi se smjelo ni$ta poduzimati bez znanja i suglasnosti
cijele zajednice. To se osobito tice onih crkava koje imaju novaca iz
svojih ili drugih fondova pa ga troSe neplanski i neracionalno. Kako
se moze protumaciti i na koji na¢in opravdati da jedna crkva kupuje
peto zvono, tre¢i manual na orguljama, skupocjene lustere ili nesto
drugo $to nije pitanje egzistencije dok druge crkve, bez svoje krivnje,
nemaju ni krova nad glavom? Kako se moZe opravdati gradnja luksu-
snih Zupnih stanova i vikendica dok nema vjeronauénih dvorana i pro-
stora za bogosluzje? Dalje necu nabrajati, ali su stvari viSe nego
uznemirujuée. U takvim slucajevima valjalo bi vidjeti crkveni-biskupski
autoritet na djelu, a ne da se bave time da li je izvrien svaki i najmanji
¢esto puta nepotrebni liturgijski propis (da li svecenik nedjeljom svoju
zajednicu pozdravlja sa »dobro jutro« i »dobar dan« odakle bi trebala
zena u liturgiji u crkvi prenositi BoZju poruku...).

Smatram da bi svaka biskupija morala imati plan izgradnje i plan
pastoralnih pothvata za cijelu biskupiju, za vise godina, sa stvarnim
budzetom. Sa svime bi trebala biti upoznata cijela zajednica, koja bi
tada bila i odgovorna. Jedino se na taj nadin novac moZe pametno i
planski upotrijebiti.

Osvréem se i na gradansko socijalno i zdravstveno osiguranje.
Mislim da je doSlo vrijeme da se ozbiljno pride i tom problemu. Slo-
venija je ve¢ ulinila taj korak. Pomalo je smije$no da su na nekim
naSim Zupama osigurane i katehistice i domacice, a samo svedenici
nisu. Tim i takvim osiguranjem zbacilo bi se s dnevnog reda i tesko
pitanje retribucije onim svecenicima koji su napustili sveéeni¢ku sluzbu.
Oni prakticki nemaju nikakve koristi od svoga radnog staZa i ne primaju
nikakve odstete za uloZeni novac u unutarnje biskupijske ili redovnicke
fondove. Prema tim ljudima grije$imo cesto grijehom socijalne ne-
pravde.

Da bi moglo do¢i do realizacije gornjega, a to je Zelja Koncila,
dekret PO u pogl. 8 preporucuje vrlo gorljivim rije¢ima zajednistvo ili
neku vrstu zajedni$tva medu svim dijecezanskim sveéenicima. No ne
samo medu njima veé opcenito medu svim prezbiterima jedne bisku-
pije. Koncil Zeli da se i biskupi iskreno zauzmu za tu stvar, a ne da se
moZda boje takvih zajedniStava u svojim dijecezama. Rad koji bi bio
protivan tom koncilskom duhu ili koji bi ¢ak suprimirao poku3aje te
vrste, izgledao bi kao hotimi¢no zapu$tanje svedenika u duhovnom,
intelektualnom i ekonomskom pogledu, da bi se s njima lakie ma-
nipuliralo. :
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Zavrsavam ovaj referat sintezom obaju iznesenih aspekata sveéeni-
kova Zzivota u svijetu, tj. socijalnog i ekonomskog. Rubni Zivot, koji
provodi velika vedina nasih svecenika danas, u odnosu na ambijent i
drudtvo u kojemu se nalaze, tedko se odrazava i ma podrucju sveceni-
kova osobnog zZivota. Ili se osjeca nedovoljno zaposlenim i bespo-
trebnim, bez mogucnosti da ostvari ne$to od onih ciljeva za koje se dao
zarediti i time ostao &esto bez ekonomske osnovice za Zivot, ili frustri-
ra svoj poziv otudenjem u rivalstvu servisne kulturne sluzbe, koja sve
vie prestaje biti stvar evangelizacije 1 apostolata, ali mu omogudava
ekonomsku Zivotnu osnovicu. I jedno i drugo povecava izoliranost sve-
¢enika od zajednice i drustva. Dakako da ovdje govorim u prvom redu
sa sociolofkog aspekta iznesene problematike. Potrebno je traZiti nove
socioloske oblike kako bi svedenik ponovno postao istinski élan drustva
u kojemu zivi, da time ispuni svoju glavnu zadadu: okupljanja BoZjeg
naroda i evangelizacije u suvremenom svijetu.

ZUSAMMENFASSUNG

Der Vortrdger spricht von der sozialen Stelle des Priesters heute.
Im ersten Teil erkldrt er auf Grund des Dekret »Presbyterorum Ordinis«
(PO), die Rolle des Priesters in der heutigen Welt. Man kann heute den
Priester nicht mehr, wie in der Zeit des Tridentinum, von der Welt in der
er lebt unterscheiden. Der Priester findet sich heute wegen so einer falschen
Auffassung am Rand der modernen Gessellschaft: er ist allein, isoliert,
abgeworfen ... Heute miche die Welt den Priester unter sich haben: in der
Welt lebend muss er das Wort Gottes verkiindigen. Der Priester ist zwar
»segregatus« (Heb 5,1), aber nicht segretatus von der Welt, sonder re-
gatus fir die Evangelisation der modernen Welt, Der Begriff »Welt« sollte
man positiv verstehen: das ist die Gegebenheit die Christus durch sein Tod
am Kreuz geweiht hat und nicht eine Gegebenheit die Gott feindlich gegen-
iibersteht.

In zweiten Teil analysiert der Verfasser die heutige Okonomische Lage
des Priesters bei uns in Kroatien. Diese Lage ist auf Grund einiger histo-
rischen Verwandlungen bei uns besonders speziell. Es gibt zu viele Unter-
schiede im Lebensstandard einiger Priester (reichere Pfarreien und Hdrmere
Pfarreien). Er gibt ecinige Vorschlige um dieses Problem im Geiste des
zweiten Vatikanum zu losen.
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