DOKUMENAT SINODE BISKUPA O DANASNJOJ
SITUACIJI NA PODRUCJU TEOLOGIJE

Dr Franjo kard. SEPER

Nema sumnje da se u ovo postkoncilsko vrijeme zapaZa neko vre-
nje, nemir, dezorijentacija, ne samo na podrudju liturgije i crkvene dis-
cipline nego i na podru¢ju crkvene doktrine. Sv. otac, koji je ozbiljno
shvatio IT vatikanski koncil i koji Zeli da ga dosljedno provede, &esto
puta upozorava u svojim govorima na to stanje nesigurnosti i ne krije
svoje zabrinutosti. Stoga je i odredio da se na dnevni red Sinode bis-
kupa, u rujnu i listopadu 1967, stavi tocka koja je u pripremljenom ma-
terijalu nosila naslov »De opinionibus periculosis hodiernis necnon de
atheismo«. Taj je materijal, uz ostali materijal Sinode, bio raspravljen
na svim biskupskim konferencijama, a predstavnici pojedinih konferen-
cija trebali su na Sinodi izraziti o tomu mis$ljenje svoje konferenciie.

Diskusija o ovom predmetu pocela je na Sinodi 4. X 1967, posto je
prethodno kard. Browne stvar prezentirao svojim referatom, i trajala
je sve do 10. X. Jednoj od tih sjednica (5. X.) prisustvovao je i sveti
otac.

Poslovni red Sinode predvida da se za pojedine predmete mogu
formirati posebne »commissiones studiorume«. Kako se ovaj predmet
smatrao narodito vaZnim, predsjedatelji su nakon zavriene diskusije na-
javili formiranje komisije koja ¢e u roku od 10 dana napraviti sintezu
onoga $to su sinodalni oci rekli o ovom predmetu i koja ce to u obliku
referata (realno) iznijeti pred Sinodu. Nije, dakle, sasvim to¢no §to je
bilo javljeno i u nekim katoli¢kim listovima da je komisija imala sasta-
viti neki novi dokumenat, jer da »dokumenat sastavljen od kard. Brow-
nea« nije zadovoljio sinodalne oce. Kard. Browne samo je drzao referat
koiim je Sinodi prezentirac ve¢ prije poslani materijal, materijal za
diskusiju. A komisija je imala zadatak stvoriti sintezu diskusije.

Prema poslovniku Sinode izabranima su se smatrali oni koji su do-
bili apsolutnu (natpoloviénu) veéinu glasova. Ako se ta vedina nije po-
stigla, trebalo je obaviti drugo glasovanje pri kojem se smatraju iza-
branima oni koii su redom postigli relativnu veéinu glasova. Kod prvog
glasovanja. 11. X, ni jedan ¢lan Sinode nije dobio natpoloviéne vedine.
Stoga je obavljeno drugo glasovanje, 12. X, i tu je izabrano 8 ¢lanova
komisije. Idudi dan proglasena su imena jo§ Cetvorice ¢lanova koje je
imenovao sv. otac.
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Prije poc¢etka rada komisije neki su izraZavali bojazan da ce ona
olako uzeti dana$nje pogibelji za vjeru, kao da uopde nema razloga za
zabrinutost, dok su drugi mislili da ée komisija u svom izvjeitaju jedno-
stavno osuditi rad teologa. Ni jedna ni druga bojazan nije se ispunila.
Uostalom, komisija nije imala zadacu iznijeti misljenje svojih &lanova,
nego sintetizirati ono $to su oci u diskusiji rekli.

Tako je nastao dokumenat, zapravo izvje$taj, koji je — uz apel za
mir u svijetu — jedini publicirani dokumenat Sinode. Dokumenat je u
hrvatskom prijevodu oddtampan u »Svescima — kr$canska sada¥njost«
6, str. 10-15,

U ovom referatu 7elim iznijeti kratak prikaz dokumenta, uz even-
tualne primjedbe.

Dokumenat ima tri dijela.

1 DIO: OPIS SITUACIJE 1 ANALTZA UZROKA

Kao uzroci danas$njih poteskoca ili krize (dokumenat upotrebljava
izraz discrimen) navodi se:

1. opéa danasnja kriza civilizacije i kulture. O toj krizi govori izricito
koncilska konstitucija »Gaudium et spes«. Danas je Citav svijet u previ-
ranju, pa nije ¢udo da to previranje prelazi i na podruéje vjere. Do-
7zivljavamo evoluciju struktura i nacina misljenja, formira se drugacije
poimanje covjeka i svijeta. Strmoglavi napredak znanosti, tehnike i u-
opce civilizacije toliko apsorbira ¢ovjeka da sve viSe gubi interes za
svrhunaravno. Za ilustraciju takvog dusevnoga stanja donosim ovdje
pasuse iz pisma jednog inzenjera koji radi na podrucju atomske fizike
i koji je bio praktitan katolik, ali ga je rad u njegovoj struci toliko za-
okupio da je njegova vjera do$la u pitanje: »Dok sam bio student i
mladi inZenjer bez teSkih odgovornosti, naigao sam na vrlo malo teskoda
da spojim svoj religiozni Zivot s interesom za znanost. Ali kasnije se je
odigralo u meni nesto novo: Zivot koji sada provodim postao je tako
pun da ne osjecam nikakve potrebe za necim izvan toga, osim za ljubav
koja me veZe s mojom Zenom ... Vrijeme je za ucenjaka predragocjeno
a da bi ga gubio na stvari u kojima razum prakti¢no nema udjela. [..:]
Moram se odluciti; osjecam da ne mogu ostati u takvom stanju koje bi
naskoro moglo postati pretvaranje.« (Aubert, Il giovane e la scienza, Ed.
Paoline 1963. pg. 7 sq).

Tu je moZda ocrtana slika dusevnog stanja ne jednog katolickog in-
telektualca. Danas se sve vide zaboravlja »vertikalna dimenzija«, teolo-
giju potiskuje antropologija i »humanizame, koji se sav koncentrira oko
covjeka i na taj se nacin otvara put k prakti¢nom ili teoretskom ateizmu.

2. Koncil je jasno uocio sve te radikalne promjene i zauzeo stav prema
njima, U svom govoru pri otvaranju I zasjedanja Koncila 11. X 1962
izjavio je papa Ivan XXIII: »Ekumenski koncil hoée da iznese kato-
licku nauku é&itavu, neumanjenu i neiskrivljenu«. Ali je dodao: »Potreb-
no je da se ta sigurna i nepromjenljiva rauka istrazi i izlozi na nadin
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kakav traie danasnja vremena. Drugo je depositum fidei, tj. istine koje
su sadrzane u ¢asnoj nasoj doktrini, a drugo nacin na koji se te istine
izraZavaju, eodem tamen sensu eademque sententia«.

Odatle nastojanje Koncila i postkoncilskog rada da se istine kr§-
¢anske vjere pribliZe mentalitetu danasnjeg ¢ovjeka, njegovom nadinu
mi$ljenja i da se vodi racuna o suvremenim dostignué¢ima na drugim
podruc¢jima znanosti i nauc¢nog istrazivanja.

Ta koncilska obnova — koja je urodila mnogim plodovima na po-
dru¢ju biblijske teologije, dogmatike, moralke, ekumenizma i liturgije
— izmijenila je ujedno mnoge ustaljene obicaje i nafine mi$ljenja, pa
i takve za koje se prije mislilo da su nepromjenljivi, te je dala snaZne
impulse za novu teolosku refleksiju i za nov stil kré¢anskog zivota i
liturgije. A upravo to ¢esto puta u izvjesnim Kkrugovima vjernika rada
nemirom i nesigurnoscéu.

Mozda svaki biskup dobiva pisma vjernika protiv provodenja litur-
gijske reforme. Ti su prigovori kadikad i opravdani, jer su pojedini du-
Sobriznici te reforme provedili neoprezno, bez potrebite priprave i di-
jaloga s vjernicima, kadikad i neukusno, pa su time $okirali vjernike.
U nekim zemljama postoje &itavi organizirani pokreti koji su protiv
liturgijske reforme uopce i traZe povratak na staro.

Medutim, ono &to mora ozbiljno zabrinjavati, to su — najblaZe re-
¢eno — presmioni poku$aji na podrudju teologije, pri kojima se ne raz-
likuje ono §to spada na definiranu katolitku nauku i ono $to je ostav-
ljeno slobodnom raspravljanju teologa te dovode do pravih zabluda,
jer vile ne ostaje »idem sensus eademque sententia« vjerskih istina.
Na Sinodi je posebno s dubokim Zaljenjem spomenuto da neki stvarno
dovode u sumnju pojedine istine vjere, kao na pr. o spoznaji Boga, o
Kristovoj osobi, uskrsnudu, euharistiji, isto¢nom grijehu, djevi¢anstvu
Bl. Djevice Marije i objektivnosti moralnog zakona. Tu se ved ozbilino
postavlja pitanje da li takvi katolici jo§ stoje na katolickim pozicija-
ma.

3. Kao ozbiljna ¢injenica spomenut je na Sinodi i u dokumentu menta-
litet koji ne vodi racuna o crkvenom uciteljstvu ili mu se cak suprot-
stavlja. Kao malu ilustraciju navodim slucaj koji se zbio proslog ljeta.
Kad je sv. otac izdao svoju encikliku o celibatu, 17 studenata jednog
bogoslovskog sjemeni$ta u Nizozemskoj objavilo je u novinama svojim
potpisima popraden ¢lanak u kome se kriti¢ki osvréu na encikliku ko-
ju je izdao »rimski biskupe«.

4. Kao uzrok ove krize navodi se takoder: »Interdum, iuxta sententiam
aliquorum, parcitas minisierii sacerdotalis in veritate docenda errori-
busque arcendis«. Ovaj izraz »parcitas ministerii sacerdotalis« mnogi ni-
su razumjeli. Cak je u prijevodu na jedan Zivi jezik za vrijeme Sinode
preveden sa »pomanjkanje klera«. Nije sasvim to¢no preveden ni na hr-
vatski u »Svescima« (»slabo zalaganje«). U latinskom je tekstu to eufe-
misti¢ki redeno, a misac je bila: ponekad i slabo zalaganje biskupa i
svedenika u nautavanju vjerske istine i u pobijanju zabluda. Htjelo se
rec¢i: biskupi i svedenici ne smiju uz ovakvu situaciju ostati »canes mu-
ti, non valentes latrare « (Is 56, 10).
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5. Jedan od razloga dezorijentacije jesu takoder moderna sredstva drus-
tvene komunikacije: Stampa, radio, televizija. — Cesto se puta moZe
npr. dogoditi da koji teolog sasvim dobronamjerno iznese koju novu
misao u struénom c¢asopisu ili u predavanju za uzi krug, moida i ne
kao svoje definitivno misljenje, nego kao poticaj za diskusiju i istrazi-
vanje. A buduci da se radi o neCem novom, dnevna $itampa i druga
sredstva komunikacije to za kratko vrijeme raznesu po svijetu, po mo-
guénosti pod senzacionalnim naslovom, i tako unose zabunu medu vier-
nike. Tako su nedavno neke novinske agencije donijele vijest da je kar-
dinalska komisija koja je proucavala u posljednje vrijeme mnogo dis-
kutirani holandski »Katekizam za odrasle« pronasla da je »sve u reduc,
Poznato je, medutim — takoder iz novinskih agencija — da je kard.
Alfrink ve¢ mnogo ranije dao izjavu kako ni sami holandski biskupi
nisu bili zadovoljni sa svim formulacijama tog katekizma. Kasnije se
je isti kardinal ogradio od engleskog prijevoda tog katekizma, $tampa-
nog bez imprimatura. Tako je »Osservatore Romano« bio nedavno pri-
siljen da demantira kao preuranjenu vijest da je u tom katekizmu ssve
u redu«,

[T DIO- PRINCIPI KOJIH SE TREBA DRZATI

Miesto »de principiis¢ naslov ovog dijela dokumenta mogao bi mir-
ne duse glasiti i »de remediis«. — Iznosim ukratko principe redom
kojim su navedeni u dokumentu.

1. Treba neprestano naviesdéivali vieru

»Fides ex auditu« (Rom. 10, 17). — Sinoda izri¢ito naglasava da su
somnes Ecclesiae filii« odgovorni da ljudima danagnjeg vremena navjes-
¢uju fidei donum; dakako, stupani te obaveze ovisan je o sposobnos-
tima poiedinca 1 o njegovom polozaju u Crkvi. Posecbno se spominju
biskuni i svedenici, redovnici (misli se i na redovnice), lai¢ki katehisti
i roditelji (s obzirom na svoju djecu). Sinoda inzistira na ovom pozi-
tivnom navjedéivanju sadriaja objave i stoga to stavlja na prvo mijesto.
Nagladuje to posebno u ovoj »Godini viere«.

2. De Magisterio authentico

Isus Krist povjerio je apostolima, direkinim svjedocima njegove ob-
jave, da tu objavu prenose i propovijedaju drugima. »Idite i nauc¢avajte
sve narode.« (Mt 28, 19) — »Idite po svem svijetu i navjescujte Evan-
delje svim stvorovima.« (Mk 16, 15) — »Bit ¢ete moji svjedoci u Jeru-
salemu, u ¢itavoj Judeji i Samariji i sve do krajnjih granica zemlje«
(Dj 1, 8). Apostoli su svjedoci ne samo u tom smislu da mogu to¢no
posvijedoditi ono §to su vidjeli i ¢uli od Isusa. Isus ¢ini svjedocanstvo
apostola autenti¢nim: »Tko vas slu$a, mene slusa« (Lk 10, 16). Apostoli
ne samo da govore sve toéno o Isusu nego oni govore u ime Isusovo.
Ta ista misija povjerena je i nasljednicima apostola, i oni je vrie bilo
zajednicki: na koncilima, bilo pojedina¢no. Posebni poloZaj zauzima,
zbog primata i karizme nepogresivosti, nasljednik sv. Petra.



Dokumenat posebno naglasava duznost naucavanja u kolegijalnoj
formi: pomocu biskupskih konferencija, te izrazava 7elju da pojedine
konferencije budu u tom medusobno i ¥to povezanije.

3. Pastoralni naéin u vrsenju uciteljske sluzhe

Naglagava se pozitivni nacin izlaganja istine. Uciteljstvo mara biti
svjesno da je napredak u shvadanju vjerskih istina opravdan i ono mora
voditi ra¢una o napretku znanosti i kulture te o novim problemima ko
il neprestano nastaju. Neka se uditeljstvo savjetuje sa struénjacima.
Uza sve to, potreban je »firmum exercitum auctoritatis ad dirigendam
Ecclesiam Dei«. Kad se radi o zloupotrebama i devijacijama, treba u
liubavi opomenuti; ako to ne pomogne, treba posegnuti 1 za uklanja-
niem iz shuzbe.

4. Rud i odgovornost leologa

Treba dobro razlikovati zadatak autenticnog crkvenog uditeljstva
(Magisterium) od zadatka strucniaka teologa. MoZemo reci da je to neki
proprium Kristove Crkve za koji bi te§ko bilo nadi analogiiu u sekto-
ru profanih znanosti. Svi su apostoli bili autentiéni ylitelii viere, a me-
du njima je $kolovani teolog bio samo Pavao.

Uza sve to $to teolozi sami po sebi nisu autenti¢ni uditelji viere,
inak ie nithova zadada u Crkvi dragociena i neophodna. Niihov je za-
datak da neprestano nastoie oko 3to dubljeg shvadanija i §to precizni-
jeg izra’avania mvsterii relevati. Stoga im treba dati onravdanu slobo-
du istra¥ivanija, dakako unutar granica BoZie rije¢i kako je naucava
7ivo uditelistvo Crkve, u prvom redu papa. Njithova je duZnost »verbo
Dei humiliter fidelitergue inservire«, a ne da s¢ neoviadteno shie ri-
je¢ju BoZjom 7za propagiranje vlastitih ideja.

5. O %irenju nauke

Upravo zbog brzog i opdenitog §irenja ideja pomocu modernih sred-
stava komunikacije, o emu je bilo prije govora, potrebna je prudentia
pastoralis. Dokumenat upotrebljava izraz »paedagogia fidei«. T u stva-
rima viere treba postupati no pedagos$kim principima; vijernike treba
od fundamentalnih i sigurnih stvari voditi do novih spoznaija, tako da
se manifestira kontinuitet u vieri Crkve. Mislim da na to treba paziti
osobito kod nas, gdje mlada katolicka generacija —zbog nadih poseb-
nih okolnosti — nije imala prilike sistematski upoznati svoju vjeru.
Dokumenat nadalie traZi da se hipoteze prikazu kao hipoteze, u onom
stupnju vjerojatnosti koji im stvarno pripada. Mislim da i ne bi treba-
lo posebno nagladavati veliku odgovornost onih koji u propovijedi i
katehezi navje$cuju vjeru da pred svoje slu$ae ne iznose »moderne« i
nesigurne stvari koje su mozda ¢itali u kakvom teolo$kim cCasopisu, a za
koje nijihovi slu$a¢i nemaju nutarnje spreme i stoga ih mogu dovesti
u nemir ili do dvojbe o vjeri. Smatram da bi dobro bilo da se teolozi
povremeno posavjetuju sa svojim biskupima da li je u danim okolnos-
tima, ad vitandum scandalum, uputno da se neka stvar objelodani, po-
gotovo u Stampi »8iroke potroSnje«. Tako bi se mogla izbjeéi mnoga
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pomutnja. Prije nekog vremena u jednom stranom katoli¢kom c¢asopi-
su (namjerice ne spominjem njegovo ime), ¢asopisu koji ima neobi¢no
veliku tirazu i koji je namijenjen najdirim slojevima, izasao je iz pera
jednog poznatog teologa ¢lanak koji se moZda moZe i pravilno inter-
pretirati, ali koji je izazvao Citav meteZ i polemike. Takve stvari treba
izbjegavati.

6. Svjedodanstvo rijedi treba da prati sviedodanstve fivota

Rije¢i bez odgovarajucih djela znace vrlo malo. Stoga Sinoda upozo-
rava biskupe, svecenike. redovnike i sve vjernike da svjedodanstve viere
bude prisutno ne samo u rije¢ima nego i u djelima, osobito u djelama
krécanske ljubav, Tjubavi izvriivane ne samo pojedina¢no nego i na so-
cijalni i internacionalni nadin. Time ¢e se postiéi da ljudi koii na raz-
li¢itim krajevima svijeta trpe bijedu, socijalnu nepravdu i razlidite vrs-
ti diskriminacije, u Crkvi vide i upoznaju »signum levatum in nationec.

[T DIO: PRIJEDLOZT (VOTA)

Sinodalni su oci u svojim interventima stavili sv. ocu jo§ dva kon-
kretna prijedloga:

1. ustanovljenie internacionalne teoloike komisije na $irokoj bazi koja
bi pruzala stru¢nu pomoé Sv. Stolici, a osobhito Svetoj kongregaciii za
nauku vijere, napose u doktrinalnim pitanjima vede vaZnosti. Koliko
sam imao prilike razabrati iz razgovora sa sv. ocem, on ima ozbilinu
nakanu ostvariti prijedlog Sinode. Treba samo riie$iti neka konkretna
pitania. Prije svega, treba imati na umu da kod Svete kongregaciie od
uviiek postoji viieée konzultora, stru¢nih teologa nastanienih u Rimu
(medu niima i na§ o. Karlo Bali¢ OFM) koii se redovito sastaju svakog
tiedna. Osim toga postoje i »periti« Kongregacije koje povremeno pi-
taju za strucni savijet.

PredloZena sc teolo$ka komisiia moie zamisliti na razli¢ite nadine.
Ili kao neka teolofka akademiia, ili kao autonomni organ Sv. Stolice
ili pak ukljudena u Kongregaciju za nauku viere, ali sa zadacima koii
ne bi bili posve identiéni sa zadatkom vijeda konzultora. — Sve ave
stvari traZe ozbilian studij da se pronade pravi i uspjeSni nadin za re-
alizaciju ovoga prijedloga Sinode. U svakom sluéaiu, treba izbieéi po-
gibeli »paralelnog magisterija« ili »duplikata« Svete kongregacije za
nauku vjere.

2. deklaraciia o stavovima vjere. Prijedlog ie imao u vidu da Sv. Stolica
izda pozitivnu i pastoralnu deklaraciju o danadnioj vierskoi problema-
tici koia de viernicima dati potrebnu direktiva i sigurnost u vieri. —
Zasad io§ nije iasno u koiem de obliku Sv. Stolica ili sv. otac izdati
takvu deklaraciju koja bi sigurno bila od neprocjeniive koristi.

Ova konferencija samo je kratak komentar uz sinodaini dokumenat.
Preporucujem svakomu da ¢&ita i meditira originalni tekst koji se nala-
zi u »Svescima — kré§céanska sadadnjosts.
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SUMMARIUM

Eiminentissimus card. $eper in sua allocutione Documenti Synodi Episcopo-
rum de hodierno statu theologiae describ’ sortem ac principalia effert line-
amenta. Patrum mentem in discussionibus apertam Documentum omnibus
patefacit. Quae causae principales talis status, nec tam offuscati ut spes non
relinquat, nec tam lucidi ut angoris expertes a praeoccupatione et vigilantia
eximi videamur? Absque dubio aliquibus non facile est veritates fidei hodier-
nae mentalitati accomodato modo exponere; peius esset veritates fidei non
in eodem sensu nec eadem sententia proponere. Ex parte sacerdotum non
unum est quod in hac momentosa quaestione desideratur. De Magisterio Ecc-
lesiae nonnuli haud sufficientem curam habent, dum alii in respuendis erro-
ribus segnes apparent. Sed hae non unicae sunt causae.— Remedia quaeren-
da. Nemo sit qui in doctrina fidei tradenda piger inveniatur. Sub Magisterii
Ecclesiae ductu, theologi, semper pastorali fini conformiter, invitantur pri-
mi incumbere ut mysterium Verbi revelati profundius intellegant, diligen-
tius exprimant ac semper prudenter proponant. Doctrinae accedat vita, ut
omnes filii Ecclesiae sint »signum levatum in natione«. Votis Episcoporum
quoad institutionem Commissionis internationalis theologorum et quoad
Declarationem aliquam de rebus fidei nemo est qui non adiungeret fervida
vota ac ad Deum preces,



