O PREMIJESTANJU OLTARA
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Svrha je ovog informativnog izlaganja iznijeti nacela za smjeStaj glav-
nog oltara prema novim liturgijskim propisima i direktivama, jer se svece-
nici u praksn najcedce susrecu s tim problemom. Osim toga vec su izvedena
neka rjeSenja svetiSta, koja treba uskladiti sa naknadno donesenim propi-
sima. A kako su mmnogi na8i oltari i ¢itavi crkveni interijeri pod zaStitom
konzervatorske sluZbe kao spomenici kulture, to su Zavodi za zastitu spo-
menika kulture svojim dopisima upozorili neke ordinarijate, da se vrijedni
oltari ne uklanjaju iz crkvi bez njihova pristanka. Zbog ovih razloga potre-
bno je, da se i svecenici u pastvi upoznaju s bitnim nacelima o smjestaju
oltara prema novim propisima i direktivama, kako bi se liturgijska refor-
ma i koncilski duh mogh $to pravilnije provoditi, a da se saéuva]u vrijedne
umjetnine proslosti.

Treba naglasiti da se ovdje govori samo o glavnom oltaru, a pokrajnji ol-
tari ne ulaze u okvir ovog izlaganja. Crkveni propisi i direktive o sm]eéta]u
glavnog oltara predwdaju dva glavna slu¢aja: postojeéi oltari u prije izgra-
denim crkvama i smjeStaj novog oltara u novosagradenim crkvama. -

I

U novim crkvama, gdje jos$ nije podignut glavni oltar, propisi i direk-
tive izri¢ito traZe, da glavni oltar mora biti tako postavljen, da se misa mo-
ze sluZiti i prema narodu i na dosadasnji nac¢in. Sedilia za svedenika i asis-
tenciju trebaju biti tako postavljena, da je svecdenik vidljiv: da se vidi, ka-
ko on »predsjeda skupu vjernika«, ali ne smiju biti postavljena pred olia-
rom ni pred svetohranistem, tako da bi svecenik, kad sjedi, okrenuo leda
oltaru, odnosno svetohrani§tu. Osim toga veé raniji propis (koji jo$ nije
ukinut) trazi, da sedilia budu barem za jednu stubu miZe od supedancja ol-
tara. Ambon treba biti postavljen, da narod vidi liturga, a ipak ne smije
vakrivati ni oltara, nj svecenika i asistenciju na sedilijama, ni svetohrani-
sta. Ved je udlo u praksu i posve je u duhu liturgije i dostojanstva sakra-
menta, da krstionica bude na veoma vidljivom mjestu kao pendant ambonu.

Pri¢esnu ogradu novi propisi izri¢ito ne traze, ali je i ne ukidaju. Znaci,
da se ona moZe izvoditi i u novim crkvama, no nije strogo nuZna, jer pOatOJl
i moguénost priced¢ivanja vjernika stojecke. (Mislim, da ovakav nacin pri-
cedcivanja ne treba kod nasih vjernika forsirati bez potrebe — osim u slu-
¢aju velike guive — jer madi vjernici imaju dubok osjecaj dostojanstva
svete pridesti i gotovo instinktivno kleknu.)

U vezi s pritesnom ogradom jest i poviSenje sveti$ta od ostalog poda
crkve, Neki misle, da nova liturgijska reforma preporucuje da se oltar po-
vu¢e medu narod i da ne bude nikakve distance izmedu vjernika i oltara,
odnosno da se stvori neka »intimna obiteljska atmosfera« oko euharistijskog
stola. Ovo je veoma lijepa i zamamna misao, ali se ona moZe doli¢no ostva-
riti samo u ekskluzivnim zajednicama, kao §to su npr. grupe studenata, re-
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dovni¢ke obitelji i manje grupe kr¥canske elite, koja razumije dostojanstvo
mise. No kod misa, gdje sudjeluju sve kategorije vjernika bez obzira na na-
obrazbu i dob — kao $to je na nadim Zupama — ovakva se ideja ne moze
ostvariti, a da to ne bude na usdtrb dostojanstva sv. mise (npr. odvie slo-
bodno vladanje djece, jer nisu dorasla za ozbiljno shvacanje misterija mise).
Na ovo »utapanje« oltara medu vjernike moZe se dati adekvatni odgovor i
s historijskog stanovista: takva je naime intimnost i blizina oltara postojala
samo u najranija kr$déanska vremena, i to iz nuZde, po privatnim kudama 1
koji puta u katakombama. Ali kad je Crkva dobila slobodu, kad je pocela
graditi svoje crkve, vidimo da najstarije safuvane bazilike imaju prezbite-
rij s oltarom odijeljene i poviSene od ostale crkvene lade. Znaci, da je Cr-
kva od najranijih vremena, ¢im je do$la u mogucnost da slobodno oblikuje
svoj liturgijski prostor, dobro razlikovala — i da reknemo: distancirala ~-
prezbiterij i oltar od ostale crkvene lade. Ne vidimo razloga, zasto se i danas
ne bi postivala ta najstarija tradicija Crkve.

Najtezi problem u rje$avanju liturgijskog prostora novim liturgicari-
ma zadaje smjedtaj svetohraniita. Novi propisi dopustaju da svetohraniste
bude na glavnom oltaru, ali dopustaju da bude i jzvan glavnog oltara. Pro-
pisi, direktive i dosadasnja praksa daju tri mogucnosti: da ono bude u ka-
peli crkve, koja bi se zvala kapela presvetog sakramenta, zatim na pokraj-
nom oltaru ili u sveti$tu pokraj glavnog oltara ~— smjeSteno kako je u sva-
kom konkretnom sulaju najprikladnije. Ako se svetohrani$te smjeSta na
sporedni oltar, propisi traZze, da taj oltar bude doista najodli¢niji, da se
istakne dostojanstvo sakramenta.

Opéa karakteristika novih propisa i direktiva jest, da nisu odvise kruti
i detaljni. Detaljni nisu, jer jo¥ nisu definitivno doneseni, ali oni vjerojatno
ne ¢e ni biti posve detaljni, jer je opca tendencija u ¢itavoj liturgijskoj re-
formi puitanje vise slobode lokalnim prilikama i invenciji — jasno, u odre-
denim granicama.

II

Postavljanje oltara versus populum u »starim« crkvama, gdie veé po-
stoje dosada$nji »klasi¢ni« oltari, predstavlja mnogo teZi problem, i to iz
dva razloga: ili prostor svetiita nije tako dimenziran, da se moZe postaviti
cltar versus populum sa svime, §to mu prema novim liturgijskim propisima
pripada, ili u crkvi postoji dosada$nji oltar, koji ima umjetni¢ku vrijednost,
pa se ne smije ukloniti.

8to se propisa tife, treba odmah naglasiti, da oni u dosada$njim »sta-
rim« crkvama oltar versus populum samo dopustaju, ali ga ne trage. A i
to dopudtanje postoji samo u odredenim granicama, Prvo ogranicenje jest
umjetni¢ka i historijska vrijednost dosadasnjeg oltara, koji $tite i liturgijski
propisi i konzervatorska sluzba. Ovo je veoma ozbiljno ogranidenje, koje se
ne smije mimoi¢i! No ako je svetite dovoljno prostrano, mogao bi se pos-
taviti oltar versus populum tako, da stari umjetnic¢ki oltar ostane netaknul
i da sluZi za svetohranidte, a ispred njega da se postavi nova menza versus
populum i ostali namjestaj sveti§ta u vezi s novim oltarom. Ovakva se rje-
Senja cesto primjenjuju i kod nas i u vanjskom svijetu. No ovo je mogude
provesti samo ako je svetiSte dovoljno prostrano. Ukoliko ne raspolazemo
dovoljnim prostorom, bolje je zadrzati stari oltar i stari raspored pa do-
liéno vriiti bogosluZje na starom oltaru, negoli uguravati oltar versus popu-
lum u tijesan prostor, gdje e sve djelovati zbijeno i neprikladno.

Da bi se u praksi §to bolje ispitali-i prikladnost prostora i mifljenje
vijernika, liturgijski propisi i direktive dopustaju, da se privremeno postav-
lja menza versus populum pred dosada3nji oltar, Ovakvo privremeno rjede-
nje moze trajati godinu dana, a nakon toga vremena treba menzu versus
populum postaviti definitivno, ili je treba ukloniti, i bogosluZje vr§iti na
starom oltaru. Za to vrijeme treba uoditi sve probleme, koje postavlja pro-
stor svetidta, i nac¢i najprikladnija rje$enja. Ukoliko se bogosluzje ne moze
razvijati kako to traZi dostojanstvo i prikiadnost, oltaru varsus populum u
tom Jlvconkretnm'n prostoru nema mjesta.
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Opcenito neka nam bude pred o¢ima ono $to je svrha itave liturgijske
reforme: dostojanstvo bogosluzja i pastoralna korist vjernika, a ne feznja
za novim pod svaku cijenu.

SUMMARIUM

Altare maius in ecclesiis versus populum an secus? Attentis novis praesc-
riptis liturgicis non una difficultas gignitur. De ecclesiis iam existentibus
necnon de erigendis non una solutionis via. In ecclesiis erigendis altare ita
ponatur ut celebrans vel una cum populo versus maneat vel versus popu-
lum celebrare valeat. In ecclesiis iam existentibus permittitur quidem aitaris
versus populum positio sed non imponitur, nec solum ad convenientem li-
turgicarum actionum respectus habeatur, sed artis quoque attendantur dic-
tamina, Generale enim principium esto: primo ad dignitatem cultus divini
et ad veras fidelium attendamus necessitates, non autern novarum rerum
moveamur haud prudenti desiderio.



