UDK 321.7:323.2
Primljeno: 6/2002.

DEMOKRATIZACIJA HRVATSKOG DRUSTVA:
NASLIJEDE I SUVREMENI TIJEKOVI

Slaven LETICA, Zagreb

SaZetak

Clanak je pokusaj analize povijesnih procesa u hrvaiskom drustvu tijekom
proslog stoljeca koji su utjecali na oblikovanje naseg puta prema demokraciji.
Autor posebno istice kako je nase drustvo, kao nijedno u Europi, iskusilo dvije
propale totalitarne ideologije (faisticku i komunisticku), tri rata (dva svjetska
i Domovinski), dvije bankrotirane drZavne ideje (austrougarsku i
Jjugoslavensku), pola stoljec¢a Zivota u komunizmu (1945-1990) i deset godina
Fivota u stanju ni-demokracije-ni-diktature (1990-2000). U svjetlu ovih
iskustava, autor smatra da su tri bitna éimbenika bila prepreka brzem razvoju
demokracije u Hrvatskoj na prijelazu stoljeca i tisu¢lje¢a: sama priroda
antikomunisticke revolucije ili demokratskog prevrata, rat, okupacija i
oslobadanje zemlje i nacin selekcije politicke elite i drZavnog vodstva. To je
uzrokovalo da nacionalno jedinstvo i polet, stvoreni u razdoblju 1990-1995.
godine, nisu iskoriSteni kao pozitivna energija za ostvarivanje gospodarskog i
demokratskog razvoja, ve¢ su, u razdoblju 1995-2001. godine, postepeno
pretvoreni u stanje masovne apatije, fjeskobe, beznada i straha od buducnosti.
Stoga - polazec¢i od dva poimanja demokracije: demokracije kao vrste
politickog poretka, ij. oblika vladavine, kao stanja drustva i kulture, tj. kao
stanja nacije, - aufor smatra da se jedini izlaz prema demokraciyi nalazi u
trazenju kreativne, stvaralacke, »eksperimentalne misli«. Tek bi takva misao
mogla pripomoci definiranju »hrvatskog dutiac kaji bi trebao postati temeljem
novog nacionalnog konsenzusa, gospodarskog, drustvenog, pa i demokratskog

razvoja.

Uvod

Qrpp detry danz P2 sapns 2000, poding kol sp neppznati teroristi-samoubojice
spektakularno napali simbole americke vojne, gospodarske i politicke moci
(Pentagon i Svjetski trgovacki centar, a bio je, vrlo vjerojatno, planiran i napad na
Bijelu kuéu i Kongres), americka je javnost ispravno zakljucila kako se na udaru
zapravo nasao americki duh (American Spirit). Vjera Amerikanaca u imaginarni
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»americki duh, ali i pouzdanje u Boga i Ameriku, dijelovi su njihove svjetovne
religije koja njeguje kult privatnog vlasnistva, slobodnog trzista, gradanskog
egalitarizma, slobode tiska i drugih vidova slobode misljenja, pravne drzave,
federalizma, privatnosti, slobodnog poduzetnistva i opée vjere u moguénost
ostvarenja »ameri¢kog sna«. Dakle, iako su teroristi-samoubojice stvarno napali
zgrade, institucije i ljude, cijela se americka nacija spontano ujedinila u tuzi i
velikom naporu da pod svaku cijenu saduva i zadtiti »americki duh« &ije je
slamanje bio sustinski cilj napada.

Americki je duh tjednima branjen domoljubljem, dragovoljnim radom, mitovima,
javnom rije¢ju, molitvom, glazbom, pjesmom, esejom i opéim uvjerenjem kako
¢e zlo¢inci-teroristi biti privedeni pravdi i primjerno kaZnjeni. Americki je duh
branjen ¢ak i rigoroznom cenzurom: u danima teroristi¢kih napada i teroristicke
psihoze, iz javnosti (novina, televizije) su naprosto »is€eznule« sve vijesti, slike,
zvukovi i price koje su mogle ugroziti ili slomiti wameri¢ki duh«. Za razliku od
Amerike i Amerikanaca koji su vlastiti »duh« stvarali i njegovali u stolje¢ima
mira, napretka i blagostanja, Hrvati — narod koji je vlastitu demokratsku drzavu
ostvario tek potkraj drugog tisuéljeéa — nisu naprosto dobili Fansu da
intelektualno i politicki osmisle i steknu predodzbe i svijest o whrvatskom duhu,
hrvatskom drZzavni$tvu, hrvatskim (nacionalnim) interesima i »hrvatskom snu«
koji bi se prenosili s pokoljenja na pokoljenje i obogacivali kao kolektivno
nacionalno iskustvo i svijest.

1. Smjena stoljeca

Upravo zbog toga, hrvatski narod prepusta povijesti i kolektivnom paméenju jo§
jedno burno i pomalo depresivno stoljece (dvadeseto), u kojem su i oni ljudi
koji su cijeli Zivot proveli u istom selu ili gradu - Zivjeli u dva carstva i pet
drZava, a sahranili su Cetiri diktatora, jednog vrhovnika i dvije - civilizacije.

U svega tri generacije bili smo —kao narod - svjedoci uzbudljive, burne, krvave,.
pa i viSestruko promasene povijesti. Hrvatski narod ostavlja iza sebe u
dvadesetom stolje¢u: dvije propale totalitarne ideologije (fasisticku i
komunisticku), kojima je u manjini pripadao; i rata (dva svjetska i
Domovinski), dvije bankrotirane drzavne ideje (austrougarsku i jugoslave-
nsku), Cetvrt stoljeca zivota pod velikosrbijanskom diktaturom i krunom
(1918-1941), pola stoljeca Zivota u komunizmu (1945-1990) i deset godina
Zivota u stanju ni-demokracije-ni-diktature (1990-2000). Takvim se,
fascinantnim i tragi¢nim, povijesnim ko§marom moze tesko »pohvaliti« bilo
koji drugi europski narod.

Dvadeseto stoljece za Hrvate je doba pokvarene povijesti, vrijeme potroenih
ideologija i bankrotiranih drzavnih, politickih i gospodarskih sustava, vrijeme
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kultnih voda ¢&ija je karizma nagrizena ili unistena prohujalim vremenom. Upravo
na tu okolnost - da su carstva, drzave, pa i cijele civilizacije smrtni - ukazivali su
mnogi mudriji od nas prije nas, primjerice nenadmasni Paul Valéry:

»I tako i mi, civilizacije, znamo, da smo smrtne... Culi smo govoriti o nestalim
svjetovima, o carstvima, koja su se potopila poput lade s cjelokupnom posadom i
cjelokupnim tovarom; spustila su se na neistrazeno dno vjekova, skupa sa svojim
bogovima i svojim zakonima, svojim akademijama i svojim znanostima istim i
primijenjenim, sa svojim gramatikama, svojim rjecnicima, svojim klasicima,
svojim rorrllanticima i svojim simbolistima, svojim kriti¢arima i kriti¢arima svojih
kriticara.«

Mozda bismo mi, upravo danas, mogli kazati da je jedna metacivilizacija, ona
koju smo nekad nazivali komunizam, samoupravljanje, samoupravni
socijalizam, udruZeni rad ili »titoizam« tek napola mrtva. Zapravo, nakon
desetak godina pritajenog, zagrobnog Zivota, ona se kao kakva rijeka ponornica
- kad toga i nismo sasvim svjesni - ponovno pojavljuje na povrsini: u mislima i
postupcima politi¢ara i nostalgi¢nim prisjecanjima milijuna. Taj prividno
izumrli svijet - kojeg je bivia (HDZ-ova) vlast pokuSala demonizirati
ponavljanjem teze o »komunistickom paklu« - imao je svoje bogove i svoje
apostole, svoju bibliju (Program SKJ) i svoje zakone, svoje akademije i svoje
klasike, svoje dogme i svoje tabue, svoje andele i svoje demone, svoje snove i
noéne more, a danas se vraéa iz podzemlja povijesti kao kakva zaka3njela jeka.
Paradoks je nasih Zivota ba3 u tome §to smo svi mi koji smo Zivjeli u takvom
poretku i ozra€ju — ¢ak i oni medu nama koji su bili ogorceni protivnici
komunisti¢kog i ateisti¢kog totalitarizma — na neki smo nacin njegova »djecax,
jer smo rodeni i odgojeni (socijalizirani) u drustvu bez nacionalne drZave,
slobode i demokracije.

Povratak egalitarne svijesti, animoziteta prema poduzetni$tvu i bogatstvu,
individualizmu i intelektualizmu, prezir prema postignuéu - kojeg smo ponekad
svjedoci - nije posljedica iskonskog neprijateljstva Hrvata prema nacelima na
kojima po¢iva suvremeni svijet, ve¢ je posljedica iznevjerenih nada i propustenih
Sansi: bahatosti ranijih vlastodrzaca i njihova uvjerenja da su bezgresni i
nepogredivi i da su im gospodari povijesti, pa i sami Svevisnji, dodijelili
jedinstvenu misiju ostvarenja tisucljetnih narodnih snova. Bilo kako bilo, ako
povijest doista moze biti nekakva ugiteljica Zivota, nova bi vladajuéa elita morala
napokon shvatiti, a to nikako ne Zeli, da ipak ne krece od pocetka: unato¢ svim
nevoljama i pogreskama, svim grijesima struktura i svim organiziranim i
neorganiziranim kriminalcima, u posljednjih deset godina napravljen je ipak
nekakav vazni posao: stvorena je, obranjena i oslobodena drzava, a stvorene su i

I P.VALERY, Kriza duha, u: Razgovor o Europi, Matica hrvatska, Zagreb, 1944, str. 7.
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mnoge nove drZzavne ustanove i sluzbe: vojska, diplomacija, obavijestajni i
sigurnosni sustavi, krzljavi zametci trzisne privrede.

2. Dva pojma demokracije

Uvijek kad se govori o demokraciji ili demokratizaciji hrvatskog drustva, nuzno
je imati na umu povijesni kontekst u kojem je stvorena drzava (Republika
Hrvatska) i u kojem se pokusava graditi demokracija i suvremeno hrvatsko
civilno drustvo. Naime, kao $to je pravilno zakljucio Alexis de Tocqueville,
postoje dva pristupa ili dva poimanja demokracije: demokracija se moze shvatiti
kao vrsta politickog poretka, tj. kao oblik vladavine, ali se moZe shvatiti i kao
stanje drustva i kulture, tj. kao stanje nacije. Ako se demokracija shvati i
analizira u tom Sirem, socio-kulturnom smislu, onda se, iza formalno
demokratskih poredaka, mogu skrivati razli¢ita »stanja drustva i kulture«, kao $to
to pokazuje shema 1.

Shema 1: Politicki poredci i stanja drustva
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Kad se, pak, govori o determinantama (odrednicama) demokratskog razvoja u
tom Sirem, socio-kulturnom smislu, posluzit ¢u se tzv. socio-epidemiologijskim
modelom kojim se, u medicinskoj sociologiji, objasnjava zdravlje pojedinca i
zdravlje nacije (vidi shemu 2.). Taj apstraktni, teorijsko-epidemiologijski model
pokazuje kako zdravlje nije samo posljedica rada lije¢nika i sestara (zdravstvene
sluzbe opcenito), ve¢ je rezultat djelovanja niza uzajamno usko povezanih
¢imbenika: nasljeda (genetski ¢imbenici), prirodnog i socijalnog okruzenja te
nacina ili stila Zivota.
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Shema 2: Determinante zdravlja
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S. Letica, Demokratizacija hrvatskog druitva, str. 105-113
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Slijedom logike »medicinskog modela« (o etiologiji zdravlja-bolesti),
konstruirao sam (u shemi 3.), »demokratski model« takoder polazi od stava da
demokracija (u Sirem smislu rije¢i) nije tek rezultat promjene ustavnog i
politickpg poretka i izgradnje demokratskih ustanova ve¢ je jednako tako rezultat
djelovanja ostalih »nevidljivih« ¢imbenika: demokratsko (i autoritarno) nasljede,
gospodarski razvoj, socijalno okruZenje, razvoj opée i politicke kulture, razvoj
vodstvenih sposobnosti politicke elite, stanje medija itd.

Shema 3: Determinante demokratskog razvoja

VODSTVO: znanje,
iskustvo, struk. lién.

- grad./nac. prava
- sloboda medija

DEMOKRATSKI
RAZVOJ POLMCEKA
- blagostanje KULTURA / TRADICIJA*

- viednote, norme
obicaji, znanje...

itd.

POLIMCKE
INSTITUCHE
| NORME

- PROPISI

109



Diacovensia X (2002.)1

Dakle, kad se govori o fenomenu sporog, zadovoljavajuceg ili brzog razvoja
demokracije ili ¢ak o »krzljavoj demokraciji« u Republici Hrvatskoj, uvijek bi
trebalo precizirati o cemu se zapravo radi, analizirajuci, pritom, politicko nasljede
i prepreke poZeljnom »brzem razvoju« demokracije. Naime, ako se analizira
hrvatska demokratska i nedemokratska tradicija u posljednjih pola stoljeéa, lako
Je izracunati koliko je bilo trajanje stanovitog »poretkac ili »oblika vladavine«, pa
i »stanja nacije«: komunizam ili »titoizam« je trajao oko 16.500 dana,
postkomunizam ili »tudmanizam« trajao je oko 3.400 dana, a
post-postkomunizma ili »ra¢anizam-mesi¢izamq traje oko 550 dana.

Duga, stoljetna tradicija diktatura, totalitarinih i autoritarnih poredaka i
krzljavih demokratskih poredaka nije omoguéila razvoj gradanske
(participacijske) politicke kulture ve¢ je surogate nasla u razvoju parohijske
(plemenske) i podanicke (sljedbenike) masovne i elitne kulture. Jednako
tako, vlast i vladavina nije se razvila u profesionalnu djelatnost odgovornog
upravljanja drzavnim poslovima i sluzenja gradanima i opéem dobru, veé je
zadrzala karakteristike gole sile i otimacine: privilegije, nepotizam, korupcija i
sliéno. Pogres$no poimanje vlasti i vladavine u Hrvatskoj primjetno je veé na
pojmovnoj razini. Kao §to su vladajuéi komunisti do devedesetih za sebe govorili
»mi gore« (i »oni dolje«), tako i danasnji politicari i drzavni sluzbenici sebe
nazivaju »vrhovnicima«, »visokim drzavnim duZnosnicima« i »politickom
elitome, a ne onako kako sebe nazivaju njihove kolege na Zapadu: sluzbenicima,
drzavnim sluzbenicima, ¢inovnicima ili administrativcima.

3. Antikomunistic¢ke revolucije i rat

Uz nedemokratsko nasljede, jos su tri Cimbenika bila prepreka u brzem razvoju
demokracije u Hrvatskoj na prijelazu stoljeéa i tisuéljeéa: (1) sama priroda
antikomunisticke revolucije ili demokratskog prevrata, (2) rat, okupacija i
oslobadanje zemlje i (3) nacin selekcije politicke elite i drzavnog vodstva. Kad su
u pitanju antikomunisticke revolucije (ili demokratski prevrati) devedesetih,
vazno je znati da su to prve revolucije u povijesti koje nisu imale utopijsko
poslanje: sve ranije revolucije — americka, francuska, oktobarska, kineska, velike
religijske revolucije — bile su usmjerene prema buduénosti: svojim su
sljedbenicima obecavale raj na nebu ili raj na zemlji: trajno bratstvo, jednakost i
mir; viSe slobode, pravde, blagostanja, istine, sre¢e. Antikomunisticke revolucije
u tom su pogledu bile kontrautopijske, jer su sljedbenicima obecéavale
svojevrsnu reinkarnaciju stvarne ili mitske proSlosti - obnovu drzava i
demokratskih poredaka koji su nestali prije pedesetak, stotinjak ili ¢ak tisuéu
godina. I hrvatska antikomunisti¢ka i drzavotvorna revolucija devedesetih imala
Je taj kontrautopijski obzor, iz kojeg je logi€no izvirao dio retrogradne polititke
svijesti: etnocentrizam, ksenofobija, nacionalni i drzavotvorni romantizam.
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Rat opéenito, a svesrpski rat (agresija) posebice, djelovao je kao velika, ogromna
prepreka demokratskom razvoju: ljudska prava bila su ugrozena, ogranicavala se
sloboda medija, bilo je tesko osigurati nacelo o podjeli i uzajamnom nadzoru
razli¢itih ogranaka vlasti (mo¢ se koncentrirala u VONS-u) itd. Konacno,
stranacka vodstva i drzavno vodstvo u Hrvatskoj nije selektirano na nalin
uobitajen u starim i stabilnim demokratskim porecima: obrazovanjem,
vigestrukim provjerama u izbornoj trci, procesom profesionalnog izbora. Nasa je
polititka »elita« iznikla iz tragi¢nih prilika i zato je medu njom toliko gospodara i
Zrtava ranijeg, komunisti¢kog poretka: emigranti, politicki zatvorenici, disidenti,
predsjednici komunisticke partije, &lanovi politbiroa, bivsi udbasi i kosovei itd.

Dakle, ako se razvoj demokracije u Hrvatskoj u posliednjem desetljecu
dvadesetog stoljeca (1990-2000) i na poetku dvadeset i prvog stoljeca stavi u taj
Siri socio-kulturni kontekst, lako je zakljugiti kako su gotovo svi ¢imbenici
djelovali protiv tog razvoja: oskudna demokratska tradicija, rat (agresija,
okupacija, ratni zlo¢ini, progonstvo), duboka gospodarska kriza, nerazvijenost
pravnih i demokratskih ustanova, kriza vodstva itd. Demokraciju je, po svemu
sudeéi, bilo moguce razvijati samo odozgo, kao svojevrsni prosvijeceni
apsolutizam. Nazalost, politicka vodstva — i ono hadezeovsko i ovo koalicijsko -
viSe su paznje poklanjala, i jog uvijek poklanjaju, strangarenju i borbi za vlast,
demonizaciji drugih i hvaljenju sebe sami, pa i osobnom bogacenju, nego li
izgradnji politickog poretka, vlasnickog i gospodarskog sustava koji su trebali
sluZiti gradanima i boriti se za op¢e dobro.

Nacionalno jedinstvo i polet stvoreni u razdoblju 1990-1995. godine zbog toga
nisu iskoristeni kao pozitivna energija za ostvarivanje gospodarskog i
demokratskog razvoja, ve¢ su, u razdoblju 1995-2001. godine, postepeno
pretvoreni u stanje masovne apatije, tjeskobe, beznada i straha od buducnosti.
Brigu o stanju ljudskih prava, gospodarskim reformama i demokratskom razvoju
preuzela je zato tzv. medunarodna zajednica: Vije¢e Europe, Europska komisija,
Hagki sud, Svjetska banka, Medunarodni monetarni fond, Europska banka za
obnovu i razvoj itd. Danas, dvanaest godina poslije pada komunizma, razvoj
demokracije u Republici Hrvatskoj vise je posljedica medunarodnog diktata nego
li osvijestene politicke volje prosvijecenog vodstva jedne mlade drzave koja ima
jasnu predodzbu o nacionalnim interesima, drzavnistvu, jasnu viziju o vlastitoj
buduénosti i dobro osmisljenu strategiju vlastitoga razvoja.

Zbunjenost, dezorijentacija i apatija sve veceg dijela stanovnistva i njegovo
isklju¢ivanje iz glavnih tijekova drudtvenog Zivota tek su simptomi velike
vodstvene, politi¢ke, intelektualne i gospodarske krize koja preplavljuje hrvatsko
drustvo.

Nazalost, izlaz iz te duboke, kroni¢ne i degenerativne drustvene krize nije
moguce osmisliti kao nekakav genijalni, spasonosni intelektualni recept, jer su
nasi problemi, na neki nacin, predznanstvene naravi: malo se radi, puno se krade,
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drzava duguje 10.5 milijardi dolara, vrijedna imovina prodana je strancima,
380.000 }judi nema posla, a 90% novca ostvarenog prodajom nacionalne imovine
troSi se na krpanje drzavnog proraduna itd. Izlaz iz krize ne moZe, naZalost,
ponuditi i pronaci ni tzv. medunarodna zajednica &iji interesi u Hrvatskoj mogu,
ali ne moraju odgovarati hrvatskim nacionalnim i razvojnim interesima. Danas je
takoder jasno da nova polititka elita nema vodstveni i upravni potencijal koji joj

javnost pripisivala kad joj je 3. sije¢nja 2000. godine dala mandat.

Umjesto novih razvojnih vizija, projekata i inicijativa, ona energiju tro§i na
isprazno demoniziranje ranije (HDZ-ove) politicke elite koja se, pod svaku
cijenu, javnosti Zeli prikazati kao zloginagka i Steto¢inska. Zbog svih navedenih
razloga, vrlo je teSko s optimizmom i nadom gledati na opée razvojne perspektive
nade zemlje, a bez gospodarskog, obrazovnog i svakog drugog razvoja, tesko je
zamisliti i jo§ teze ostvariti — demokratski razvoj. Dana$nja vodstvena, politi¢ka i
upravna misao u Hrvatskoj po svojoj je prirodi dogmatska (determinirana
stranaCkom ideologijom i real-politickom pragmom), a problemi s kojima se
suoCava nacija i drzava traze kreativnu, stvaralacku, »eksperimentalnu misao«.
Tek bi takva misao mogla pripomo¢i definiranju »hrvatskog duha« koji bi trebao
postati temeljem novog nacionalnog konsenzusa, gospodarskog, drustvenog, pa i
demokratskog razvoja. Ostaje nam tek da se nadamo kako ¢e se pojaviti novi
drustveni pokreti i vodstva koja bi, logikom stvari, mogla donijeti nove vizije i
nove razvojne projekte, ali i novu radinost i moralnost: u politicki i svakodnevni
Zivot. Ta nada svakako nije uzaludna, jer je hrvatski narod povijesno pokazao da
Je sposoban nositi se s teSkim vremenima i prilikama.

DEMOCRATISATION OF CROATIAN SOCIETY: HERITAGE AND
CONTEMPORARY EXPERIENCES

Summary

The article is an attempt of the analysis of historical processes in Croatian society
during the last century, which had an impact on the creation of our way to
democracy. The author points to the fact that our society, unlike the rest of European
societies, has experienced two totalitarian ideologies (fascism and communism),
three wars (two world wars and the Homeland War), two fallen states
(Austro-Hungary and Yugoslavia), half a century of communism (1945-1990) and a
decade in a state between democracy and dictatorship (1990-2000). Bearing these
experiences in mind, the author singles out the following three essential obstacles
that put off development of democracy in Croatia at the point of transition to the next
century, fo another millennium: the very nature of the anticommunist revolution or
democratic uprising, the war, occupation and liberation of the country and the choice
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of the political elite or leadership. This is why the united nation and enthusiasm
created in the period from 1990-1995 were not used as a positive energy for the
foundation of economic and democratic development, but were gradually
(1995-2001) turned to the state of mass-apathy, anxiety, hopelessness and fear for
future. The author understands democracy both as a type of political establishment
and as social and cultural situation, the state of the nation. Therefore, he sees the only
way to democracy in the quest after the creative, “experimental thought” that would
help with the identification of the “Croatian spirit” which would serve as the basis of
the new national consensus, of economic, social and democratic development.
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