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IVAN DEVCIC, Osmi dan stvaranja. Filozofija stvaralastva Nikolaja
A. Berdjajeva,KS (Eseji, svezak 16.), Zagreb, 1999, str. 403.

Stru¢na djela iz ruske religijske filozofije rijetka su na naSem knjiZar-
skom trZiStu, bilo da se radi o prijevodima, bilo o originalnim studijama ili mono-
grafijama. S ovom Devéiéevom knjigom dobili smo jednu novu vrsnu studiju o
poznatom ruskom filozofu Nikolaju A. Berdjajevu (1874-1948). Autor ove knji-
ge objavio je ve¢ nekoliko ¢lanaka o Berdjajevu u razli¢itim nasim &asopisima,
no sada imamo jednu njegovu kompletnu studiju koja se uklapa u seriju Eseji
nase poznate izdavacke kuée KS gdje su veé u prijevodu objavljena dva djela Ni-
kolaja Berdjajeva i to Ja i svijet objekata 1984.1 Duh i realnost 1985. Ovo mono-
grafija donosi sada novo obogaéenje.

Jos tamo od 1919. kad je u prijevodu objavljena knjiga o Vladimiru S. So-
lovjevu (u prijevodu prof. Julija Adamovica) pa kroz dugi niz godina nemamo
gotovo nista iz podrucja ruske filozofije sve do 1948. kad je prof. Josip Kribl pi-
sao doktorsku disertaciju o Berdjajevu i objavio izvadak. Autor ove recenzije je
takoder napisao nekoliko ¢lanaka iz ruske religijske filozofije, ima jo$ pokoji &la-
nak o Sestovu, o Florenskom - no, uglavnom malo. Moramo priznati da je na
srpskom jeziku objavljeno vise znacajnijih prijevoda i studija nego na hrvat-
skom.

Dakako, moramo prihvatiti istinu da je ruska filozofija specifi¢no po-
drucje, ne uklapa se sasvim jednostavno u opce tijekove filozofije. Ruska religij-
ska filozofija ima i svoja posebna ishodista i oznake: ona je usko povezana s
op¢im kulturalnim okolnostima u razvoju Rusije i utjecajem Zapada, proZeta je
opcom religiozno$¢u i djelomiéno je povezana i sa sluzbenom Crkvom, iskazuje
izri¢itu religijsku i misti¢ku koncepciju svijeta, povezana je s razvojem simboliz-
ma u knjiZevnosti. A $to se ti¢e same filozofije osobito je pod jakim utjecajem
njemackog klasi¢nog idealizma. Tek mozda krajem proglog stoljeca rada svoju
donekle originalnu koncepciju u filozofiji svejedinstva i sofiologiji. I tu negdje
krajem proslog stoljeca u svijet filozofije ulazi Nikolaj A. Berdjajev.

Ova studija je izradena kronolosko-evolutivnom metodom, tj. prati
Zivotni put i filozofski razvoj Berdjajeva od pocetaka filozofiranja do pune zrelo-
sti. Tako se moze najbolje sagledati njegovo djelo koje se kreée od marksizma do
univerzalizma, preko kritike marksisti¢kih postavki sve do kasnijeg ulaska u
opce teme gdje daje prednost etickim, metafizickim religijskim temama. Ovo je
sustavno izlaganje nesustavnog filozofa, na takav nadin bismo to npr. udinili
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izlazuéi Kierkegaarda, Nietzschea ili Sartrea. Zivotni put im je povezan s razvo-
jem filozofske misli. Zato ovaj nacin pruza dobar uvid u kriti¢ki razvoj sustava.

Studija je razdijeljena na $est ve¢ih cjelina, na kraju s opéim zakljuckom i
obilnom bio-bibliografijom te kazalom imena i pojmova. U prvom dijelu opisa-
no je kako je Berdjajev postao kriticki marksist i time u filozofiji otvoren kao ide-
alist, $to mnogi ne znaju smatrajuci ga otpocetka izricitim krS¢aninom. No, pre-
ko kritike marksistickih ideja u Rusiji dolazi on do eti¢kog personalizma koji je
prikazan u drugom dijelu studije. Intrigantna je tragika ljudske egzistencije i ne-
moguénost njezina rjeSenja u ovom svijetu. Zato Berdjajev svoje napore usmje-
rava na pokusaj otkrivanja i utemeljenja ljudske osobe kao samosvrhe i apsolut-
ne vrijednosti. U tre¢em dijelu opisan je njegov metafizicki monopluralizam
gdje on kritikom idealisti¢ke gnoseologije i idealisticke etike pokusava usposta-
viti svoj spiritualistitko-supstancijalisticki personalizam. Naime, Berdjajev sma-
tra da moralni problem pocinje ondje gdje pocinje tragedija, i samo ljudi tragedi-
je imaju nutarnje pravo govoriti o dobru i zlu. Zato je etika tako usko povezana s
osobom i njezinom sudbinom, osobito sa slobodom kao najeminetnijem izdanku
osobe.

U &etvrtom dijelu studije Od ontologije do meontologije ulazi autor dublje
u pojam slobode kod Berdjajeva. Do tada ni sam Berdjajev nije bio na ¢istu s tim
prevaznim pojmom, mije$ao ga je s logosom i kr§¢anskim poimanjem Boga stvo-
ritelja. Zbog teodicejskog problema, da Boga oslobodi od odgovornosti za zlo u
svijetu, prihvaca Brdjajev “nestvorenu slobodu” iz koje kao iz iskona proizlaze
Bog i svijeti to za njega znadi priznavanje tajne koja viSe ne dopusta racionaliza-
ciju. Takoder i iskustvo ruske revolucije poti¢e Berdjajeva na filozofsko raz-
misljanje jer se tu oslobadaju kaoti¢ne sile, ona ista “nestvorena sloboda” koja je
Bogu dala pristanak na stvaranje, a onda ga Zeli povuéi. A revolucija je znak da
svijet pociva na vulkanskim temeljima.- Akt uzima mjesto supstancije kao stva-
ralacki akt, potencija kao sloboda je “pratemelj” Bogu koji izlazi kao “conciden-
tia oppositorum”. A ¢ovjeka i njegovu slobodu, kao nestvoreno u stvorenju, stvo-
rio je Bog u prirodi samog stvorenja i nju se ne moze oznaciti kao nita. Zato je u
njoj bogocovije¢ja dimenzija ljudske osobe. No, ¢ini se da Berdjajev s takvim
shvaéanjem slobode ne rjesava teodicejski problem, naprotiv, dovodi u pitanje
Bozju jedinstvenost i apsolutnost te tako vodi u metafizicki dualizam, iako on to
sam nijece.

Peti dio ove monografije govori o smislu stvaralastva kao temeljnog izvo-
da iz uloge slobode. Oslobodeni ¢ovjek od potistenosti i grijeha opravdava se
stvarala§tvom, transcendira, izlazi izvan granica imanentne stvarnosti. Taj po-
jam kod Berdjajeva zadobiva religiozno-antropolosko znacenje jer Bog od ¢ov-
jeka ocekuje stvaralacki akt kao odgovor na BoZje stvarala$tvo. No, ovjekov
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stvaralacki ¢in ne odreduje se posve iz materije, u pravi stvarlacki akt ulazi ele-
ment slobode tako da zapravo predstavlja stvaralastvo iz nista, tj. ne odreduje se
cjelinom svijeta nego predstavlja emanaciju slobode, a ona se ne odreduje ni¢im
izvana. Ako je sloboda prapoéelo sve stvarnosti, onda je stvaralastvo sredi$nji
ontoloski i antropoloski pojam. Zbog toga se Berdjajev, nakon $to je otkrio u
cemu je praosnova svega, usredotoéuje na istrazivanje i promisljanje stvara-
lackog poziva Covjeka. Zato, ¢ini se da ideja stvaralastva postaje njegova vjero-
jatno najoriginalnija, ili u svakom sluéaju za njega najkarakteristi¢nija ideja.
Razluc¢ujuci dva tipa morala u odnosu na stvarala$tvo: moral poslusnosti (zako-
na) koji vidi uredenje svijeta i moral aktivnog stvaralastva koji predstavlja
izlazenje iz svijeta Berdjajev hoée nazna¢iti da to nisu samo estetske nego i gno-
seoloske, eticke i opée Zivotne kategorije. “Stvaralacki moral je individualan i
kozmican, u njemu se stvaralacka energija individualnosti prelijeva u kozmos i
X0zmos ispunja sobom individualnost. U stvaralatkom moralu prozivljava se
2sobno kao svjetsko i svjetsko kao osobno. Za njega prestaju biti interesantna
~analna i elementarna pitanja o egoizmu i altruizmu” (str. 196). Zato je etika
<varalastva etika Ciste savjesti, Cista od drustva i njezinih utjecaja slobodne sav-
#sti jer nju ne odreduju javno mnijenje niti skupine, nego dubina duha. Stvara-
+3tvo mora biti i princip drustvenog Zivota iskazujuéi metafizicke i religiozne
<nove drustva.

Ono Sto prijeti osobi i njezinoj stabilnosti Deveié prikazuje u Sestom dije-

- ove studije, a to Berdjajev zove objektivacijom. To je udaljavanje, negiranje,

“-nersonaliziranje. Osoba biva zarobljena od bi¢a, od Boga, od drustva, od pri-

- 2. konacno od samoga sebe. Berdjajev kritizira sve te oblike zbog skucavanja
-"he, au subjektivaciji trazi put realizacije osobe kroz ljubav.

Op¢i Devcicev kriticki stav pokazuje se bistro iza svakog odsjeka ukazu-

- ponekad kako Berdjajev nedovoljno utemeljuje svoje nove izraze, uopcava

- svodi na nedovoljno uvjerljive zaklju¢ke. Osoba i stvarala§tvo nekako naj-

- Jolaze do izrazaja. No Devéic pokazuje da to promisljanje nije uvijek samo

-ofsko, nego ponekad graniéi s misticizmom. Berdjajev se ostro suprotstavlja

- “vjekom racionalizmu. No kolikogod on raspravljao o osobi i njenu stvara-

- 2 kao nastavku Bozjeg stvaranja u osmi dan, toliko ipak osobu ne stavlja u

- - -1t obzor, nego je promatra u relacijama prema bicu, drustvu, prirodi, $to

<~ :xle utjeCe negativno na poimanje osobe. Pitanje je moze li se bez jasnog
—z bica doci do punine bica, tj. osobe kao svrhe u sebi?

Procitavsi ovu Devéicevu knjigu pred sobom imamo lik N ikolaja Berdja-
~2ligioznog ruskog filozofa i egzistencijalista koji nam svojom filozofijom
.- «riva svijet osobe usmjerene na Boga. I kako je on stvarao u vrijeme totali-
*~ = rezima upravo je htio svojom filozofijom zastititi Covjeka i njegovu osob-
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nost od poniZenja i unistenja, tako ujedno pokazuje da ni racionalisticko secira-
nje osobe ne dovodi do rezultata. Tu dolazi do nijekanja boZanskog, nadnarav-
nog u ¢ovjeku s ciljem osolobodenja ¢ovjeka i njegova potpunog ostvarenja kao
slobodnog, jedinstvenog bica i to je uzrokovalo jos vecu ¢ovjekovu dezorijentira-
nost i tjeskobu. Berdjajev je upravo zbog toga po koji puta otiSao u krajnost, ali je
to bilo uvijek u namjeri da se ustakne naruseno dostojanstvo osobe. U svom pro-
misljanju stalno isprepli¢e dva teorijski odjeljiva podrucja teologije i filozofije.
Naime, Berdjajev uocava da sama filozofija kao zaokruZeni sustav ne moze u
potpunosti proniknuti u tajnu osobe i njena stvaralastva. Zato svom promislja-
nju dodaje i evandeoske elemente. A filozofijom se stalno sluZi iako je indirek-

tno porice.

Kona&no moZemo reéi da je Devéi¢ ovom monografijom uspjeSno pred-
stavio Berdjajeva kao filozofa kulture i filozofa osobe i pokazao ga zapravo kao
proroka u ovom stolje¢u §to je on u stvari i bio. Nosen svojim kritickim razvojem
posteno se odvajao od nekih svojih prethodnih postavki da bi razvijao nove koje
ée prorocki uéi u 20. stoljece i tu su se pokazale valjanim i nakon njegove smrti.
Unato¢ humanisti¢kim deklaracijama vrednovanje osobe je joS uvijek u zaostat-
ku. I tu je Berdjajev imao pravo. A Dev¢ié je to ovom knjigom potvrdio.

Slavko Platz

MARIN SRAKIC, Zabrana skolskog vjeronauka u doba
komunizma. Kratki prikaz na temelju povijesnih izvora s posebnim
osvrtom na Republiku Hrvatsku i na podrudje Dakovacke i Srijemske
biskupije, Katehetski salezijanski centar, Zagreb, 2000., str. 107.

Nedavno se u izdanju Katehetskog salezijanskog centra pojavila knjiga
dra Marina Srakica, biskupa dakovackog i srijemskog, pod gore navedenim na-
slovom. Svaki pazljiviji promatra¢ zbivanja u bivioj komunistickoj Jugoslaviji i
Hrvatskoj, morao je uoiti da je komunisticka vlast mnoge svoje snage koncen-
trirala na frontu kojega je sama stvorila, na borbu protiv vjere i religioznih zajed-
nica, napose protiv Katolicke crkve. Vodena ateistickom komunistickom doktri-
nom, ta vlast je pretendirala ideoloski se obracunati s vjerom kao €injenicom i
nametnuti ateizam kao novi svjetonazor. U ostvarenju toga cilja hrvatski komu-
nisti i njihovi nalogodavci iz Jugoslavije inspirirali su se na metodama prve ko-
munisticke drzave svijeta - Sovjetskog Saveza. Sluzili su se pritiscima, zabrana-
ma, prijetnjama, zatvorima, pa i ubojstvima.

Mirne savjesti moZemo rei, a da se pri tome ne ogrijesimo o istinu, kojoj
treba sluZiti svaka znanost, pa i povijesna, da je Katoli¢ka crkva u jugoslavenskoj
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