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HERMAN BOLLE - IZGRADNJA I OPREMANJE KATEDRALE
UDAKOVU (1876.-1884.)

Dragan DAMJANOVIC, Zagreb

Clanak se bavi udjelom arhitekta Hermana Bolléa u zavr$nim radovima na izgradnji i opre-
manju dakovacke katedrale (1876.—1884.), kao i okolnostima njegova osamostaljivanja od
arhitekta Friedricha Schmidta i preseljenja u Zagreb 1879. godine.

KLJUCNE RUECI: Herman Bollé, Friedrich Schmidt, Josip Juraj Strossmayer, Pakovo, kate-
drala, historicizam, neogotika

Uvod

Herman Bollé nesumnjivo je jedan od najvaznijih hrvatskih arhitekata zadnjih desetljeca
XIX. stolje¢a. Svojim brojnim restauracijama i novogradnjama ostavio je traga u svim
dijelovima tadasnje Zagrebacke nadbiskupije. Svojim pak nastavnim radom na Obrtnoj
skoli utro je put domac¢emu arhitektonskom obrazovanju kao i unaprjedenju umjetni¢kog
obrta. Njegov opus i njegov zivotopis usprkos tomu nisu jo$ uvijek potanko istrazeni, pa
tako ni okolnosti njegova preseljenja u Hrvatsku koje su vezane uz poslove na zavrSavanju
izgradnje te opremanju unutrasnjosti dakovacke katedrale 1876.—1885. godine.!

Angaziranje Hermana Bolléa u Pakovu

Zaposljavanje Hermana Bolléa na radovima na dakovackoj katedrali vezano je ponajprije
uz rad njegova ucitelja beckog arhitekta Friedricha Schmidta na toj gradevini. Schmidt je,
naime, 1870. godine preuzeo mjesto vodeéeg projektanta katedrale, godinu dana nakon

I Bolléov rad u Pakovu nije bio dosad sustavno obradivan. Spominje se, medutim, u nizu tekstova: Miroslava
DESPOT, »Boll¢ i Strossmayer; prilog anketi raspisanoj 1909. godine u Zagrebu za podizanje spomenika
Strossmayeru«, Zivot umjetnosti (1978.), br. 26/27, str. 58-66; Olga MARUSEVSKI, »Krinjavi i Bollé,
nacrt za jedno nae razdoblje«, Zivot umjetnosti (1978.), br. 26/27, str. 67-75; Zeljka CORAK, »Bollé, Her-
man, Enciklopedija hrvatske umjetnosti, sv. 1., Leksikografski zavod »Miroslav Krleza«, Zagreb, 1995, str.
105-106; Ivan KRASNJAK, »Herman Bollé u Srijemu«, Osjecki zbornik (2004.), br. 27, str. 181-201.
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$to je njegov prethodnik Karl Rdsner, koji je projektirao tu gradevinu i zapoceo njezinu
izvedbu (1866.—1869.), iznenada preminuo. Buduci da je u tom vremenu radio na cijelom
nizu velikih gradnji po Monarhiji (Gradska vijecnica i restauracija katedrale svetog Stje-
pana u Becu), Schmidt nije mogao sam izvesti sve potrebne poslove, ve¢ se morao osloniti
na brojne pomoc¢nike. Od 1870. do 1873. godine mjesto pomocénika za Pakovo imao je
najprije arhitekt Karl Lauzil. Nakon njegova napustanja Schmidtova ateljea, izmjenjivalo
se viSe arhitekata (Otto Specht, Dominik Avanzo, Enrico Nordio), no nitko od njih nije,
poput Lauzila, bio »specijaliziran« samo za radove na dakovackoj katedrali, Sto je uspo-
ravalo poslove na zavr$avanju te gradevine. Nakon §to je 1875. godine Schmidt dobio jo$
nekoliko projekata u Hrvatskoj (zgrada Akademije i restauracija crkve svetog Marka u
Zagrebu) postalo je jasno da mora jednog od ucenika iz svojeg ateljea vezati iskljucivo za
radove u Hrvatskoj. Izbor je pao na Hermana Bolléa.

Prije nego $to se prijede na Bolléove radove u Pakovu, potrebno je kratko se upoznati s
njegovim zivotopisom. Podrijetlom je iz Njemacke, iz graditeljske evangeli¢ke obitelji iz
Koélna. Hermanov otac Karl radio je pod Zwirnerom i Voigtelom na dovrSavanju kolnske
katedrale.” Poslije je vodio vlastiti arhitektonski ured u kojem je privremeno radio i sin
mu Herman (vjerojatno izmedu 1866. 1 1867. godine)? te prije spomenuti arhitekt Dominik
Avanzo.* Nakon prvih ste¢enih prakti¢nih znanja kod oca, te u nizu drugih gradevinskih
i umjetnoobrtnih radionica, Bollé sluzi vojsku 1866. i 1867. godine te sudjeluje poslije u
prusko-francuskom ratu kao topnicki ¢asnik.> Od 1867. do 1872. godine radi u ateljeu ar-
hitekta Heinricha Wiethasea, jednog od najstarijih Schmidtovih u¢enika uopce, koji je u to
vrijeme radio kao privatni gradevinski poduzetnik u K6lnu.® Zanimljivo je kako je Herman
Boll¢é imao zivotni put uvelike nalik onomu Dominika Avanza. Obojica su ucili najprije
kod Bolléova oca, potom kod Wiethasea, da bi se nakon toga preselili u Be¢. O motivima
preseljenja nigdje se ne govori neposredno, no na osnovi dostupnih podataka odredeni
se zakljucci daju izvuéi. Friedrich Schmidt se u Monarhiju, naime, preselio upravo iz
Kolna, gdje je imao privatni arhitektonski ured, koji je nakon preseljenja ostavio svojemu
dotadasnjem uéeniku i suradniku Wiethaseu.” Razumljivo je stoga da su Schmidt i Wie-
thase ostali i u buduénosti u dobrim odnosima. Kako je po¢etkom sedamdesetih godina u
Austro-Ugarskoj Monarhiji vladala golema nestaSica radne snage na polju gradevinarstva,
zbog konjukture u Becu i drugim velikim gradovima, Schmidtu je nedostajalo kvalitetnih
struénjaka koji bi mu pomagali u izradi nacrta i izvedbi gradevina, a broj objekata koji je
preuzeo u svoje ruke postajao je neprestano sve veci i veéi. Razumljivo je da se za pomo¢

2 Spominje se kao izvoda¢ gradnji u Journal fiir das Baukunst iz 1829. godine, Willy WEYRES — Albrecht
MANN, Handbuch zur rheinischen Baukunst des 19. Jahrhunderts 1800 bis 1880, Greven Verlag, Koln,
1968., str. 34.

K. KRIZNIK, »Boll¢, Herman, Hrvatska enciklopedija. Prirucni rjecnik sveobéega znanja, Knjiga I, Osiek,
1887., str. 489.

4 Alexander von WIELEMANS, »Professor Architekt Dominik Avanzo T 8. November 1910.«, Monatschrift
Wiener Bauhiitte, Be¢ (1. 1. 1911.), br. 1, str. 2—4.

K. KRIZNIK, »Bollé, Herman, Hrvatska enciklopedija. Prirucni rjecnik sveobéega znanja, knjiga 1., Osi-
jek, 1887., str. 489.

—, »Hermann Bollé«, Der geistige Deutschland am Ende des 19. Jahrhunderts, Bd. 1 (1898.), str. 154—155.

Walter MARQUAB, Heinrich Johann Wiethase (1833. — 189). Privatbaumeister in Koln, Von der Fakultt fiir
Bauwesen der Rheinisch-Westfilischen Technischen Hochschule Aachen zur Erlangung des akademischen
Grades eines Doktor-Ingenieurs genehmigte Dissertation, Aachen, 1980., str. 11.
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obratio na Wiethasea jer mu je odgovarao profil ljudi koji se obrazovao kod tog arhitekta
u Koélnu, gradu pretvorenom, vezano uz dovrSavanje tamosnje katedrale, u najvazniji eu-
ropski centar neogoticke sakralne arhitekture.® Upoznavsi se dobro s oblikovnim jezikom
stila u kojem je Schmidt dominantno radio, Wiethaseovi su ucenici posjedovali glavne
predispozicije potrebne za rad u radionicama (Bauhiitte) i Svetog Stjepana i Gradske vi-
jecénice u Be€u, pa, razumljivo i dakovacke katedrale.

Dominik Avanzo prvi seli u Be¢, na samom pocetku sedamdesetih, te nekoliko godina
poslije, krajem 1872. godine, inicira po svoj prilici i preseljenje sina svoga prvog ucitelja
i suradnika iz Wiethaseova ateljea — Hermana Bolléa. Bolléov dolazak u Be¢ bez sumnje
je neposredno vezan uz Schmidtovo putovanje u Njemacku u rujnu 1872. godine,’kada je
vjerojatno posjetio i Koln i Wiethaseov atelje.

Prema rijecima samog Bolléa, u Schmidtovu ateljeu u Becu radio je izmedu 1872. i kra-
ja 1879. godine na nekoliko gradevina tog arhitekta — unutrasnjem uredenju crkava u
Weissgérberu, Flinthausu i Brigittenauu te na izvedbi dogradnje zgrade Narodne banke
u Bankgasse.'” Koji su bili njegovi konkretni zadaci ostaje nejasno; u literaturi se redovi-
to navodi kako je izradivao detaljne osnove iz Schmidtovih skica za dijelove unutrasnje
opreme i dekoracije spomenutih crkava te da je vodio nadogradnju spomenute zgrade ban-
ke."" Zanimljivo je kako nam onodobni dostupni izvori ne govore nista o Bolléovu radu
na spomenutim beckim crkvama, ve¢ svjedoce samo kako je taj arhitekt bio zaduzen za
Schmidtove gradnje izvan Beéa.!? Sigurno je kako je pomagao svojemu ucitelju na gradnji
neogoti¢ke poste u Baselu'® te na restauraciji srednjovjekovnoga burga u Meranu,'* u Juz-
nom Tirolu, koji ¢e u vremenu od 1875. do 1878./79. biti posve pregraden.'> Bez obzira
na to na kojim je sve gradevinama radio, ¢injenica da je Schmidt Bolléu prepustio mnoge
svoje vazne poslove u ruke jasno govori koliko je imao pouzdanja u svojega novog surad-

8 O ulozi Kélna u povijesti srednjoeuropske neogotike govore bezbrojni tekstovi. Mogu se spomenuti samo
neki: Michael J. LEWIS, The Politics of the German gothic Revival August Reichensperger, The Architectu-
ral History Foundation and MIT Press, New York — London, 1993., str. 25-56; Arnold WOLFF, »Die Bau-
geschichte der Vollendung des Kolner Doms«, Der Traum von Gliick. Die Kunst des Historismus in Europa,
Band 1, Christian Brandtsitter Verlag, Wien, Miinchen, 1996.-1997., str. 113—125; Alexander von KNORRE,
Turmvollendungen deutscher gotischer Kirchen im 19. Jahrhundert. Unter besonderer Beriicksichtigung von
Turmabschliissen mit Mafiwerkhelmen, 5. Veroffentlichung der Abteilung Architektur des Kunsthistorischen
Instituts der Universitit Koln, Herausgegeben von Giinther Binding (strojopis iz Staatsbibliothek, Berlin),
Koln, 1974., str. 48-84.

° Dijecezanski arhiv Pakovo (dalje DAD), Crkveni gradevni odbor (dalje CGO), spis bez oznake broja (dalje
bb), Lauzil Strossmayeru, Be¢, 16. 9. 1872.

10— »Hermann Bollé«, Der geistige Deutschland am Ende des 19. Jahrhunderts, Bd. 1, 1898., str. 154—155.
Podatke objavljene u ovom leksikonu slali su sami umjetnici urednistvu.

1 Isto.

Govore¢i o Bolléovu radu u Schmidtovu ateljeu Krsnjavi istice: »Ovdje je radio mnogo samostalno, vodeéi

skoro sve radove Schmidtove izvan Beca — a u samom glavnom gradu izvadjanje narodne banke. Kada se

Jje o tome radilo da Schmidt postavi jednoga od svojih ljudi za graditelja stolne crkve u Zagrebu, izabrao je

Bolléa, kao najboljega i najsigurnijega«, Hrvatski drzavni arhiv (dalje HDA), Fond br. 804., Osobni fond

Iso Kr$njavi (dalje OFIK), kut. 13., cjelina II., br. 1. Biljeske o Drustvu umjetnosti, te o izlozbi 1879., str. 11.

Osim Kr$njavog sli¢no i u: Eitelberger, 1, 1879., str. 420, biljeska.

DAD, CGO, bb, Boll¢é Vallingeru, Be¢, 9. 4. 1878.

DAD, CGO, br. 16., Schmidt Strossmayeru, Bec, 23. 4. 1876.

—, Friedrich von Schmidt (1825 — 1891), Ein gotischer Rationalist, Museum der Stadt Wien, Be¢, 1991., str. 228.
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nika, iako ovaj nije imao formalno arhitektonsko obrazovanje, odnosno iako je sve znanje
stekao radeci u radionicama vlastitog oca 1 Wiethasea.

Prvi neposredni kontakt izmedu biskupa Josipa Jurja Strossmayera i Hermana Bolléa us-
postavljen je po svoj prilici u sije¢nju 1876. godine.!® Tom se prilikom vjerojatno i Iso
Krs$njavi!” upoznao s Bolléom, iako se ne moze iskljuciti moguénost da su se njih dvojica
bar povrsno znali otprije, iz Beca, gdje je u to vrijeme Kr$njavi studirao i ve¢im dijelom
zivio nakon §to se oZenio s Wilhelminom Froschl iz Weidlinga kod Beca. Susret se do-
godio u Rimu, gdje je Bolléa poslao Schmidt vezano uz njegovu najnoviju narudzbu za
Hrvatsku — gradnju palace Akademije, za Cije je projekte trebao izradivati crteze renesan-
snih gradevina.'® Moguce je kako je susret bio planiran, odnosno da ga je potaknuto sam
Schmidt. Zainteresiran za $to brze dovrSavanje poslova na svojoj katedrali, Strossmayer
odlucuje," vidjevsi kako Bollé marljivo radi na skicama za pala¢u Akademije, vezati ga
uz sebe i poslove za Hrvatsku.?

Kao sluzbeni pocetak zaposljavanja Bolléa u samom Dakovu moze se uzeti najava njego-
va dolaska na gradiliste katedrale u Schmidtovu dopisu Strossmayeru od 1. travnja 1876.,
vezanom uz slanje detaljnih nacrta glavnog oltara. Iako su glavni razlog slanja Bolléa u
Hrvatsku predstavljali poslovi oko restauracije Svetog Marka u Zagrebu, Schmidt napomi-
nje da ¢e se on uputiti i u Pakovo kako bi ¢uo moguce Zelje biskupa Strossmayera,?! izvi-
dio situaciju te ustanovio §to je sve potrebno za tamosnju katedralu.?? Pakovacki Crkveni

16 Bollé se uopce prvi put spominje u pismu Kr$njavog Rackomu od 25. sije¢nja 1876. Govore¢i o izradi proje-
kata za pala¢u Akademije, Krnjavi naime isti¢e: »Kako znadete, precastni gospodine, Smidt doduse dirigira
radnju, ali arhitekt Bollé, njegov ucenik, neposredno izradjuje sve osnove. Taj gosp. Bollé je sad ovdje evo
u Rimu.« 1 Strossmayer se tada nalazio u Rimu sudeci po zavr$etku pisma: »Biskup Vas pozdravija a ja se
preporucujué ostajem Vas ponizni sluga«, Arhiv Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti u Zagrebu (dalje
AHAZU), X1II A 332/3, Kr$njavi Rackom, Rim, 22. 1. 1876. (krivo je napisana godina 1875., no iz konteksta
se jasno moze ustanoviti da je rije¢ o 1876.).

Slikar i prvi §kolovani hrvatski povjesni¢ar umjetnosti koji je u to vrijeme boravio u Rimu i Italiji proucava-
juéi spomenicku bastinu.

18— »O galeriji slika«, Vienac, 8 (18. 4. 1876.), br. 15., str. 256: »G. Arhitekt Bollé, jedan od Schmidtovih
ucenika, boravio je ove zime u Italiji, ucec i razgledajuc kako su tamosnje galerije i muzeji gradjeni. Njemu
povjeri Schmidt da izradi sve detaile (pojedinosti) njegove osnove za zagrebacku galeriju te bijase naumio
dociu Zagreb, da razgleda buduce gradiliste nase galerije. Doznav medjutim u Rimu za zakljucak zastupstva
i neprilike, kojimi se kod nas ima boriti svako plemenito poduzece, odustade od svoje nakane, te se vrati rav-
no u Be¢.« Clanak je napisao Lacko Mrazovié prema Krinjavijevim uputama. Rije¢ je o jednom od koraka u
nastojanjima da se potakne zagrebacko Gradsko poglavarstvo da zapocne s gradnjom zgrade Strossmayero-
ve galerije: Vladimira TARTAGLIA KELEMEN, »Pisma Izidora Kr$njavoga 1874.—1878.«, Radovi arhiva
JAZU, 11. (1973.), str. 218, Kr$njavi Mrazovicu, s. d., s. l., Rim(?), sredina travnja 1876.

Zasigurno na Kr$njavijev poticaj.

U svojim sjecanjima istice tako Kr$njavi: »U ono vrijeme je Bollé bio risac u Schmidtovu atelieru na beckoj
akademiji. Njemu je Schmidt povjerio da provede zamisljenu Skicu u detalj. Buduci da je zgrada trebala
biti izradjena u stilu renesanse, posao je Bollé zimi iste godine u Rim, da tamo prouci velicanstvene palace.
Iste zime bio je biskup Strossmayer opet u Rimu, pa smo se i opet svaki dan s njim druzili, a Bollé bi nam
pokazivao Cesto svoje studije i skice. Bio je vrlo revan. U proljece god. 1877. vrativsi se u Bec, izradio je pod
Schmidtovim nadzorom osnove za zgradu akademije, galerije i arheoloskoga muzeja.« (HDA, Fond br. 804.,
OFIK, kut. 13., cjelina I1., br. 26, Povijest gradnje akademicke palace, str. 11).

»Da nun der Kirchen- und Restaurationsbau in Agram beginnen solle, wohin ich dann meinen Baufiihrer
Bollé einigemale senden mufs, so konnte derselbe von da aus auch einigemale zu Thnen kommen, um zum
Rechten zu sehen und Ihre specieller Wiinsche zu vernehmen.« (DAD, CGO, br. 9., Schmidt Strossmayeru,
Beg, 1. 4. 1876.).

22 DAD, CGO, br. 16., Schmidt Strossmayeru, Be¢, 23. 4. 1876.
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gradevni odbor,? vjerojatno obavijeSten o Bolléu preko biskupa Strossmayera, koji se u
meduvremenu vratio iz Rima, prihvatio je odmah njegovo angaziranje i zamolio Schmidta
da ga §to prije posalje zbog brojnih pitanja koja su se tada javila.2* Zelje gradevnog odbora
ipak se nisu mogle tako brzo realizirati buduéi da je Bollé u tom trenutku ve¢ bio zaposlen
na prije spomenutoj restauraciji burga u Meranu u Tirolu,” a potom mu je iznenada pre-
minula majka, zbog ¢ega je morao otputovati u rodni Koln,* tako da sve do kraja svibnja
1876. godine nije uspio sti¢i u Pakovo. I u buduénosti ¢e ga brojni poslovi u Schmidtovu
ateljeu Cesto onemogucavati da radi dovoljnom brzinom na projektima za Strossmayerovu
prvostolnicu, no u razdoblju od 1876. do 1884. godine Bollé ¢e, usprkos svim obvezama,
imati klju¢nu ulogu u poslovima vezanim uz zavrSavanje i unutrasnje opremanje te gra-
devine. U cijelom je tom razdoblju samo jednom na kratko napustio rad na projektima za
Pakovo, u travnju 1877. godine, kada je na tri tjedna morao zbog vojne obaveze oti¢i u
Njemacku.?” Nova situacija omogucit ¢e Schmidtu da gotovo uopce ne dolazi u Pakovo
nadgledati radove,” tako da ¢e on u cjelokupnom vremenu Bolléova upravljanja gradnjom
samo jednom posjetiti katedralu, u rujnu 1881 godine.”

Borave¢i u Bakovu i Hrvatskoj, Bollé je uspostavio prijateljske odnose s biskupom Stro-
ssmayerom, Isom Kr$njavim te s ¢lanovima Crkvenoga gradevnog odbora, kiparem Va-
troslavom Doneganijem* i biskupovim tajnikom Josipom Wallingerom,*' stvarajuci time
podlogu za buduce poslove po Hrvatskoj i Slavoniji.

Preseljenje Hermana Bolléa u Zagreb, rujan — studeni 1879. godine

Bolléovo specijaliziranje za poslove u Hrvatskoj bio je prvi korak prema njegovu prese-
ljenju u Zagreb. Cijeli je proces potaknuo ponajprije Iso Krsnjavi, koji u travnju 1876. go-
dine, dakle u samim pocecima Bolléova rada na projektima za Pakovo, sugerira u svojem
Memorandumu o dovrSenju katedrale biskupu Strossmayeru da potakne Schmidta na ime-

2 Rijec je o instituciji osnovanoj pri Pakovackoj biskupiji koja je vodila brigu o gradnji i opremanju dakovacke

katedrale 1866.—1882.

2* DAD, Zapisnik sjednica Crkvenog gradevnog odbora (dalje ZSCGO), br. 9/1876., odgovor na Schmidtovo
pismo od 1. 4. 1876. Strossmayer se naime u meduvremenu vratio u BPakovo te je o angaziranju Bolléa infor-
mirao ostale ¢lanove CGO-a.

» DAD, CGO br. 16., Schmidt Strossmayeru, Be¢, 23. 4. 1876.

2 DAD, CGO br. 47., Schmidt Strossmayeru, Be¢, 24. 5. 1876.

27 DAD, CGO br. 74., Schmidt Strossmayeru, Be¢, 9. 4. 1877. Bollé u pismu pak isti¢e kako mu obveza traje

12 dana, ostatak vremena do tri tjedna vjerojatno je potro$io na put. DAD, CGO, br. 57., Bollé Strossmayeru,

Be¢(?), 4. 4. 1877.

Vezano uz Bolléovo slanje u Zagreb i Dakovo Schmidt istice: »/n Agram konnte Herr Bollé dann auch den

neuen Bauplatz des Museums besehen und die nothige Besprechungen pflegen. Auf diese Art gedachte ich

dann einen regelmdfiigen Geschdfisverkehr, herzustellen und beide Unternehmungen krdftig zu fordern.«,

(DAD, CGO, br. 16., Schmidt Strossmayeru, Be¢, 23. 4. 1876.).

DAD, CGO, br. 148., Schmidt Strossmayeru, Be¢, 1. 10. 1881. O tome vise pogledati u poglavlju o Schmidtu

i arhitekturi katedrale.

Tako je npr. Bollé kupio Doneganiju neki predmet u Parizu kod Morelea kao uzvratni poklon za tepih za stan

(DAD, CGO, bb, Boll¢é Vallingeru, Be¢, 18. 1. 1878.).

Od Wallingera je ¢ak trazio (a €ini se poslije i dobio) jelenju kozu s rogovima koju je htio upotrijebiti za

kostimiranu zabavu koja bi predstavljala Germane u vrijeme Cezara i Tacita, a poslije bi mu posluzila za stan.

Vidi: DAD, CGO, bb, Boll¢ Vallingeru, Be¢, 20. 11. 1877.; Isto i u: DAD, CGO bb, Bollé Vallingeru, Be¢,

18. 1. 1878.; te u: DAD, CGO bb, Vallinger Bolléu, Be¢, 28. 1. 1878.
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novanje njegova stalnog posrednika na poslovima vezanim uz podizanje te gradevine.*?
O tom je projektu nastavio razgovarati s biskupom pri njegovu boravku u Weildingu (na
imanju Kr$njavijeva tasta) u ljeto iste godine, o cemu jasno svjedo¢i okolnost da Stross-
mayer nedugo potom spominje Rackom moguénost Bolléova preseljenja u Zagreb.** Pre-
seljenje se vezivalo isklju¢ivo uz pitanje restauracije zagrebacke katedrale, a ne uz daljnji
rad u Pakovu, zasigurno stoga sto je vecina arhitektonskih radova na Strossmayerovoj pr-
vostolnici bila gotova te za Bolléa ne bi na njoj bilo dovoljno posla. Plan preseljenja usko
je povezan ne samo s konkretnim gradevnim zadacima ve¢ i s opcenitim nastojanjima i
Kr$njavog i Strossmayera da potaknu »obnovu«, odnosno povecanje kvalitete u hrvatskoj
arhitekturi. U liku Hermana Bolléa vidjeli su klju¢nu osobu u projektu preporoda hrvatske
umjetnosti, covjeka koji ¢e svojim djelima utjecati na Sirenje »boljeg ukusa, ali i koji ¢e
obrazovati nove generacije, mlade snage na terenu.™

Budu¢i da se potpuno preseljenje dugo vremena cinilo posve nemoguéim, razmisljalo se
o tome da Bollé povremeno dolazi na duze boravke u Hrvatsku, po mjesec, mjesec i pol
dana, i tako vodi Schmidtove poslove,* ili da se preseli samo na nekoliko godina, dok bude
trajala restauracija zagrebacke katedrale,* za koju se drzalo da ¢e biti brzo zavrSena.

Kako je rastao broj i opseg poslova u Hrvatskoj, tako se, medutim, i ideja o preseljenju sve
jasnije 1 sve ambicioznije kristalizirala. Naime, uz radove na dovrSenju i opremanju dako-
vacke katedrale, te uz izradu projekata za tadasnju Jugoslavensku (danas Hrvatsku) aka-
demiju znanosti i umjetnosti i Marijin zdenac na Kaptolu, Schmidt u suradnji s Bolléom, a
na poticaj Strossmayera, preuzima u ruke istodobno i restauraciju dviju srednjovjekovnih
gradevina — Zupne crkve svetog Marka i katedrale svetog Stjepana u Zagrebu.

Iako je ideja o€ito dugo postojala, tesko je posve pouzdano reéi tko je neposredno inicirao
Bolléovo preseljenje u Zagreb. Cini se da je u prvoj fazi proces potaknuo sam Schmidt
buduéi da je Strossmayeru u jednom dopisu istaknuo, govore¢i o radovima koji se po-
duzimaju na zagrebackoj katedrali, da ¢e u slucaju povoljnog razvoja situacije preseliti
u Zagreb dvojicu svojih uéenika, Bolléa i Enrica Nordia, da vode restauraciju, s tim da

32 Bollé se ne spominje izravno, no s obzirom na vrijeme i okolnosti nesumnjivo je kako Kr$njavi cilja na njega;
»lza posavjetovanja sa Seitzi dosli smo do tog rezultata da bez arkitekta ne mozemo biti, Vasa preuzvisenosti,
ali da bi probitacno bilo zaiskati od Smidta nek Vam dade jednoga svojih ucenika koji ce se izkljucivi s Va-
Som crkvom baviti« (DAD, CGO, br. 14., 15. 4. 1876. /napisano/, 15. 6. 1876. /zavedeno u arhiv u Dakovu/;
Memorandum Ise Kr$njavog biskupu Strossmayeru o dovrSavanju dakovacke katedrale).

»Bollé bi pripravan bio u Zagreb se nastaniti, kad bi se ozbiljno o tomu radilo da se crkva stolna malo po
malo popravi. To bi bila probit za nas, jer je to vrlo raden i inteligentan covjek, a covjek, koji bi se rado nau-
cio hrvatski i koji bi gledao, da iz nase domace mladezi stvori u svakoj struci umjetnike, nuzne za narodni nas
razvitak« (Ferdo SISIC, Korespondencija Racki — Strossmayer, Knjiga 11. /dalje KORS, 11/, JAZU, Zagreb,
1929., str. 65, Strossmayer Rackom, DPakovo/?/, 22. 9. 1876.).

34 Ferdo SISIC, KORS, II, 1929., str. 65, Strossmayer Rackom, Pakovo (?), 22. 9. 1876.

»Govorio sam sa Bolléom kako bi se udesiti imala manipulacija gradnje. SlozZili smo se u tomu da bi najbolje
bilo ovako: ¢im viada i grad odobre osnove valjalo bi sa Schmidtom se staviti u sporazumljenje da posalje
Jjednog svojih pomocnika u Zagreb na 5-6 nedelja, taj bi imao cielu stvar krenuti i udesiti, on bi (u spora-
zumku sa akademijom) nacinio sve ugovore, izabrao ljude koji su posobni u Zagrebu, a pozvao npr. klesare,
narucio bi kamen, ciglu, etc. ... Dobro bi bilo da zamolite Schmidta neka Bolléa posalje koji je ve¢ u cieloj
stvari orientiran« (AHAZU, XII A 332/20, Kr$njavi Rackom, Be¢, 13. 1. 1877.).

»Pise mi Schmidt da ¢e on u rujnu, kada bude otisao u Dakovo, navratiti se u Zagreb i cio posao u tecaj
staviti. Bollé neka dode svakako, pa bilo to predbjezno samo na cetiri godine« (Ferdo SISIC, KORS 11, 1929.,
str. 226, Racki Strossmayeru, Zagreb, 15. 7. 1879.).
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¢e on i dalje zadrzati glavni nadzor nad radovima.?” Nakon $to je, medutim, u ljeto 1879.
godine konacno u nacelu odobrena restauracija katedrale te Bollé odmah potom zapoceo
s preseljenjem,’® Schmidt viSe nije bio tako blagonaklon prema takvom razvoju dogadaja.
Boll¢ se, naime, u meduvremenu poceo naglo osamostaljivati te raditi na nizu projeka-
ta nezavisno od svojeg ucitelja (samostan magdalenki u Zagrebu, kapela Majke Bozje
Snjezne u Petrovaradinu, hodoc¢asnic¢ka crkva u Mariji Bistrici) pa se Schmidt vjerojatno
pribojavao da ¢e mu preuzeti njegove ugovorene poslove u Hrvatskoj te je stoga odlucio
strogo definirati odnose medu njima.*

Selidba je zapocela sredinom rujna iste godine, kada je Boll¢ doSao u Hrvatsku, najprije
u Zagreb, pa potom u Pakovo, ugovoriti daljnje najvaznije korake pri radovima na obje
katedrale.** Krajem listopada nakratko se vratio u Be¢ kako bi odjavio stan i preselio
svoje stvari, tako da je od 1. studenoga 1879. postao, bar prebivaliStem, Zagrepcanin.*!
Selidba te odvajanje od Schmidta dosta su mu teSko pali,** $to je i razumljivo jer je u
Becu stekao Sirok krug prijatelja, a osim toga jezik zemlje u koju se selio tada gotovo da
nije poznavao. No prevagnula je Zelja za samostalno$¢u.” U ateljeu svog ucitelja nikada
ne bi mogao ostvariti bogat samostalan opus, kako je to uostalom pokazao sluc¢aj brojnih
Schmidtovih ucenika,* ve¢ bi uvijek ostao u njegovoj sjeni i sveo se na ulogu izvodaca
detaljnih projekata.

U Zagreb Bollé dolazi ponajprije kao Dombaumeister zagrebacke katedrale,* no sa Zeljom
da preuzme u svoje ruke i radove u Pakovu. Tvrdio je pritom kako mu je Schmidt obecao

37 Zanimljivo je kako i on pritom isti¢e, o€ito pod utjecajem biskupa, da ¢e njihovim preseljenjem zapoceti
uspon umjetnosti, odnosno arhitekture u Hrvatskoj. »Fiir den Fall, als der Dombau zur Ausfiihrung gelangt,
wiirde mein Bollé und ein zweiter Gehiilfe Nordio als Compagnons ihren bleibenden Aufenthalt in Agram
nehmen was, wie ich glaube, sehr in dem Interesse des Aufschwunge der Kunst in Kroatien gelegen wiire.
Bei den von mir eingeleiteten Bauten wurde ich mir die Oberaufsicht reservieren« (DAD, CGO, bb, Schmidt
Strossmayeru, Be¢, 15. 6. 1878.).

»Bio je danas Bollé kod mene i pripovijedao mi je, da je odluceno pod predsjednistvom nadbiskupovim, da
se stolna crkva u Zagrebu popravija. Hvala Bogu! Prem je stvar odlucena s nekim ogranicenjem, ipak se
nadam da ¢e doci do konacne restauracije te lijepe stare crkve. On se misli dakle nastaniti u Zagrebu. Valjalo
bi samo oficiozno to objaviti Schmidtu, ter bi tada Bollé stavio svoje uvjete« (Ferdo SISIC, KORS I, 1929.,
str. 225, Strossmayer Rackom, Be¢, 8. 7. 1879.).

Pogledati prethodnu biljesku. Sam Schmidt u pismu Rackomu istice: »Das Verhdltnif3 mit Herrn Bollé wird
sich gewif zur beiderseitigen Zufriedenheit ordnen und um den weitern giinstigen Verlauf des Unternehmen’s
bin ich nicht besorgt, wenn einmal ein guter Anfang gemacht ist, fiir den ich einstehen werde« (AHAZU, XII
A 645/6, Schmidt Rackom, Be¢, 4. 7. 1879.).

O dolasku u Zagreb govori niz izvora: DAD, CGO bb, Boll¢ Vallingeru, Zagreb, 16. 9. 1878.; AHAZU, XII A
332/28, Krsnjavi Rackom, Be¢ (?), 15.9. 1879.; Ferdo SISIC, KORS 11, 1929., str. 236; Racki Strossmayeru,
Zagreb, 15.9. 1879.

DAD, CGO, bb, Boll¢ Strossmayeru, Zagreb, 18. 10. 1879. O tome doznajemo i iz novina: » Gospodin Bollé
doci Ce i nastanit ée se u Zagrebu pocetkom tekucega mjeseca, da sam nadzire sav posao, s kojim ce se sada
pozuriti tako da uzmogne crkva za Cetiri godine s vana sve do procelja obnovljena biti« (—, »Predradnje za
obnovu stolne crkve«, Obzor, Zagreb, 9 /3. 11. 1879./, br. 252., str. 3).

DAD, CGO, bb, Boll¢é Strossmayeru, Zagreb, 18. 10. 1879.

DAD, CGO, bb, Boll¢ Strossmayeru, Zagreb, 18. 10. 1879.

Poput Viktora Luntza ili Aleksandra Wielemansa, koji sve do Schmidtove smrti nisu imali vlastitog opusa. O
radu u Schmidtovu ateljeu dijelom govori ¢lanak: Dragan DAMJANOVIC, »Radovi hrvatskih arhitekata u
Casopisu Wiener Bauhiitte«, Radovi instituta za povijest umjetnosti (2006.), br. 30., str. 229-240.

DAD, CGO, bb, Bollé Strossmayeru, Zagreb, 18. 10. 1879.; »Kriznik, Bollé, Herman«, Hrvatska enciklope-
dija. Prirucni rjecnik sveobéega znanja, knjiga 1., Osijek, 1887., str. 489—490.
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prepustanje poslova na Strossmayerovoj katedrali nakon preseljenja,* no da se predo-
mislio ¢im je preseljenje obavljeno. Ne moze se, naravno, provjeriti koliko su Bolléove
tvrdnje istinite. lako je prezaposlenost Schmidta mozda i navela na pomisao da prepusti
bar dio posla, okolnosti vezane uz preseljenje pokazuju da ipak nije htio potpuno napu-
stiti projekte u Hrvatskoj. Dapace, ¢im je u srpnju 1879. godine ¢uo o namjeri kona¢nog
Bolléova preseljenja, Schmidt je izravno istaknuo Strossmayeru da ne namjerava pustiti
dakovacku katedralu iz svojih ruku.*” Radilo se jednostavno o prevelikom financijskom
kolacu i previse prestiznoj zadaci da je tako lako prepusti svojemu mladom suradniku.
Stoga i ne ¢udi da se nakon Bolléova preseljenja u Zagreb, usprkos tomu $to je sada bio
mnogo blize Pakovu, njegov udio u poslovima vezanim za izgradnju katedrale u prvo
vrijeme smanjuje. Schmidt mu je ostavio da i dalje vr$i inspekciju radova na katedrali,*
no zadrzao je za sebe pravo izrade crteZa za unutrasnje opremanje crkve iz kojih je Bollé
i dalje trebao izradivati detaljne projekte te nadzirati izvedbu.*

Iako se planiralo utanaciti ¢vrst dogovor izmedu Schmidta i Bolléa o nastavku rada u
Pakovu krajem 1879. i pocetkom 1880. godine, vjerojatno zbog zauzetosti ovog drugog
najprije s preseljenjem, a potom i s prvim radovima na restauraciji zagrebacke katedrale,
to se na kraju nije uéinilo, zbog ¢ega su trpjeli poslovi za Pakovo. Strossmayer se jako
ljutio na Bolléa $to mu ne Salje projekte,*® no i Kr$njavi i Racki umirivali su ga da je od-
govornost isklju¢ivo na Schmidtu, koji mu nije htio prepustiti posao.’' Kako je Schmidt,
izgubivsi svojega glavnog suradnika za Pakovo, gotovo prestao izradivati projekte za
Strossmayerovu katedralu,’> Boll¢ je najprije pismeno nastojao potaknuti rad,*® a potom
je, u svibnju 1880. godine, i osobno otisao u Be¢ na dogovor sa svojim uéiteljem.** Ko-

4

EN

DAD, CGO, bb, Boll¢é Strossmayeru, Zagreb, 18. 10. 1879.

»Mein Bollé wird also nach Agram iibersiedeln, wodurch Sie fiir Croatien und Slavonien eine héchst schiit-
zenswerthe Kraft gewinnen, wie ich Sie Ihnen nicht lassen wiinschen konnte. Was nun die noch fehlenden Ar-
beiten fiir Ihren Dom betrifft, so kann ich dieselben doch nicht aus der Hand geben und werde dieselben von
hier aus wie friiher besorgen. Da ich mit Bollé in fortwahrender Beziehung bleiben werde, so ldfst sich dann
vielleicht ein Abkommen treffen, daf3 er in dringenden Fillen an meiner Statt(?) zur Inspektion erscheint.
Diesen Herbst, anfangs September werde jedenfalls ich selbst personlich erscheinen, da es mir unerldflich
erscheint den Bau wieder zu sehen« (DAD, CGO, bb, Schmidt Strossmayeru, Be¢, 4. 7. 1879.).

DAD, CGO, bb, Schmidt Strossmayeru, Be¢, 4. 7. 1879.

DAD, CGO, bb, Boll¢ Strossmayeru, Zagreb, 18. 10. 1879.

Jos u listopadu zali se Strossmayer na Rackoga: »wMolim Vas, je I’ Bollé u Zagrebu? Imam se na njega potuzi-
ti. Ne daje mi nacrte, §to ih trebam« (Ferdo SISIC, KORS 11, 1929, str. 237, Strossmayer Ratkom, Pakovo,
14. 10. 1879.).

Tako Kr$njavi istiCe: »Bolléu sam rekao glede nacrta za Vasu crkvu da se pozuri. On je u tom pogledu odvi-
san od Schmidta koji ne¢e da Vasu crkvu dade iz ruke« (AHAZU, XI A/K18. 1. 72., Kr$njavi Strossmayeru,
Zagreb (?), 14. 1. 1880.). Sli¢no i u nesto kasnijem pismu kaze: »Govorio sam Bolléu glede Vase crkve. On
ne moze Ciniti nista posto mu Schmidt nije htjeo predati sasvim svrsavanje Vase crkve, ve¢ mu je ostavio samo
nadziranje. Bollé je veé viseput pisao svojim suradnikom kod Schmidta glede Vase crkve pak je dobio viest
da se za Vas posluje i radi. Koncem ovoga tjedna polazi Bollé na njekoliko dan u Bec pak ¢e Schmidta moliti
da se pozuri« (AHAZU, XI A/Krs. 1. 75., KrSnjavi Strossmayeru, Zagreb, 26. 4. 1880.).

»Niesam posve ni sa Schmidtom zadovoljan. Ovo malo stvari, Sto jos trebam, moram ko s kljistama otimati.
Ne znam nebil se i prof. Bolléu u tomu obziru potuzio« (HDA, Fond br. 804., OFIK, kut. br. 4., sv. IIl — 3,
Strossmayer Kr$njavom, Dakovo/?/, 22. 4. 1880.).

AHAZU, XI A/Krs. 1. 75., Kr$njavi Strossmayeru, Zagreb, 26. 4. 1880.

»Kada ovo pisem, dode k meni Bollé i rece mi da bi Vam pisao, da se neka na njega ne ljutite radi svoje crkve,
posto su njemu po Schmidtu ruke vezane. Ali sada putuje na nekoliko dana u Bec, te ¢e i o tom poslu govoriti
sa Schmidtom« (Ferdo SISIC, KORS 11, 1929., str. 277, Ragki Strossmayeru, Zagreb, 12. 5. 1880.).
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nacéni dogovor postignut je, medutim, tek u listopadu sljedece, 1881. godine. Ni s tim
ugovorom Bollé nije uspio posti¢i mnogo, no njegova samostalna zaduzenja sada su bila
neusporedivo jasnije definirana i po prvi je put dobio moguénost samostalnoga autorskog
nastupanja i na vaznijim dijelovima unutra$nje opreme dakovacke katedrale, o cemu c¢e
poslije biti vise rijeci.

Posto je preko Strossmayera uspio posti¢i da dovede Bolléa u Hrvatsku, sljedeci cilj Ise
Krsnjavog bio je osigurati mu dovoljno posla (i sredstava) kako bi stalno ostao. Nasto-
jao je stoga od biskupa ishoditi da u potpunosti preda radove na dakovackoj katedrali iz
Schmidtovih ruku u Bolléove, isticuéi vjesto kako bi time posao iSao znatno brze.”® U
tome nije uspio jer se biskup ipak nije htio odreci tada najcjenjenijeg arhitekta na polju
sakralne umjetnosti, pa mu je stoga nastojao osigurati §to veéi broj drugih angazmana sa
strane, jer radovi na zagrebackoj, te dio posla koji je dobio na dakovackoj katedrali, uspr-
kos svoj svojoj opseznosti, Bolléu jednostavno nisu bili dovoljni. I doista nastojanjima
Krsnjavog i Strossmayera Bolléu se (medu ostalim) prepusta potpuna pregradnja najvaz-
nije hodocasni¢ke marijanske crkve u Hrvatskoj, u Mariji Bistrici nedaleko od Zagreba,*
te izrada projekta i realizacija gimnazijske zgrade u Osijeku.*® »Sretna« okolnost koja
je poduprla ta njihova nastojanja predstavljao je velik potres koji je pogodio Zagreb i
njegovu Siru okolicu u studenom 1880. godine. Sve su zagrebacke crkve, od katedrale do
manjih kapela, u vecoj ili manjoj mjeri stradale. Val obnove koji je uslijedio donio mu je
izuzetno velik broj poslova pa je njegova egzistencija u Hrvatskoj bila zajamcena. Ugled
steCen na restauraciji bistricke crkve i zagrebackih objekata nakon potresa, pretvorio ga je
u najtrazenijega hrvatskog arhitekta koji ¢e do smrti, 1926. godine, projektirati izgradnju
i restauraciju gotovo stotinjak sakralnih zdanja u cijeloj Hrvatskoj.

Bolléov autorski udio u radovima na dakovackoj katedrali

Najvazniji problem koji jo$ ostaje za razmotriti predstavlja to¢no utvrdivanje poslova na
dakovackoj katedrali koje je Bollé obavio tijekom svojeg rada na toj gradevini, i u razdo-
blju dok se nalazio u Schmidtovu ateljeu i dok je nastupao samostalno. Potpuno pouzdano
utvrditi podjelu poslova izmedu Schmidta i Bolléa pokazalo se nemogu¢im. Kao i njegov
prethodnik Carl Lauzil, Bollé je imao sluzbenu titulu Baufiihrera,” $to upucuje da su se
njegova konkretna zaduZenja u Pakovu odnosila ponajprije na nadzor gradnje. Sto je,
medutim, sve nadzor gradnje ukljucivao, tesko je re¢i. Ono Sto je sa stajaliSta povijesti
umjetnosti najzanimljivije, koliki je njegov, a koliki Schmidtov autorski udio u dogotov-
ljavanju projekata, po svoj se prilici nikada s potpunom sigurnos$éu neée moci ustanoviti.

3 DAD, CGO, br. 111, Bollé Vallingeru, Zagreb, 26. 10. 1881.

»Da Bollé sam dobije ravno posao pak da ga moze i bez Schmidta svrsavati islo bi sve brze, ali bi se tim dakako

nasao Schmidt uvriedjen« (AHAZU, XI A/Krs. 1. 72., Kr$njavi Strossmayeru, Zagreb/?/, 14. 1. 1880.).

57 0lgaMARUSEVSKI, Iso Krsnjavi kao graditelj, Druitvo povjesniéara umjetnosti Hrvatske, knjiga XXXVIL.,

Zagreb, 1986., str. 124-135.

Dragan DAMJANOVIC, »Biskup Strossmayer, Iso Krinjavi, Herman Bollé i izgradnja zgrade kraljevske

velike gimnazije u Osijeku«, Peristil, Zbornik radova za povijest umjetnosti (2006.), br. 49., str. 129-150.

3 Schmidt ga tako naziva u jednom od dopisa: ... »meinen Baufiihrer Bollé« (DAD, CGO, br. 9., Schmidt
Strossmayeru, Be¢, 1. 4. 1876.).
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Vecinu projekata za mobilijar crkve izradivanih u razdoblju od 1876. do 1882. godine (pa
i kasnije) u Pakovo $alje i o radu na njima govori uglavnom Bollé. Schmidt tako jedva
da spominje u svojim sve rjedim pismima s kraja sedamdesetih i pocetka osamdesetih rad
na orguljama, podu, vratima i drugim dijelovima unutrasnje opreme.® Sve to, naravno, ne
znaci nuzno da je Bollé autor svih tih projekata. Na veéini sacuvanih nacrta iz spomenu-
tog vremena stoji, naime, Schmidtov potpis. Iako se Bollé mozda i nije mogao (odnosno
nije smio) potpisivati zbog specifi¢ne podjele posla unutar Schmidtova biroa, upada u oci
¢injenica da je jedan dio, uglavnom manje vaznih projekata za Dakovo, ipak samostalno
potpisao (npr. za ogradu stepenica koje vode na empore u lijevom oratoriju uz sakristiju),®!
da je na jednom supotpisan sa Schmidtom (projekt za oltar u kripti), a osim toga u isto je
vrijeme radio neovisno o Schmidtu na projektima za Mariju Bistricu, Petrovaradin i druga
mjesta u Hrvatskoj. Iz svega bi se dalo zakljuéiti kako je poetne crteze za veéinu vaznijih
predmeta u crkvi izradivao i dalje sam Schmidt, dakle osnovna ideja potjecala je od njega,
a time i autorstvo, dok je Bollé bio zaduzen za njihovu daljnju razradu, odnosno kako je to
Krsnjavi vezano uz izradu projekata za palacu Akademije formulirao: »Schmidt dirigira
radnju, dok Bollé neposredno izraduje sve projekte.«* 1 u slucaju same dakovacke kate-
drale u cijelom nam nizu navrata izvori neposredno svjedoce o tome kako Bollé¢ dobiva
skice od Schmidta i po njima dalje razraduje projekte, a i dogadaji vezani uz njegovo
preseljenje u Zagreb dodatno svjedoce kako je Schmidt cijelo vrijeme zadrzavao autorstvo
nad radovima za Strossmayerovu prvostolnicu, dok je Bolléu prepustao samo »daljnje de-
taljiziranje i obradu«® projekata. To, naravno, ne znaci da je Bollé bio samo puki izvodaé
detaljnih projekata iz Schmidtovih crteza — on se zasigurno pri razradi znao osamostaliti.

Prvi Bolléov dolazak u Pakovo dogodio se nakon povratka s maj¢ina sprovoda iz Kol-
na, negdje na samom pocetku lipnja 1876. godine. Proboravivsi na gradilistu katedrale 6
dana,® sastavio je detaljan popis svih projekata potrebnih za nastavak gradnje,® a potom
se uputio u Zagreb kako bi dogovorio daljnje korake vezane uz gradnju palace Akademi-
je.57 Arhitektonsko rjeSenje Strossmayerove prvostolnice navodno mu se jako svidjelo,*®

% O odnosu izmedu Schmidta i Bolléa starije monografije isticu: »Propovjedaonica i oltari izradjeni su po

nacrtima gradjevnoga nadsavjetnika prof. Friedricha baruna Schmidta, kojemu uz bok stajase sadanji stolni
graditelj u Zagrebu, gradjevni savjetnik Herman Bollé«, (Josip VANCAS, Nikola MASIC, Stolna crkva u
Dakovu, Tiskom i nakladom Ceske graficke udruge »Unie«, Prag, 1900., str. 39).

DAD, CGO, bb, 21. 1. 1878., Troskovnik Aloisa Reibela, Schlossermeistera u Be¢u za izvodenje za ogradu
na stepenicama. Unutar troSkovnika su i projekti, koje je Bollé potpisao 24. 1. 1878.

AHAZU, XII A 332/3, Kr$njavi Rackom, Rim, 22. 1. 1875.

Kao npr. za pala¢u Akademije: AHAZU, XII A 332/15, Kr$njavi Rackom, Siena, 10. 5. 1876.; ili u slucaju
bunara sa stubiStem pred katedralom u Dakovu: AHAZU, XI A/Bol. H. 2, Bollé Strossmayeru, Be¢, 13. 9.
1877. (pogresna datacija, zasigurno je rije¢ o 1879.).

DAD, CGO, bb, Boll¢é Strossmayeru, Zagreb, 18. 10. 1879.

HDA, Fond br. 804., OFIK, kut. br. 4., sv. III — 3, Strossmayer Kr$njavom, DPakovo, 16. 6. 1876.

DAD, CGO, br. 48/1876.; Promemoria Bolléova. Popis je vrlo dug te ga se ne moze u cjelini navesti unutar
teksta.

O Bolléovu zadrzavanju u Pakovu sve do sredine lipnja nalazimo potvrdu u Strossmayerovu pismu Rac-
komu, iz sredine lipnja 1876., koje on po Bolléu 3alje iz Pakova u Zagreb. Ferdo SISIC, KORS, II, 1929.,
str. 28, Strossmayer Rackom, Dakovo(?), 13. 6. 1876.: »Ovo Vam pismo predaje mladi arhitekt koji bi imao
graditi Galeriju, izaslanik Schmidtov, g. Bollé.«

HDA, Fond br. 804., OFIK, kut. br. 4., sv. Il — 3, Strossmayer Kr$njavom, Pakovo, 16. 6. 1876.
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a ambiciozno je drzao kako se preostali poslovi mogu zavrsiti vrlo brzo, u roku od 3
godine,” jer jo§ nije bio svjestan brojnih radova koji tek moraju uslijediti.

Preuzevsi nadzor nad gradnjom, Bollé se najprije pobrinuo za dovodenje kvalitetnoga
gradevnog osoblja u Bakovo, ponajprije zbog namjere da se pobocni oltari izvedu na licu
mjesta. Doveo je stoga Adolfa Baumgartena za Sefa klesara,” a ubrzo je potom angazirao i
druge klesarske majstore, uglavnom dotad zaposlene na gradnji beckog Rathausa.” Nakon
zavrSetka ostalih poslova koje mu je povjerio Schmidt u Be¢u i drugim mjestima, Bollé se
od kolovoza 1876. godine u cijelosti posvetio projektima za dakovacku katedralu.”

Prvi Schmidtovi projekti za dakovacku katedralu na kojima se sa sigurno$¢u moze ustano-
viti Bolléovo sudjelovanje izvedbeni su nacrti za glavni oltar poslani u Pakovo u proljece
1876. godine, dakle to¢no u vrijeme kada se taj arhitekt upoznaje s Kr$njavim i Stros-
smayerom.” Nedugo potom, u ljeto iste godine, predana mu je u ruke izrada detaljnih
nacrta za sve oltare — i glavni i pobo¢ne,’ nakon kojih ¢e, u sljedece tri godine, sve do
studenog 1879. godine, dobiti na razradu i sve ostale Schmidtove projekte za Pakovo: za
vrata, stubiste pred svetiStem crkve, Skropionice, itd. Kako se autorski udio samog Bolléa
u njima, kako je veé re€eno, ne moze s potpunom sigurno$c¢u utvrditi, to prije $to na vecini
sacuvanih projekata stoji Schmidtov potpis (dok neki uopée nisu ni potpisani), pozornost
¢e se obratiti samo na onaj dio unutrasnje opreme za koji se s potpunom ili prili¢cnom si-
gurno$¢u moze ustanoviti da potjece bar dijelom od samog Bolléa.

Prvi uopce sacuvani projekt koji je Bollé sam potpisao bio je za ogradu od kovanog zeljeza
za stubiste uz lijevu sakristiju.” Zavrsio ga je krajem sije¢nja 1878. godine,’® a ubrzo je
potom sastavio i proracun za izradu ograde kod beckog bravara Reibela.”” Cijeli je posao
bio gotov do srpnja, kada su Sipke za ogradu stigle iz Beca.”

U sluc¢aju spomenutog projekta rije¢ je o manje vaznom elementu unutra$nje opreme. To,
naravno, ne znaci da Boll¢é nije radio i na vaznijim stvarima. Nesumnjivo je da je izradi-
vao dosta samostalno izvedbene projekte za orgulje,” a ¢ini se da je napravio i projekt za
Skropionicu.®® Kako je ve¢ napomenuto, Bolléu pripada svakako dio autorstva nad pro-

6

2

»Bio sam u Becu i govorio sa Bolléom obsirno. On je vrlo hvalio Vasu crkvu te se nada za najduze 3 godine
sgotoviti ju.« AHAZU, XI A/Krs. L. 31., Kr$njavi Strossmayeru, Weidling, lipanj(?) 1876.

DAD, ZSCGO 0d 9. 9. 1876., br. 49., dopis Hermana Bolléa na CGO od 30. 8. 1876.

DAD, CGO, bb, Boll¢ Strossmayeru, Be¢ (?), 4. 10. 1877.

»lch beschdftige mich ausschlieflich jetzt mit Diacovar,...«, (DAD, CGO, br. 49., Bollé Strossmayeru, Be¢,
30. 8. 1876.).

»Preuzviseni gospodine! Evo sam bas dobio list od Bolléa u kom mi javlja da su nacrti za veliki oltar otisli iz
Beca, a da ée on za koje 14 dana u Djakovo sti¢i« (AHAZU, XI A/KrS. 1. 18, Kr$njavi Strossmayeru, Siena,
2.5.1876. /dodatak pismu/).

DAD, CGO, br. 49., Boll¢ nekom od biskupovih tajnika u Pakovu, Be¢, 30. 8. 1876.

DAD, CGO, bb, 21. 1. 1878., Troskovnik Aloisa Reibela, Schlossermeistera u Be¢u, za izvodenje za ogradu
na stepenicama. Unutar troSkovnika su i projekti koje je Bollé potpisao 24. 1. 1878.

DAD, CGO, bb, Boll¢ Strossmayeru, s. 1., s. d. negdje oko 10. 1. 1878. Isto i u: DAD, CGO, bb, Bollé Val-
lingeru, Bec, 18. 1. 1878.

DAD, CGO, bb, Boll¢é Vallingeru, Be¢, 24. 1. 1878.

DAD, CGO, bb, Boll¢ Vallingeru, Be¢(?), 12. 7. 1878.

DAD, CGO, bb, Boll¢é Strossmayeru, s. 1., s. d. negdje oko 10. 1. 1878.

DAD, CGO, bb, Boll¢ Strossmayeru, s. 1., s. d. negdje oko 10. 1. 1878. To, naravno, ne znaci da nije u oba
slucaja Schmidt napravio preliminarne crteZe koji su kasnije zagubljeni.
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jektom za oltar u kripti iz 1876. godine.?! Taj mali oltar, posvecen svetom krizu, izveden
je tijekom 1879. godine, a istice se svojim rjeSenjem u komparaciji s ostalim oltarima u
dakovackoj katedrali jer je oblikovan kao jednostavna menza unutar polukruzne nise, koja
je trebala biti dekorativno oslikana. Na menzi su trebali stajati svije¢njaci i kriz. Buduéi
da je 1905. godine u zid iza tog oltara pokopan biskup Strossmayer, te je ni$a ubrzo pre-
oblikovana u biskupovu grobnicu, od izvornog je rjeSenja jo§ samo menza oltara, tako da
je nepoznato jesu li izvedeni ostali elementi predvideni projektom — dekorativni oslik i
predmeti od metala.

Iako se zna za neke dijelove unutrasnje opreme i prije 1879. godine, a za neke se s prilic-
nom sigurno$¢éu moze pretpostaviti da ih je Bollé radio, sve do njegova odlaska iz Schmid-
tova ateljea opseg potpuno samostalnog, autorskog posla nije bio prevelik. U trenutku
kada je otiSao iz Beca situacija se nakratko jos viSe pogorSala. Pripreme za izradu proje-
kata za vrata, ambone i druge elemente unutrasnje opreme katedrale, u kojima je dotad su-
djelovao, prekinute su jer je Schmidt odlucio da ih sve izradi sam, u skladu s nastojanjem
da zadrzi posao u Pakovu. Bollé je doSao u nezavidnu situaciju u kojoj nije znao ni da
li ¢e mu i dalje biti prepusteni njegovi dotadasnji poslovi — rad na detaljnim projektima i
izvedbi.®? Pokazalo se da mu strahovi nisu bili posve neopravdani. Prvotna je Schmidtova
odluka s obzirom na podjelu poslova bila naime dosta porazna po Bolléa — prepustio mu
je samo rad na vratima, dok je izradu projekata za ambone, biskupsko sjedalo i kanonicke
stolice zadrzao za sebe.® Kako je cjelokupan posao za Pakovo (koliko se moZe ustanoviti)
unutar Schmidtova ateljea dotad padao na Bolléa, razumljivo je kako se, kada je on otiSao
iz Beca, odmah pocelo s kaSnjenjem u izradi projekata. Schmidt i njegovi suradnici bili
su prezaposleni na brojnim drugim projektima, a nije bilo lako ni preustrojiti djelovanje
radionice nakon odlaska jednog tako vaznog ¢lana kao $to je bio Bollé. Buduéi da se
Strossmayer neprekidno Zalio na kaSnjenje projekata i stalno trazio i neposredno od Bolléa
i posredno preko Krsnjavog zavr$avanje crteza za kanonicka sjedala i biskupsko prije-
stolje, Boll¢ je u viSe navrata (naravno zasigurno i stoga da sebi osigura dovoljno posla i
prihoda) pisao Schmidtu i ostalim njegovim suradnicima kako bi dobio dopustenje da opet
moze raditi za Pakovo.** Kona¢no, u svibnju 1880. godine, posto se susreo sa Schmidtom
u Becu, ponovno dobiva dio svojih starih zadataka i poCinje raditi na razradi Schmidtovih
skica za ambone te biskupska i kanonicka sjedala.®

Rad na projektima za Dakovo time se uglavnom vratio u normalu, s tim da se situacija po-
novno pogorsala nakon zagrebackog potresa od studenoga 1880., nakon kojega se Bollé,
sve do ozujka 1881. godine, usredotocuje iskljuc¢ivo na brojne sanacijske radove u tom
gradu — uévriéivanje ostataka katedrale i gradnju kaptolskih kurija.®

81 Projekt za oltar sauvan je u projektnoj ostavstini Friedricha Schmidta, koja se ¢uva u Muzeju grada Beca
(Historisches Museum der Stadt Wien).

82 DAD, CGO, bb, Boll¢é Strossmayeru, Zagreb, 18. 10. 1879.

8 wFr. Schmidt, Oberbaurath na br. 109. pod 3. 12. t. G. odgovara da ée Bollé narisati vrata, koja se ovdje

mogu napraviti, za ambone pako, za biskupovo sjedalo, kao i za kanonicka sjedala pravit ée se narisi u Be¢u«

(DAD, ZSCGO, dok. br. 110., 3. 12. 1879.).

»Bollé je vec viseput pisao svojim suradnikom kod Schmidta glede Vase crkve pak je dobio viest da se za Vas

posluje i radi« (AHAZU, XI A/KrS. 1. 75., Kr$njavi Strossmayeru, Zagreb, 26. 4. 1880.).

8 DAD, CGO, br. 40., Bollé Strossmayeru, Be¢, 18. 5. 1880.

8 DAD, CGO, br. 22., Boll¢ Strossmayeru, Zagreb, 2. 3. 1881.
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Usprkos spomenutim manjim nesporazumima, valja istaknuti da je Boll¢ i nakon preselje-
nja u Zagreb ostao u dobrim odnosima i stalnoj vezi sa Schmidtom. Redovito ga je kon-
zultirao vezano uz poslove u Pakovu i Zagrebu, na Strossmayerove molbe pisao o potrebi
izrade pojedinih crteza,*” a njegov ga je ucitelj posjecivao kako bi vidio napredovanje ra-
dova. Nakon jednog od tih posjeta, u srpnju 1881. godine,* potaknut kvalitetom Bolléova
rada, a vjerojatno i prenatrpano§c¢u vlastitog rasporeda, kona¢no mu je odlucio prepustiti
mnogo veci komad kolaca i na dakovackoj katedrali, to prije §to se zeljena godina posvete
te gradevine (1882.) priblizavala, a velik dio unutrasnje opreme jo$ nije bio gotov. Iako je
jos pri Bolléovu boravku u Be¢u u svibnju 1880. u nacelu dogovoren opseg poslova koje
¢e Schmidt u buduénosti obavljati,** tek nakon njihova susreta u Zagrebu sklopljeni su,
pocetkom listopada 1881. godine, odredeni dogovori oko zavrsavanja preostalih potrebnih
projekata za Pakovo,” a dva mjeseca poslije i sluzbeno je definirano $to ¢e svaki od njih
dvojice u buduénosti raditi za katedralu. Vecina je poslova predana u Bolléove ruke; do-
govoreno je da ¢e projektirati okove za vrata, sveukupni namjestaj za sakristiju, klupe za
crkvu, vratasca za tabernakl, vanjsku zakljuénu ogradu te, naposljetku, izvrsiti restauraciju
srednjovjekovnog zida biskupskog sklopa.®’ Schmidt je za sebe zadrzao izradu projekata
za Skropionice, ispovjedaonice, oltarne krizeve i ostale predmete vezane za oltare i pro-
povjedaonicu.®?

Kako se u proces gradnje katedrale ukljucio relativno kasno, 1876. godine, to¢no deset
godina nakon pocetka njezina podizanja, Bollé nije imao prilike ostaviti veéeg traga u
arhitektonskim rjeSenjima te gradevine. lako ¢e na pojedinim Schmidtovim kasnijim
intervencijama, poput stubiSta s bunarima pred crkvom, razradivati crteze svojeg uci-
telja, tu nije bilo mnogo njegova vlastitoga autorskog rada. U samim zavr$nim fazama
gradnje katedrale Bollé ¢e ipak dobiti priliku ostaviti malo traga i u vanjstini crkve, u
osnovi ne u arhitekturi, koliko u uredenju prostora oko te gradevine. Boll¢ je naime, na
osnovi spomenute podjele poslova sa Schmidtom, projektirao ogradu izmedu stupova na
vrhu stubista ispred i s bo¢ne strane katedrale® te velika vanjska vrata, kapiju, koja stoji
izmedu biskupskog dvora i crkve.”* I u jednom i u drugom slucaju rije¢ je o radovima
od kovanog Zeljeza koje ¢e izvesti jedan od najstarijih zagrebackih Bolléovih suradni-
ka i prijatelja, kova¢ Anton Mesié. Rije¢ je o materijalu za rad u kojem se Bollé vrlo
rano specijalizirao. Prvi njegov dosad poznati samostalni projekt za Dakovo (spomenuti
projekt za ogradu za stubiste u sakristiji) kao i prvi njegov poznati arhitektonski sni-

8
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Npr. za ambone i ispovjedaonice (DAD, CGO, bb, Boll¢ Strossmayeru, Zagreb, 16. 2. 1880.).

—, »Ovih dana«, Katolicki list, Zagreb, 32 (7. 7. 1881.), br. 28., str. 223. O Schmidtovu boravku u Zagrebu
Racki pak isti¢e Strossmayeru: »Schmidt pako — bivsi ovdje — sve pohvali §to nade ucinjeno« (Ferdo SISIC,
KORS, 11, 1929., str. 393, Racki Strossmayeru, Zagreb, 17. 7. 1881.).

Tada je u nacelu dogovoreno da ¢e Schmidt projektirati jo§ samo krstionicu i §kropionice, a da ¢e sva oprema
sakristije biti projektirana u Zagrebu te da ¢e je izvesti dakovacki stolari. DAD, CGO, br. 40., Bollé Stross-
mayeru, Be¢, 18. 5. 1880.

»Wegen Anfertigung aller noch fehlenden Zeichnungen habe ich den Bollé geschrieben und erwarte von ihm
baldige Nachricht sowie dieselbe eingetroffen sein wird. Werde ich nicht ermangeln Euerer Excellenz genau Mitt-
heilung iiber die Art der Vertheilung machen« (DAD, CGO, br. 148, Schmidt Strossmayeru, Be¢, 1. 10. 1881.).
DAD, CGO, br. 111., Boll¢ Vallingeru, Zagreb, 26. 10. 1881.

DAD, CGO, br. 111., Boll¢ Vallingeru, Zagreb, 26. 10. 1881.

DAD, CGO, br. 180., Boll¢é biskupovom tajniku, Zagreb (?), 23. 8. 1882.

DAD, CGO, br. 99., Boll¢ Strossmayeru, Zagreb (?), 29. 5. 1882.
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mak (snimak srednjovjekovnih i renesansnih klatna te drugih dijelova vrata talijanskih
crkava)® odnosi se upravo na radove u kovanom Zeljezu, a i poslije ¢e projekti za radove
u tome materijalu predstavljati neke od najvirtuoznijih djela koja ¢e izaéi iz njegova
pera (kao Sto je npr. kovana ograda na ulazu u dvoriste zgrade Odjela Zemaljske vlade
za bogostovlje i nastavu).

Od dijela opreme unutra$njosti katedrale, koja mu je prema dogovoru sa Schmidtom pri-
pala, Bollé ipak nece sve projekte potpuno sam realizirati. Usprkos jasno definiranom do-
govoru, autorstvo crteza prema kojem su u osnovi izvedene korske klupe pripada Schmid-
tu, dok ih je Bollé¢ samo detaljno dalje razradio. Cini se da je u sveti§tu samo biskupsko
prijestolje izradeno potpuno po Bolléovim nacrtima. Mnogo manje reprezentativne klupe
za puk Schmidt je ipak u cijelosti prepustio u ruke svojem uceniku.

Podjela posla po spomenutom dogovoru iz listopada 1881. godine postovana je potpuno,
¢ini se, samo u slucaju uredenja sakristije, buduci da je sigurno kako za nju Schmidt uop-
¢e nije radio projekte. Odmah nakon dogovora sa svojim uciteljem, Bollé je zatrazio od
biskupa specifikacije koje stvari to¢no zeli imati u sakristiji®® te je odmah potom zapoceo s
razradom projekata. Prostor sakristije ispunjen je vrlo kvalitetnim drvenim ormarima na-
mijenjenim cuvanju brojnih bogosluzbenih predmeta, i biskupovih i od svakog kanonika
biskupije. Ormare su izveli dakovacki stolari Tordinac i Turkovi¢ tijekom 1882. godine,”
dok je bravarske radove na prvom ormaru uradio spomenuti zagrebacki bravar Anton
Mesi¢, a na drugom dakovacki Konstantin Nestinac.”® Od stolarskih je radova, medutim,
neogoticka ¢esma na juznom zidu prostorije.”” Njezina se izvedba ne spominje u spisima
o gradnji katedrale, §to upucuje na Cinjenicu da je vjerojatno nakon 1882. godine dodana
u prostor sakristije. Da li je 1 za nju projekt napravio Bollé, na $to upucéuje oblikovno
rjesenje, tesko je posve pouzdano reci, iako je to vrlo vjerojatno buduci da tijekom 1883.
godine Bollé spominje izradu projekata za manje dijelove opreme katedrale i sakristiju.'®
Nigdje se neposredno ne spominje rad na ¢esmi, no zna se da je izradio projekte te kod
bravara Mesica u Zagrebu narucio izvedbu oc¢ito metalnih skropionica, koje su postavljane
na ulaz u sakristiju.'®!

% Dragan DAMJANOVIC, »Radovi hrvatskih arhitekata u Sasopisu Wiener Bauhiitte«, Radovi instituta za
povijest umjetnosti (2006.), br. 30., str. 233.

%DAD, CGO, br. 111., Bollé Vallingeru, Zagreb, 26. 10. 1881.

“"DAD, CGO, bb, potvrda ratuna Turkovicu i Tordincu, 25. 11. 1882. Vjerojatno su tom prilikom izveli i
klecalo koje stoji u sakristiji.

% DAD, CGO, br. 247/1882., ugovor s Konstantinom Nestincem, 5. 1. 1883.

% Vec¢ viSe puta citirana Bolléova Promemoria predvidjela je postavljanje dvaju »lavora« (»Becken«) za pranje

ruku (DAD, CGO, br. 48/1876., Promemoria Bolléova). Vjerojatno se mislilo upravo na ovakve ¢esme.

»Im Bezug auf ihre Dom habe ich Euer Excellenz zu melden, daf3 in einigen Tag ein Arbeiter des Schlosser-

meisters Mesic nach Djakovar weihen und die Revision der Tiirbeschlag vornehmen wird. Derselbe wird das

Weihwasserbeken beim Eingang in die Sakristei und die Zeichnungen zu den Beichtstuhlen und den Betpulten

(pro et ante missa) mit den entsprechenden Uberschligen iiberbringen« (AHAZU, X1 A/Bol.H.3, Bollé

Strossmayeru, Zagreb, 7. 9. 1883.).

10" AHAZU, XI A/Bol.H.5, Boll¢é Strossmayeru, s. L., s. d., mozda kraj 1883. ili pocetak 1884. Dok se ne prona-
de dokumentacija o tom komadu namjestaja, ipak se mora ostaviti moguénost da ga je mozda radio i Josip
Vanca$ u drugoj polovini osamdesetih.
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I sitni komadi stolarije, kao npr. klecala'® te tabernakl'® na oltarima u apsidama, izvedeni
su po Bolléovim projektima, kao i dio svije¢njaka i krizeva. Naime, nakon nesporazuma s
beckom tvrtkom Brix & Anders, koja je do kraja 1884. godine radila gotovo sve predmete
od metala za katedralu, jedan dio projekata za njih prepusten je u ruke Hermanu Bolléu.'™
Boll¢ je nesumnjivo zavrsio projekte za dio svije¢njaka, a ¢ini se i za jedan od oltarskih
krizeva,'® no nije sigurno da li su oni izvedeni. Posve je moguce kako su svijeénjaci po-
boc¢nih oltara, kapitularski kriz, pacifikal'® te aspergil (Skropionica), naruceni kod tvrtke
Samassa u Ljubljani,'”” izvedeni po Bolléovim projektima, buduéi da je tu moguénost u
jednom svojem dopisu biskup Strossmayer neposredno spominjao.'®®

Svi dijelovi namjestaja koje je Bollé samostalno projektirao i u prostoru katedrale i u po-
mo¢nim prostorijama te gradevine (stubiste, sakristija) oblikovno su blizi gotickom negoli
romanickom stilu, u kojem je podignuta dakovacka katedrala, ¢ime se Bollé u osnovi
nadovezao na rjeSenja svojeg ucitelja Friedricha Schmidta.

Jednu veliku priliku koja mu se pruzala za dovrSavanje biskupskog kompleksa u Pako-
vu Bollé je nazalost, propustio — obnovu srednjovjekovnog zida. Iako mu je Schmidt
prepustio taj rad,'” i iako je jo§ 1883. godine najavljivao da ¢e ubrzo izraditi projekte
restauracije,''’ nesumnjivo odvuéen brojnim drugim narudzbama po Hrvatskoj, Bollé na
kraju nikada nije zavrsio taj posao, kao Sto se nije javljao ni vezano uz popravak lanterne
katedrale dvije godine poslije,'""" usprkos svim Strossmayerovim dopisima.''? Bio je to
nesumnjivo jedan od glavnih razloga zbog kojeg ¢e ga biskup, koji mu je dotad bio izuzet-
no naklonjen, u drugoj polovini osamdesetih odbaciti. Zivot u Zagrebu i &esta suradnja s
Krsnjavim, kojeg je Strossmayer potpuno iskljucio iz svojeg Zivota zbog vezivanja uz re-
zim bana Khuena Hedervaryja, dodatno je potaknuo konacan raskid s Bolléom. Kao novi
glavni arhitekt koji ¢e zavrSiti opremanje katedrale raznim sitnicama, obnoviti lanternu
na kupoli te restaurirati srednjovjekovni zid pojavio se je jedan drugi Schmidtov uc¢enik —
Josip Vancas, Cini se ponajviSe zahvaljujuéi Strossmayerovim kontaktima s vrhbosanskim
nadbiskupom Josipom Stadlerom.

Kada krajem osamdesetih Franjo Racki zabunom navjes$¢uje Strossmayeru da mu je Bo-
11é poslao jo§ neke potrebne nacrte za Pakovo,'” raskid je ve¢ bio potpun. Strossma-
yerov odgovor: »Bollé nije nam nikakve nacrte poslao, to Vam je sebicnjak najskrajniji

12 AHAZU, XI A/Bol.H.3, Bollé Strossmayeru, Zagreb, 7. 9. 1883.

15 DAD, CGO, br. 50., Bollé Strossmayeru, Zagreb, 19. 4. 1882.

14 DAD, SK, kut. br. 67., 1884., br. 234., Schmidt Kaptolu, Be¢, 3. 12. 1884.

15 DAD, Strossmayerova korespondencija, Bollé Kaptolu, Zagreb, 28. 2. 1885.

106 Kriz koji u sve¢anostima koristi biskup ili npr. pri posvetama kuca.

DAD, SK, kut. br. 67., 1885., namira br. 44. Albertu Samassi iz Ljubljane, 27. 2. 1885.; DAD, SK, kut. br.
67, 1885., namira br. 65., Albertu Samassi iz Ljubljane, 13. 8. 1885.

18 DAD, CGO, bb, Strossmayer Kaptolu, Brasanc¢evo (lipanj?) 1883.

1 DAD, CGO, br. 111., Bollé Vallingeru, Zagreb, 26. 10. 1881.

9% Die Zeichnung fiir die Abschlussmauer des Gartens sowie fiir die weiteren kleineren Einrichtungen werde
Jetzt successive unterlaufern(?)« (AHAZU, XI A/Bol.H.3, Boll¢ Strossmayeru, Zagreb, 7. 9. 1883.).

" Krov i lanterna kupole dakovacke katedrale osteceni su u potresu 1884.

112 Pogledati u poglavlje o Josipu Vancasu i dakovackoj katedrali.

3% Bollé mi prigodice kaza, da Vam je poslao nacrte za neke narudzbine za vasu katedralku, ali da nema odgo-
vora, jeste li zadovoljni« (Ferdo SISIC, Korespondencija Racki — Strossmayer, knjiga IV. /dalje KORS TV/,
JAZU, Zagreb, 1931, str. 107, Racki Strossmayeru, Zagreb, 1. 12. 1889.).
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pangermanski!«''* jasno svjedo¢i o razmjerima sukoba. Vjerojatno je stoga da projekti

za predmete koje je tada Bollé trebao raditi za Strossmayera, odnosno za Pakovo, razni
krizevi i druge stvari, uglavnom liturgijsko posude,''> nikada nisu ni zapodeti. Po¢etkom
devedesetih stigao je u Pakovo i posljednji komad namjestaja koji je projektirao Bollé¢ —
sag, odnosno tepih za stolnu crkvu izraden u zagrebackoj Obrtnoj $koli."'® Narucio ga je
sam Strossmayer, vjerojatno dok su jos$ bili u dobrim odnosima,''” no do trenutka njegove
isporuke Bollé je pao potpuno u nemilost pa je biskup ocijenio rjeSenje i izvedbu tepiha
izuzetno lose: »Taj ponjavac ostaje dokaz, da nasi ljudi pravu estetiku ne razumiju. One
Zutoljaste pruge u na kriz u polovici rugoba su.«'"®

skokk

Iako ¢e suradnja izmedu Bolléa i Strossmayera neslavno zavrsiti, nesumnjivo je da ée
njegovo doseljenje u Hrvatsku, koje se isklju¢ivo moze zahvaliti biskupovoj i moralnoj, a
jos vise materijalnoj potpori (naravno uz poticaj koji je dobivao od Kr$njavog), potpuno
preobraziti buducnost arhitekture i umjetnickog obrta u nas, stvoriti osnove za razvoj su-
vremenih samostalnih obrazovnih institucija te time omoguciti hrvatskim studentima da
ne moraju i¢i nuzno Skolovati se u inozemstvu.

4 Ferdo SISIC, KORS 1V, 1931, str. 108, Strossmayer Ragkom, Dakovo, 5. 12. 1889.; Miroslava DESPOT,
nav. dj., 1978., str. 60; Ivan KRASNJAK, nav. dj., 2004., str. 182.

5 »Glede Bolléa moram ispraviti, da nije Vam poslao nacrta, ali pisao o cijenah za krstove, pak da bi, ako prihva-
Cate cijene, onda nacrte sastavio« (Ferdo SISIC, KORS 1V, 1931., str. 109, Racki Strossmayeru, Zagreb, 14. 12.
1889. Pocetkom osamdesetih Boll¢ je, medutim, izradio dio projekata za svijeénjake, a vjerojatno i kaleze.

116 Ferdo SISIC, KORS 1V, 1931., str. 411, Strossmayer Rackom, Pakovo, 13. 12. 1893.

17 Ferdo SISIC, KORS 1V, 1931, str. 412, Racki Strossmayeru, Pakovo, 20. 12. 1893.

118 Ferdo SISIC, KORS 1V, 1931, str. 412-413, Strossmayer Ratkom, Dakovo, 30. 12. 1893.
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Oltar svetog Kriza u kripti dakovacke katedrale, projektirali Friedrich Schmidt
i Herman Boll¢é 1876. godine, Historisches Museum der Stadt Wien, Friedrich
Schmidt’s Nachlass

[ l‘ umngmumug@m;. s R

Ohereg-Rbsclufgiter.

Projekt za ogradu stubista koje vodi od transepta i sakristije prema oratoriju na katu,
na juznoj strani svetisnog dijela katedrale, prvi sacuvani projekt za dakovacku ka-
tedralu koji je Bollé potpisao samostalno, datiran 24. 1. 1878., Dijecezanski arhiv u
Pakovu, Crkveni gradevni odbor, spisi bez oznake broja, datirani 21. 1. 1878.
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Ormar u sakristiji dakovacke katedrale izveli
su po Bolléovu projektu dakovacki stolari
Ivan Tordinac i Dragutin Turkovié, 1882.;

fot. D. Damjanovi¢, 14. 2. 2007.
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Cesma u sakristiji dakovacke katedrale, iz-
vedena vjerojatno po Bolléovim projektima;
fot. D. Damjanovi¢, 14. 2. 2007.
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Summary

HERMAN BOLLE — CONSTRUCTION AND FURNISHING OF THE CATHEDRAL
CHURCH OF DAKOVO (1876—-1884)

Herman Bollé (1845-1926) was one of the most important Croatian architects during the
last decades of the nineteenth century. With his numerous restorations and new buildings
he left a trace in almost every part of the contemporary Croatia. His educational work in
Crafts school paved the way of architectural education and improvement of artisans’ craft
in Croatia. Even though, Bollé came from Vienna, his origin was from Cologne. Due to
finishing of its cathedral church, where it seems even Bollé received his first lectures in
architecture, Cologne became the prominent center of neogothic style in Central Europe.
In the period between 1867 and 1872 Bollé worked in atelier of Heinrich Wiethase. There-
after he moved to Vienna to work with architect Friedrich Schmidt, and he stayed there
until 1879. However, in 1875 Schmidt sent him to Italy to design schemes for the future
edifice of Croatian academy of sciences and arts in Zagreb. During his staying in Rome
Bollé was introduced to bishop Josip Juraj Strossmayer and first Croatian historian of art
Isidor Krsnjavi. Since they both noted qualities of the young architect, they shortly after
invited Bollé to come to Zagreb in order to improve quality of Croatian architecture. Thus,
Jfrom the 1876 Bollé became confidant for all the Schmidt's business in Croatia. The most
important job conducted by Bollé was undoubtedly project and furnishing of the Pakovo
cathedral, which became the greatest ecclesiastical construction within the Croatian ar-
chitecture in the second half of the nineteenth century. This edifice became reality in the
first place because of the efforts of bishop Strossmayer. On the other hand, although he
mostly worked on the project of his teacher, Bollé also gave his »personal touch« in the
construction of Pakovo cathedral, especially in the period after 1879 since henceforth he
lived in Zagreb and became independent architect. Thus, some equipment of the cathedral
was designed according his own project as for example some wrought iron fences on the
left stairs to sacristy, and fence between cathedral and the bishop palace. Similarly, he
designed wood joinery in the church, as well as some liturgical objects (candle-sticks),
and the entire equipment of the sacristy. On the other hand, Strossmayer expected much
more from Bollé — restoration of the medieval wall next to cathedral, as well as restora-
tion of cathedral after the big earthquake of 1884. At the end, since Bollé was not able to
finish all these projects, and because architect had some arrangements with contemporary
ban Dragutin Khuen-Hedervary, this cooperation between Strossmayer and Bollé was
terminated and canceled.

KEY WORDS: Herman Bollé, Friedrich Schmidt, Josip Juraj Strossmayer, Pakovo, Ca-
thedral church, historicism, Neogothic style.
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