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U radu se, na temelju djela slovackoga knjizevnika Martina
Kukucina, razmatra pitanje na koji nacin i u kojoj mjeri beletristika
moze posluziti kao izvor etnografskih podataka. Prikazuju se dva
Kukucinova romana: Kuca u strani, lociran u brackoj seoskoj
sredini, i Mati zove, u kojem opisuje nacin zZivota u dalmatinskoj
iseljenickoj zajednici u Cileu. Uz opise segmenata tradicijske
kulture (biljeske o nacinima privredivanja, odijevanja, o obicajima,
magijskim postupcima), autor izlaze elemente koje smatra kljucnima
za konstruiranje ovih zajednica i stvaranje kohezije izmedu njihovih
¢lanova. Osim prikaza svakodnevice na Bracu, odnosno medu
dalmatinskim iseljenicima, Kukucin iznosi podatke o tradicijskom
nasljedu jos jedne sredine — one iz koje je potekao.

Kljucne rijeci: Martin Kukucin, konstrukcija zajednice, beletristika
kao etnografski izvor

UVOD

Kraj 19.1pocetak 20. stoljeca vrijeme je konstituiranja etnologije kao
samostalne znanosti u Hrvatskoj: osnovane su prve etnoloske institucije,
najprije Odbor za sabiranje spomenika tradicionalne literature 1888. godine
papotom, 1919. godine, Etnografski muzej u Zagrebu, postavljen je teorijski
okvir znanstvenoga rada, utvrdena su nacela terenskoga istrazivanja (Belaj
1998:350-352). Ciljeve ovih nastojanja definirao je Antun Radi¢ u svojoj
Osnovi za sabiranje i proucavanje grade o narodnom zivotu: "1. da se sabere
sve, §to se moze, o narodnom Zivotu juznih Slovjena; 2. da se ta sabrana grada
znanstveno obradi" (Radi¢ 1897:1). No, zanimanje za kulturu obi¢nih ljudi
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prelazilo je znanstvene okvire. Radi¢eva temeljna pitanja "Cesa narodu treba
za zivot, kako radiipociva, tko mu je drag, a tko mrzak, §to mu je pravo, a §to
krivo, kako se veseli 1 zalosti, o ¢emu snatri, ¢esa se boji 1 ¢emu se nada...",
Cesto su se postavljala i u beletristici toga razdoblja (Radi¢ 1897:1-2). Jedan
od pisacakojijeusvojim djelima prikazivao Zivot seoskoga pukana prijelazu
stoljeca je Martin Kukucin, pravim imenom Matej Bencur. PolaziSte tog, po
sudu knjiZzevnih kritiCara, najveceg prozaista slovackoga realizma su odnosi
mo¢i izmedu srediSta 1 periferije unutar Austrougarske Monarhije. Pritom
se marginaliziranju pojedinih naroda (slovackog, hrvatskog) suprotstavlja
isticanjem vrijednosti njihove tradicijske kulture. Kukucinova djela mogu
posluziti kao izvor podataka hrvatskim etnolozima zato §to je autor polovicu
svoga zivota proveo medu hrvatskim pukom: trinaest je godina sluzbovao
kao lijecnik u Selcima na Bracu, a zatim je sa strujom brackih iseljenika
otisaou Cile, gdje je proboravio daljnjih petnaest godina. Buduéi da je postao
¢lanom zajednicakoje je proucavao, ali je istovremeno bio odreden kulturom
1z koje je potekao te je sliku te strane, pomalo egzotizirane, kulture nastojao
prenijeti slovackim c¢itateljima, Kukucin je u brackoj i ¢ileanskoj sredini
djelovao kao svojevrsni "sudjelujuci promatrac". 1z tog su razdoblja dva
najistaknutija Kuku¢inova rada: Dom v strani, u Hrvatskoj preveden 1931.
godine kao Kuca u strani, te Mat’ vola, ¢iji je prijevod Mati zove izdan 1979.
godine. U romanu Kuca u strani autor je u prvi plan postavio svakodnevicu
patrijarhalne, prili¢no idealizirane, teZacke obitelji u brackoj sredini, €iji je
zivot odreden nepropisanim, ali opéepriznatim tradicijskim obrascima, dok
jeuromanu Mati zove prikazao naCin zivota hrvatske, pretezito dalmatinske,
iseljenicke zajednice u Cileanskoj pokrajini Magellanes.

Premda je Kuku¢in pojedine dojmove koje je stekao na Bradu i u Cileu
iznosio i u drugim djelima manjeg obujma (putopisima, pripovijetkama,
crticama, pa i u pismima prijateljima u Slovackoj), okosnicu ovog rada
predstavlja analiza navedena dva romana, u kojima je autor zaokruzio svoje
spoznaje o ovim zajednicama.! Cilj je utvrditi u kojoj je mjeri Kukucinovo

! Razlog ograni¢avanja analize na ova dva djela je teSka dostupnost ostalih izvora te
neprevodenje vecine Kukuc¢inovih radova na hrvatski jezik. No, ti romani, prema misljenju
samog autora, predstavljaju presjek cjelokupnog njegovog boravka medu Hrvatima te
omogucuju dobar uvid u to na koji na¢in i u koju svrhu Kukucin uklapa elemente tradicijske
kulture u svoju prozu (Stricevi¢-Kovacevi¢ 1998:27).
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djelo etnoloSki vazno i koju funkciju etnografske biljeske dobivaju u
njegovim tekstovima. Pritom ¢e se paznja usmjeriti na tri razine podataka
koji se odnose na tradicijsku kulturu. U prvom redu naznacit ¢e se strukturni
elementi pomocu kojih Kukuc€in narazini ¢itavog teksta konstruira zajednicu,
bilo seosku, bracku, bilo iseljenicku. Naime, oblikuju¢i model drustva
unutar kojeg je organiziran zivot likova, autor se ¢esto u tekstu poziva na
tradicijske predodzbe o svijetu, aposebno naglasavarazlikovnaobiljezjakoje
zajednica istice u odnosu na "druge", kao i1 opreke koje postoje unutar same
zajednice, izmedu razli¢itih drustvenih slojeva. Nadalje, razmotrit ¢e se opisi
koji se odnose na odredeni segment tradicijske kulture (primjerice, biljeske
o nacinima privredivanja, odijevanja, o pojedinim obicajima, magijskim
postupcima i sl.). Kona¢no, ukazat ¢e se i na pojedinacne lokalne nazive
1 izraze preuzete iz brackog narjecja, vezane uz neke elemente tradicijske
bastine, koje autor unosi u tekst na slovackom jeziku.

U skladu s time, analiza romana Kuca u strani usmjerit ¢e se na
nekoliko pitanja: a) na opreke kulturnih obiljezja razli¢itih skupina unutar
selacke zajednice; b) na etnografske opise "svagdana i blagdana" selackoga
puka koje Kukuéin uklapa u roman; c) na "prevodenje" elemenata bracke
tradicijske kulture slovackim citateljima: naime, autor posreduje izmedu
dvije zajednice pa odrednice jedne kulture nastoji pribliziti nositeljima druge
kulture pozivajuc¢i se na njima prepoznatljive pojave; d) na kroatizme koji
se javljaju u originalnom tekstu na slovackom jeziku.

Pri prikazivanju romana Mati zove razmotrit ¢e se sljedeci problemi:
a) integriranje dalmatinskih doseljenika u naizgled homogenu hrvatsku
skupinu u Cileu, pripisivanje kolektivnog karaktera i mentaliteta svim
pojedincima unutar zajednice; b) iznoSenje sjecanja na domovinu preteZito u
formi etnografskog opisa, pri ¢emu se izrazava predodzba o nepromjenjivoj
vrijednosti seoske bastine; c) konflikt, ali i proZzimanje dviju tradicijskih
kultura, dvaju nacina zivljenja, kroz prizmu iseljenika: koje su elemente
vlastite kulture zadrzali u iseljeniStvu, koje su nove tekovine prihvatili u
zemlji boravka, na koji se nain pojedinim stranim pojavama dodjeljuju
znacenja koja su u skladu s vlastitim kulturnim obrascem.

Uzoriginalnu verziju Doma v strani te hrvatske prijevode Kukuc¢inovih
romana Kuca u strani 1 Mati zove, kao 1zvori podataka za ovaj rad koriSteni
su dostupni kriticki osvrti hrvatskih autora na Kukuc¢inovo stvaralastvo te
razgovor s kaziva¢em don Stankom Jerci¢em, selackim Zupnikom.
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DOSADASNJE PROUCAVANJE KUKUCINOVA STVARALASTVA
U HRVATSKOJ

Premda je Kukucinov umjetnicki 1 kulturni doprinos u ondasnjoj
Cehoslovackoj prepoznat jo§ za autorova Zivota te premda su njegovi
najglasovitijiromani vezani za Zivot hrvatskoga puka, o Martinu Kukucinu seu
Hrvatskoj pisalorelativno malo. Na autorovo zna¢enje u hrvatskom kontekstu
ukazivali su prevoditelji njegovih djela: Branko Nizeti¢, Kukucinovo
krizmano kumce, koji je preveo pripovijetke Miso II (u hrvatskoj verziji
objavljena pod naslovom Lese), Svadba i Badnjak?; zatim Ante Sim&ik, koji
je preveo roman Kuca u strani, a zabiljezio je 1 vlastite dojmove stecene
prilikom susreta s Kuku¢inom; konacno Geno Seneci¢, prevoditelj romana
Mati zove 1 ulomaka i1z putopisa Rjeka-Rohic-Zahreb, naslovljenih Zagreb,
kojemu je Savez slovackih knjizevnika dodijelio priznanje za prevoditeljsku
djelatnost.

Podatke o Martinu Kukucinu sabirao je njegov suvremenik, dr. Ivan
Esih, kojeg mnogi smatraju prvim hrvatskim slovakistom. Esihovo bavljenje
Kukuc¢inovimradovimauglavnom se temelji na is¢itavanjunjihove knjizevne
vrijednosti, na utvrdivanju koristenih stilskih sredstava i sl. No, Esihovo je
polaziste, vazno 1 za razumijevanje Kukucinovih etnografskih biljezaka,
promisljanje Kukuc¢inova djelakao dodirne tocke slovacke i hrvatske kulture.
S tog se stanovista polazi i u ovom radu, u smislu da se Kukuc¢inova Kuca u
stranipercipirakao svojevrstan "kulturni prijevod" obiljezja bracke tradicijske
bastine slovackom c¢itateljstvu.

O odnosu Martina Kuku¢ina i Selaca raspravlja se u ¢lanku don Stanka
Jercica. Iz ovog se rada stjece dobar uvid u bracke ekonomske, politicke i
drustvene prilike koje su odredivale Kukuc¢inov boravak na otoku, zatim u
Kukuc¢inov stav prema stanovnicima Selaca te u predodzbu koju Sel¢ani danas
imaju o piscu. Jerci¢ naglasava da roman Kuca u strani nije kronika Selaca,
ali je bracka sredina okvir unutar kojeg autor postavlja neka univerzalna

2Branko Nizeti¢, isam lije¢nik na Bracu, nije se ina¢e bavio ni knjizevnos¢éu ni prevodenjem,
nego je htio doprinijeti poznavanju stvaralastva svoga prijatelja (Stricevi¢-Kovacevi¢
1998:70). Stoga je Nizeticev prijevod slobodniji od ostalih: ¢itav je tekst pisan na selackom
dijalektu te su tako ubaceni pojedini lokalni pojmovi koje Kukucin nije koristio. Stoga bi
se moglo ustvrditi da ovi prijevodi ne donose samo Kukucinove etnografske biljeske, ve¢
1 Nizetic¢eve.
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pitanja. Uz pomo¢ Jer¢i¢evih usporedbi stvarnog i1 izmisljenog u romanu
(kao $to su promjene prezimena pojedinih obitelji, naziva lokaliteta 1 sl.),
dade se jednostavnije protumaciti Kukucinov nacin interpretiranja selacke
svakodnevice.

Vrlo iscrpan izvor podataka o ovoj temi predstavljaju radovi Zrinke
Stricevi¢-Kovacevi¢, koja je na SveuciliStu Komenskog u Bratislavi
doktorirala 1996. godine, s temom Chorvdtske motivy v diele Martina
Kukucina. Nakana autorice bila je rasvijetliti zivot i djelo ovog pisca u
povijesnom i teorijskom knjizevnom kontekstu te ukazati na Kukuc¢inovu
neopravdanu neafirmiranost u Hrvatskoj. Pojedini odlomci njezina rada
ukljucuju kulturoloska razmatranja sredina o kojima autor pise te su bliska
etnoloSkom kutu gledanja. Tako, primjerice, Stri¢evi¢-Kovacevi¢ raslojava
sliku Hrvata i Hrvatske koju Kuku¢in iznosi u svojim djelima.

U ovom ¢e se radu paznja usmjeriti prema Kuku¢inovim prikazima
svakodnevnog Zivota na Bracu 1 u iseljenistvu, a pritom ¢e se ukazati i na
djelomi¢nu obojenostautorova pogleda, uvjetovanostnjegovih interpretacija
nesto druk¢ijim kulturnim kategorijama.

KUKUCINOV ZIVOT I STVARALASTVO?

Matej Bencur roden je 1860. godine u Jasenovoj, selu smjestenom u
najsjevernijoj slovackoj zupaniji Oravi. Na njegovo se djetinjstvo i mladost
snazno odrazila teska politicka situacija u kojoj se Slovacka nasla nakon
potpisivanja Austro-ugarske nagodbe 1867. godine. Zbog madarizacije 1
zatvaranja Skola Benctr je bio prisiljen triput mijenjati mjesto Skolovanja.
Stoga su prikazivanje podredenog polozaja naroda na periferiji Austro-
Ugarske Monarhije i zalaganje za drzavnu samostalnost stalni motivi u
njegovim djelima. Kad je opisivao hrvatske prilike, odrazavao je i slovacku
politi¢ku 1 kulturnu stvarnost. Tako u romanu Mati zove hrvatski iseljenici
tumace Cileancu razloge zbog kojih su bili prisiljeni napustiti domovinu:
"U nas jos vladaju kolonijalna vremena. Hrvatska se u odnosu na Austro-

3 Biografski podaci o Mateju Benctiru, odnosno Martinu Kukuc¢inu, a posebice njegovo
vrednovanje u povijesnom i teoretskom knjizevnom kontekstu uglavnom se navode prema
prikazu autorovazivotaidjela kojeg donosi Zrinka Stricevi¢-Kovacevi¢ u drugom poglavlju
knjige Hrvatski motivi u djelu Martina Kukucina (Stricevi¢c-Kovacevi¢ 1998:9-25).
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Ugarsku nalazi u istom onakvom polozaju u kakvom je bilo Cile prije godine
1810... Zbrka, zbunjenost 1 osjecaj nesigurnosti vladaju na svim stranama u
ocekivanjupreokreta." (Kukucin 1979, 11:281) Nakon §to je zavr$io madarski
uciteljski zavod, 1878. godine, postao je uciteljem u rodnom selu. U tom
su razdoblju u Casopisima 1 kalendarima objavljeni njegovi prvi knjiZzevni
radovi, pripovijetka Na hradskej ceste te brojne crtice i novele. Tada se poceo
pojavljivati pod pseudonimom Martin Kukucin, vjerojatno po maj¢inom
nadimku Kukuca (Stricevic-Kovacevi¢ 1998:24). Napustivsi prosvjetusedam
godina kasnije, uputio se u Bratislavu na bogosloviju, a potom u Prag na
studij medicine. Za vrijeme studija aktivno je sudjelovao u radu slovackoga
akademskoga druStva Detvan, objavljivao je feljtone o praskom zivotu i
kazali$ne kritike te prevodio Gogolja. Kod svoje stanodavke Neuretterove
susretao se s brojnim Hrvatima.

Promoviran je u doktora medicine 1893. godine te je na nagovor
Sel¢anina Marka Didoli¢a, vlasnika vinarije u Pragu, prihvatio mjesto
op¢inskoga lijecnika u Selcima. Pocetkom 1894. otputovao je na Brac, gdje
se smjestio u kuci veleposjednicke obitelji Didoli¢. Didoli¢i su se bavili
proizvodnjom 1 prodajom vina te su vodili trgovine u Zagrebu, Lavovu 1
Pragu. Njihovje domuto vrijeme predstavljao jedno od zarista dalmatinskog
narodnog preporoda: Tomo Didoli¢ bio je ¢elnik Narodne stranke na Bracu
1 zastupnik u Dalmatinskom pokrajinskom saboru. Stoga su se kod Didoli¢a
Cesto sastajali istaknuti politicki 1 kulturni djelatnici.

Benctrjebio zaduzen za lijecni¢ku skrb za stanovnike Selaca, Zaseoka,
Povalja,Novog SelaiSumartina. Sel¢ani su ga dozivljavali ovako: "Neumorno
je, na mazgi ili magarcu, kao 'terenskom vozilu' obilazio svoje prostrano
podrucje... Siromasne je ne samo besplatno lije¢io, nego im u potrebi jo§
pruzao materijalnu pomo¢ za okrepu kvalitetnijom hranom." (Jerci¢ 1985:7)
Dobro se sluzio selackim narjecjem. U takvoj je poziciji Kuku€in mogao steci
dobar uvid u obiljezja bracke svakodnevice. Njegovoj prisnijoj povezanosti
sa selackom sredinom pridonijela je Zenidba s devetnaest godina mladom
Pericom Didoli¢. Sel¢ani su Bencura smatrali punopravnim ¢lanom svoje
zajednice, §to je ocigledno 1 iz ¢injenice da su ga imenovali predsjednikom
drustva Hrvatski sastanak. Tijekom boravkana Bracuredovito je u slovackim
novinamaicasopisimaobjavljivao priloge, uglavnom vezane uz dalmatinsku
stvarnost. Tako je uknjizevnom ¢asopisu Matice slovacke Slovenské Pohlady,
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koji je izlazio u Tur¢ianskom Svetom Martinu, objavljivao putopise V'
Dalmacii a na Ciernej Hore i Rjeka-Rohic-Zdahreb te pripovijetke Svadba,
Prva svada, Parnik, S’tedrj} den, Baldo & Comp i Miso II. 1903.11904. utom
je Casopisu izlazilo unastavcima Kukucinovo djelo predstavljeno Citateljima
kao "roman s otoka Braca", Dom v strani. Zbog autorove samozatajnosti,
stanovnici Selaca nisu bili upoznati s Kukuc¢inovim knjizevnim uspjesima,
oni su ga dozivljavali samo kao svog Sor dotura.

Zbogtrvenja dvijuselackih veleposjednickih obitelji, Didoli¢ i Stambuk,
te promjene vlasti na lokalnoj razini*, 1907. godine Matej i Perica Bencur
odlucili su napustiti otok te se s brojnim sumjeStanima uputiti u Juznu
Ameriku. Naselili su se u Punta Arenasu, bogatom ¢ileanskom izvoznom
gradicu, s jakom hrvatskom kolonijom. S tom se zajednicom, sastavljenom
od iseljenika kakav je i sam bio, Bencur poistovjetio, $to nije bio slucaj
sa seoskom, njemu pomalo egzoticnom sredinom. Tako je postao ¢lanom
vise hrvatskih drustava, pa Cak i predsjednikom druStva Dalmacija. Ta
autorova srodenost s hrvatskim iseljenicima izrazena je iuromanu Mat'vold,
objavljenom 1926. godine, nakon povratka iz Cilea: naime, kad pripovjedac
udjelu opisuje hrvatsku iseljeni¢ku zajednicu, koristi zamjenicu "mi", dok su
u Domu v strani predmet Kukuc¢inova zanimanja "oni", "tezaci" (to su izrazi
koje sam autor koristi u tekstu). Tako je predstavljanje hrvatskih drustava
prilikom ¢ileanskog nacionalnog praznika opisao na sljedec¢inacin: "Drustva
nastupaju pod svojim zastavama, medu njima i oba potporna drustva nasih
zemljaka." (istaknula autorica; Kukucin 1979, 11:275)

Godine 1922. Bencir se vratio u novostvorenu Cehoslovacku, gdje
je primio brojna priznanja za svoj knjizevni rad. Postao je predsjednikom
umjetni¢kog odjela Matice slovacke, zatim ¢lanom Ceske akademije, a
Ministarstvo Skolstva mu je dodijelilo dozivotnu potporu. Takoder mu je
ponudeno mjesto ministra zdravstva za Slovacku, $to nije prihvatio, ve¢ se
zbog Peri¢inanaruSena zdravlja vratiou Hrvatsku. Boravio jeu Zadru, Splitu,
Crikvenici, Zagrebu i1 Lipiku. Umro je u drzavnoj bolnici u Pakracu 1928.

4 Premarije¢ima don Stanka Jer¢i¢a, temelj sukoba dviju obitelji nije bilo razli¢ito politi¢ko
opredjeljenje, veé borba za utjecaj u opéini. Stambuci su bili glasoviti kamenoklesari pa
su, nakon zauzimanja ¢elnih pozicija u upravi, ulagali vise opéinskih sredstava u svoju
djelatnost. Bencur je bio blizak prijatelj Stambuka, a Didoli¢ima zet, pa su ga njihove
nesuglasice znatno razocarale.
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godine. Pokopan je na groblju Mirogoj, a u listopadu iste godine njegovi su
ostaci preneseni u TurCianski Sveti Martin.

KUKUCINOVA KUCA U STRANI

Zivot "obi¢nog naroda", kako se izrazio autor, brackog seoskog
stanovniStva osnovna je tema ovoga romana. Iz nje proizlaze Kukuéinovi
stilisti¢ki postupci (govor, nacin pripovijedanja) i kompozicijska nacela
(jedinstvo razmiSljanja i1 postupaka likova, koji su u skladu s tradicijskim
odrednicama). Kukuc¢in svojim romanom nastoji djelovati odgojno,
prosvjetiteljski, postavljaju¢i kao uzor pomalo idealiziran model bracke
teZaCke obitelji. Kukucinje prikazuje kao patrijarhalnu, nesklonu promjenama,
postojanu, kao pravog Cuvara tradicijskih vrijednosti, koji Zivi od zemlje
1 za zemlju. Ocuvanje seoske kulture shvaca kao slavenski odgovor na
odnarodivanje. TeZacki prijezir prema zapadnjackim novotarijama provlaci
se kroz citavo djelo, kao u sljede¢im primjerima®: “‘Nepozeraj ty nikdy,
aky je tanier,' zamiesal se otec. 'Hlavna vec je nie, aky je, ale ¢o je na flom.
Videl somjaihladnu pychu. Na veceru jedna sardela: ale tanier porcelanovy!
Pekna objedza!’” (Kukucin 1961:30); (" * Ne gledaj ti nikad, kakav je pijat!’
umijesa se otac. Nije glavno, kakov je, nego ¢a je na njemu. Vidi' sam ja i
gladnu oholiju. Za veceru jedna srdela, a pijat od porculana! Lipe mi ¢asti!”"
[Kukuéin 1931:29]). "Tba na parady, zasterky, kucery okolo &ela hiadi"
nedovercive a s opovrzenim sedliaka." (Kukucin 1961:30); ("Na cifranje,
pregacice, uvojke oko Cela gleda s nepovjerenjem i tezackim prijezirom."
(Kukuéin 1931:29]). " Ja som vysiel z fudu, dusou i telom patrim fudu. Moj
otec eite kopal. Co na tom, e ma odchovali trochu v druhom vzduchu
—napachnutom benatskym zemianstvom, ktoré beztoho uZ nema platnosti?
Vo mne je predsa len krv tezacka..." [Kukucin 1961:150]); ("Ja sam izasao
iz puka, dusom i tijelom pripadam puku. Moj otac jo§ je kopao. Sto za to, ako
su me odgojili malo u drugom uzduhu, koji miriSe po mletatkom plemstvu,
koje 1 onako vise nema vrijednosti? U meni je ipak tezacka krv..." [Kukuc¢in
1931:174]).

5 Pri iznoSenju dijelova Kukuéinova teksta u kojima se opisuje tradicijski zivot na Bracu,
citirat cunajprije odlomke iz originalana slovackom jeziku, a zatim ¢unavoditi odgovarajuce
segmente iz prijevoda Kukuc¢inova romana na hrvatski jezik.
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Premda je Kukucin po svom pristupu realist, ponekad je ipak sklon
idealiziranju brackog sela te pojedini opisi zvu€e romanticarski: "Od mora
potahuje mestral, zo strane odkialsi ozyva se piesen pastierky." (Kuku&in
1961:75); ("Od mora piri mestral, sa strane odnekuda javlja se pastirica
pjesmom." [Kukucin 1931:84]).

Okvirukojem se odvija ¢itava fabula odreden je rasporedom godiSnjih
svetkovina te agrarnim ciklusom: radnja obuhvaca razdoblje od selacke
fijere (proslave blagdana sveca zastitnika), Gospe od Karmela, do Sveta Tri
Kralja, a uvod u gotovo svako poglavlje predstavlja opis posla koje se u to
doba u selu obavlja, pa tako, primjerice, Glava X., pod naslovom Oberacka
(Berba) pocinje sljede¢im retcima: "Nastala oberacka! Rano vstavat' do
dna, lihat’ neskoro. Cely den skakat’, vrtiet' sa, obhadzovat’ v poli a predsa
nezalovat’ na ustatost’. Oh, krasne dni, kde sa zbera pozehnanie bozie..."
(Kukucin 1961:159); ("Nastala je berba! Jutrom treba ustajati prije dana, a
lijegati kasno. Oh, krasnih li dana kad se kupi blagoslov Bozji..." [Kukucin
1931:159)).

Utjelovljenje tezacke mudrosti u romanu predstavlja Mate Berac,
zvani Pretur, koji zivi u kuc¢i na Strani (dijelu Selaca)® sa suprugom Jerom
1 sinovljevom obitelji. Svoje dvije kéeri, Matiju i Katicu, poslao je u Split
u sluzbu, vjerujuéi da "ked’ bude menej zenskych, bude i nepokoja mene;."
(Kukucin 1961:14); ("kad bude manje zenskih, bit ¢e i nemira manje."
[Kukucin 1931:9]) Mlada sestra Katica dala je viru tezaku Pasku Bobici,
ali, zaslijepljena sjajem gradskog zivota, pocinje gledati svisoka na selacku
svakodnevicu. Na fijeri se zaljubi u Niku Dubcica, veleposjednika, ali jo$
viSe u ono $to Niko predstavlja: bijeg od tezacke stvarnosti. Niko joj uzvraca
ljubav, smatrajuci da ¢e Katica predstavljati sponu izmedu njegova svijeta
1 tezaka koji za njega rade. Mate se protivi vezi tezacke kceri 1 gospodskog
sina jer smatra da se “protivi razumu i istini”. (ibid., 318). Na koncu Niko
uvida neutemeljenost takve veze i prosi Doricu Zorkovi¢ iz plemicke obitelji.
Katica obecava ocu na samrti da ¢e po¢i za Paska.

¢ Autor u romanu koristi domace nazive za odredene lokalitete, ali ih je ispremijeSao kako
Selcani likove ne bi povezivali s nekim od mjestana. Takoder, u knjizi su likovi nazvani
imenima i prezimenima karakteristi¢nima za dalmatinsku sredinu, ali ne selackim, ponovno
u namjeri da se izbjegnu moguce asocijacije.
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Premda u djelu dolazi do raskida, autor fabulu ne razvija u smjeru
tragedije, vec taj rasplet predstavlja kao najprirodniji, kao odluku u duhu
tradicije. Ovi likovi predstavnici su dvaju polova koji su se u selackoj sredini
toga doba rijetko povezivali brakom, tim viSe §to je izmedu dviju obitelji
postojao odnos vlasnika zemlje i tezaka koji je tu zemlju obradivao. Tu
raslojenost selacke sredine Mate izrazava na sljedeci nain: “Kto nas ma
predchodit’ dobrym prikladom, nas nizkych, ktori sa prpleme v €iernej zemi
od svitu do mraku, aby sme nezhynuli od hladu a aby si naSi hospodari mohli
hoviet’ v pohodli? Oni maja svietit’ nam, ktori nemame kedy pozdvihnat
oc1 k vySindm...” (Kukucin 1961:116). (“Tko nam ima pridnjacit dobrim
izgledom, nama niskima, koji puzamo u crnoj zemlji od zore do mraka, da
ne poginemo od gladi, da nasi gospodari mogu lagodno uzivat? Oni triba
da svitle nama, koji nimamo kada podignut oc¢i k visinama...” [Kukucin
1931:132]).

U ovom se citatu o€ituje opreka koju autor, u skladu s duhom vremena,
poima kao temeljnu odrednicu nacina zivljenja u Selcima koncem 19. i
pocetkom 20. stoljeca: opreka narod — gospoda.

RADICEVSKO U KUCI U STRANI

Likovi u Kukuc¢inovu romanu odreduju se oprekama kulturnih
znacajki razli¢itih drusStvenih slojeva. Ta je razliCitost izrazena u govoru,
nacinu privredivanja, odijevanja, oblicima stanovanja i prehrane te drugim
etnografskim znacajkama. Cijela se fabula ovog djela temelji na Kukuc¢inovu
polariziranju zajednice koju prikazuje: kulturu “naroda”, “tezaka”, “seljaka”,
(kako Kukuc¢in u svom romanu naziva ruralno bracko stanovnistvo),
saCuvanog “etnickog karaktera”, autor postavlja u opoziciju slojukojinaziva
“gospodom”, “inteligencijom”, ¢ija se kultura povodi za obrascima stranih,
ujednacavajucih civilizacijskih trendova. Takvo autorovo suprotstavljanje
dviju kultura znatno podsje¢a na misao vodilju djelovanja Antuna Radica.

U ku¢i Dodoli¢a Kuku¢in je imao priliku upoznati se s Radi¢em’,
ali je teSko utvrditi koliko je taj susret mogao utjecati na Kukucinovo

" Izvor podatka o Radi¢evoj posjeti Selcima, prema rije¢ima don Stanka Jer¢ica, je spomen-
knjiga Citaonice, u koju su se upisivali svi istaknutiji selacki gosti. Knjiga je tijekom
Drugoga svjetskoga rata izgorjela, ali su pojedine biljeske ostale sacuvane u zapisima
Branka Nizetica.
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poimanje drustvene strukture (Jerci¢ 1985:7). Vjerojatno se bliskost
drustvenih koordinata koje se o¢ituju u Kukucinovim i Radi¢evim djelima
moze protumaciti duhom tog vremena. Naime, Kukucin je svoje shvacanje
seljaka kao nositelja nacionalne razli¢itosti izrazio pred Didoli¢ima netom
nakon §to je stigao na Brac. Tako se Perica Didoli¢ u pismu prisjeca jednog
od njezinih prvih susreta s lije¢nikom, koji joj je tom prigodom opisivao
zemlju svog podrijetla, koriste¢i se prikazima ljudi u narodnim no$njama:
“... Sjeo je doktor pored mene, izvukao iz dZepa veliki snop razglednica i
rasprostro ih po stolu. Na njima su bili mladi¢i, djevojke, djeca i nevjeste u
slovackim narodnim no$njama. Promatrajuci te zive boje, bogatstvo vezova
1 ¢ipki, u potpunosti sam zaboravila na ustrucavanje 1 moj jezik, koji me
je inace odlicno sluzio, nekako se magi¢no razvezao i1 pred doktorom.”
(Stricevi¢-Kovacevi¢ 1998:11)

Sli¢no kao Radi¢, Kukuc¢inov pojam “narod” ima dva znacenja: koristi
gau smislu ¢itave nacije te kao oznaku za onaj segment nacije koji je sacuvao
etnijske biljege. To se ocituje pri usporedivanju Radi¢eva tumacenja: “Tek
onda, kad na strani gospode nestane prijezira, a na strani naroda mrznje, kojoj
vise ne ¢e biti razloga, moc¢i ¢e Citav narod slozno raditi” (Radi¢ 1897:12), s
Kukucinovim: “Posebno je narod tako dobar, neiskvaren, da mi na$ dolazi
poput zbora objesenjaka u usporedbi s njim. Ali tzv. inteligencija nije ni
za $ta. Nasa su gospoda u potpunosti drugi ljudi.” (Stri¢evic-Kovacevic¢
1998:43) i “My a oni sme jeden narod — my tvorime jedno telo.” (Kukucin
1961:147); (“Mi 1 oni smo jedan narod — mi ¢inimo jedno tilo.” [Kukucin
1931:169]).

Zanimljiva dodirna tocka Radic¢a 1 Kukucina je upotreba domacega
narje¢ja u djelima. Tako Radi¢ u naputcima za sabiranje grade naglasava:
“Nijedan glas, nijedna rije¢ ne smije biti druk¢ija, nego Sto se govori u onom
kraju, ili selu, otkuda je grada.” (Radi¢ 1897:514) S druge strane, Kukucin
ne piSe roman o zivotu na Bracu na lokalnom narjec¢ju, budu¢i da pise za
slovacko citateljstvo, ali u tekst unosi brojne domace izraze i uzrecice.
Primjerice, u opis bala na fijeru uvodi usklike plesaca: “Zore — tvrdo! Zore
— upri! Vesela ti majka!” (Kukucin 1961:46) No, Dom v strani nije pisan
slovackim knjizevnim jezikom, ve¢ narje¢jem kraja iz kojeg autor potjece.
U romanu se govor puka javljaikod likova i kod pripovjedaca i upravo zbog
toga mnogi knjizevni kriticari Kukuc¢ina smatraju novatorom slovacke proze
(Stricevi¢-Kovacevi¢ 1998:16).

151

08_SKRBIC-ALEMPIJEVIC.indd 151 @ 25.8.2005 9:37:00



Stud. ethnol. Croat., Vol. 16, str. 141-180, Zagreb, 2004.
Nevena Skrbi¢ Alempijevié: Biljeske o narodnom Zivotu u romanima Martina Kukugina

Radi¢iKukucinslicno tumaceivaznosttradicijskoganacina odijevanja;
obojica smatraju da se njime najrjecitije izrazava pripadnost seoskoj zajednici.
Radi¢ tako navodi: “Spomenuli smo odijelo. To je nesto, Sto mozes§ svaki
dan promijeniti. Pa gle! Najsigurniji ¢es biti, da te ne ubroje u ‘prosti’ narod,
ako obuces gospodsko odijelo. I zbilja: neka ¢ovjek iz naroda po¢ne pomalo
oblaciti gospodsko odijelo, reci e se,dasecivilizuje, danije posve ‘prost’.
I pravo ¢e imati: taki je Covjek iz naroda izgubio ve¢ polovinu narodne
duse — da tako kazemo, - 1 obi¢na mu Covjecja plitkost, koja sudi samo po
povrsini, ne ¢ini krivo.” (Radi¢ 1897:3) Sli¢no Mate Berac, predstavnik
narodne postojanosti u romanu, komentira Kati¢inu gradsku odjecu: “*Ja
sa nerozumiem... Ale zas keby zaviselo odo miia, ja by uz len radsej po
nassky... VSetko to ti je oblak, dym — fuknes, odleti. Nema to zmyslu
ani podstaty. A toto tu,” chytil opatrne rukédv medzi dva prsty, ‘tuto Siroky
vySe prava a dolu tesny, az ide puknt’: to ti je nie rukav, ale skor Sunka.’”
(Kukuc¢in 1931:46-47); (*“*Ja ne razumim. Ali opet da je do mene, ja bih
voli’ onako po nasu... Sve ti je to oblak, dim — duhnes, odleti. Nema smisla,
ni podloge. A ovo ovdi’ uhvati oprezno rukav medu dva prsta, ‘ovdi Siroko
priko mire, a doli tisno da pukne; to i ni’ rukav, nego pri prsut.”” [Kukuc¢in
1931:46-47)).

No, postojeibitnerazlike izmedu Radi¢eve i Kukucinove interpretacije.
Jedna od najuocljivijih je shvacanje kulture obicnoga puka. Za Radica bi
“narod” trebao biti nositelj svojevrsne kulturne obnove, o€uvanjanacionalnih
razlikovnih obiljezja. S druge strane, Kukucinov “tezak™ ipak ukljucuje
elemente romanti¢arskog “dobrog divljaka” 1 “egzoti¢nog stanovnika
Balkana”, kojeg treba poduciti ispravnome nacinu Zivota. Takav autorov stav
prema stanovnicima Braca ocituje se u pismima prijateljima u Slovackoj:
“Narod je primitivan, naivan, neiskvaren i veoma zahvalan 1 “Kada ljudi ne
bibiliindolentni, nau€eni orijentalno Zivjetiilijos prije talijansko-svinjarski,
Dalmacija bi danas bila najljepsi kutak Europe.” (Stricevi¢-Kovacevié¢
1998:44)

Razrjesenje konflikta “naroda” i “gospode” ova dva autora takoder
ne shvacaju na isti na¢in. Radi¢ jedinim rjeSenjem smatra njihovu kulturnu
pomirbu. Nasuprot tome, iz raspleta fabule ocito je da Kukucin drzi kako
se ova dva svijeta ne¢e medusobno pribliZiti jer im to brane nacela utvrdena
tradicijom.
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Svakako najupecatljivije razgranicenje koje uocavamo usporedbom
Radic¢eva i Kukucinova stvaralastva odnosi se na raznorodnost pristupa ove
dvojice autora navedenom problemu, kao 1 na njihove pobude te ciljeve
koje djelima nastoje ostvariti. Tako je Radi¢ev pristup odnosu “naroda” 1
“gospode” analiticki te ukljuuje primjenu znanstvenih metoda i tehnika
pri proucavanju uzroka i mogucih rjeSenja ovog konflikta. S druge strane,
Kukucinov je pristup literarni, ostavlja autoru prostora za umjetnicki izraz
te slobodnije koriStenje zbiljskih zapazanja.

“MI” I “DRUGI” U ROMANU KUCA U STRANI

Hi"

Osnovni sukob uromanu predstavlja opreka "naroda" 1"gospode". No,
oblikovanje selacke zajednice u Kuku¢inovuromanu temelji se na postavljanju
1 drugih odnosa u opoziciju “mi” 1 “drugi”. U tom se spoznajnom modelu
zrcali tadasnji stvarni stav stanovnika Selaca prema susjednim zajednicama,
ali 1 prema razli¢itostima unutar vlastite sredine. To je promisljanje sebe 1
drugih autor unio u djelo bez kritickog odmaka, bez vlastitog evaluacijskog
suda, pa se iz tih opreka moZze ste¢i dobar uvid u ono Radi¢evo " tko mu
(narodu, opaska autorice) je drag, a tko mrzak, Sto mu je pravo, a §to krivo"
(Radi¢ 1897:1-2).

Zelja da se zajednica na van prezentira kao homogena, bogatija i
moc¢nija od drugih ocituje se pri doceku koji Sel¢ani prireduju svira¢ima iz
Svetoga Ipolita®: ““Len ich treba privitat’ slusne.' 'Akoze!" prisvied¢a Sor
Baldo. 'Vino je hotové a Duje upecie dvoch barancov.' Ved’ tak', pokyvuje
nacelnik hlavou, nech nds neohovarajipo Sv. Ipolite. Vieme, aki st nezasytni
taki fudia!”” (Kukuéin 1961:26); (“ < Samo ih triba pristojno do¢ekat.' Nego
kako!" potvrduje Sor Baldo. 'Vino je gotovo, a Duje ¢e ispe¢ dva brava.''E
tako', mase nacelnik glavom, 'neka nas ne ogovaraju po Svetom Ipolitu.
Znamo, kako su nezasitna ta ¢eljad!”” [Kukucin 1931:24]).

Takoder se iz teksta mogu iS€itati odredeni bracki stereotipi o ¢lanovima
drugih zajednica, kao u prikazu stanovnika Apulije: "Ba privesloval az hen

8 Naziv “Sveti Ipolit” jedan je od termina koje je autor izmislio da bi izbjegao povezivanje
likova iz romana sa stvarnim osobama. Prema kazivanju don Stanka Jercica, izraz se
najvjerojatnije odnosi na grad Split, na §to upucuje slicnost naziva, kao i ¢injenica da su
glazbenici iz Splita Cesto svirali na brackim festama.
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z drugej strany Adrie podnikavy Puliz, nesmierne zafil'any — neumyva sa,
ako vieme, len vo vyroc€ité slavnostim 1 to iba profil..." (Kukuc¢in 1961:25);
("Da, doveslao je ¢ak odanle s druge strane Jadrana poduzetni Puljiz, preko
mjere zamusan — ne umiva se, kako znamo, nego o godis$njoj svetkovini, 1
to samo profil..." [Kukucin 1931:23]).

No, ulogu najizrazitijeg brackog "drugog" ima Viah, stanovnik
Dalmatinske Zagore. Kontakti Bracana i Vlaha bili su Cesti: redovito su na
sajmovimarazmjenjivali proizvode, a za berbe grozda je vise stotina sezonskih
radnika iz Dalmatinske Zagore boravilo po brackim mjestima (Mili¢evic¢
1975:401). Viah je u Kukuc¢inovu romanu prikazan kao egzotican, krsan,
gotovo mitski junak iz narodnih pjesama, gurnut u neki bezvremenski svijet
iz kojeg ne moze posve pojmiti promjene koje zahvacaju svijet, ali je u tom
svojem "prirodnom stanju" bezgrani¢no sretan. Kukuc¢inovi likovi s Braca
prema viaskoj se kulturi nerijetko odnose kao prema manje vrijednoj, kao
§to je ocito iz sljedeceg primjera’: “‘Keby Ursa chcela do Zagoria, mohli
by sme i krému drzat’. Naslo by sa Cosi i toho grosa. Ale ona Ze ¢i vraj ma
obsluhovat’ Vlachov na staré dni...”” (Kukucin 1961:102); (“ “ Kad bi Ursa
htjelau Zagorje, mogli bismo i krému drzati. Naslo bi se i Stogod novaca. Ali
ona veli: zar ¢u posluzivat Vlahe pod stare dane?’” [Kukucin 1931:115]).
Razlic¢itost Viaha potcrtava opisivanjem njihovih etnografskih specifi¢nosti:
"Kazdy sa pobera na odpocinok, ustaty, utrmacany. Iba ¢o Vlasi, tato rasa
obrov azeleznych {udi, po dennych lopotach trkoct este okolo vatry na dvore,
alebo pri hundravych gusliach vyspevuju svoje nekone¢né, monotdnne piesne,
alebo: vystrajaju Santy s robotnicami Vlachynami." (Kukuc¢in 1961:161);
("Svak odlazi na pocinak, umoran, sustao. Samo Vlasi, koljeno divova i
gvozdenih ljudi, poslije dnevnih trudova divane jo$ oko vatre u dvoru, ili uz

® Ukazivanje na ovaj antagonizam Bracana i Vlaha nije ograni¢en samo na Kuku¢inovu
Kucu u strani, ve¢ je svojstveno i drugim djelima. Takav je slucaj i s pripovijetkom Miso
11, u kojoj se navodi: “Sada je LeSe dosao u svoju vodu: o Vlasima, stanovnicima Primorja
inaSega Zagorja. On, otocanin, gleda sebe kao neko vise bi¢e. Vlah pored njega skoro nije
covjek. Kad gledas jednoga i drugoga, skoro da posumnjas, da je to jedan i isti narod, isti
ljudi. Otocanin je spekulativan, zivahan, vrijedan, Vlah trom, lijen, konservativan. Nije
ponosan, nije tup, ali je mnogo ponizan. Zna se pretvarati i prevarit ¢e te, dok si se okrenuo.
Ta dva tipa mrze se kao tudinci. Ima sela, o kojima pricaju price: kako su nasli kobilino
jaje, pa da ga kobila izleze, odsjekli kobili noge. Zatim kako su sijali so ili kako su i§li u
Mletke, da kupe pameti.” (Stricevic-Kovacevi¢ 1998:93)
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gundranje gusala pjevaju svoje beskrajne, jednolike pjesme, ili zamecu Salu
sradnicama Vlahinjama." [Kukuc¢in 1931:183]). U njthovu ponasanju nema
bitnih varijacija, pri svakom se opisu njihova nacina zivljenja javljaju isti
motivi, pa tako i u ovom prikazu: "Beztoho spotrebuju silu drva ti jeho Vlasi,
sediac a vyvalujic sa celt noc okolo vatry, dudajuc svoje monotonne piesne
na smutnych gusliach, rozpravajic divotvorné veci..." (Kukucin 1961:110);
("T onako potrose silu drva, ti njegovi Vlasi, sjedeci i valjajuci se po svu no¢
oko vatre, bugareci svoje jednolike pjesme uz tuzne gusle, pri¢ajuci cudesne
stvari..." [Kukucin 1931:125]). Isti¢e se njihova odanost tradiciji: "Kde-tu
mihne zenska postava, obycajne s hlavou kostrbatou, po sto zaplat na sukni
a kabatku. 'Fuj!" odpltva Jure pri takych zjavoch s hnusenim, on, Zagorac,
odrasteny v dedine, kde zenské nosia svoje Cisté kroje, Casto krasne a vkusné."
(Kukucin 1961:96); ("Gdje gdje promice Zenski lik, obi¢no ¢upave glave,
1 po stotinu zakrpa na suknji i haljetku. 'Pi!' pljuje Jure kod takvih pojava s
gadenjem, on, Zagorac, odrastao u selu, gdje zenskinje nose svoju ¢istunosnju,
cesto lijepu 1 ukusnu." [Kukucin 1931:107]). Medu prikazanim Viasima
nema bitnih razlika, svi su pretvoreni u dio nekog kolektivnog entiteta; svi
pucaju od zdravlja i sirove snage te pokazuju gotovo djecju jednostavnost
1 plemenitost, kao $to se vidi iz opisa Vlaha Mede: "Buchol dva-tri razy do
pfs, az zdudneli. 'No, rec ty, gospodaru —€o si od toho remesla’, obratil sa k
doktorovi — '¢i tak zvoni kadejaka hrachovina!' 'Chlap si, Medo, ani dub!'
pochvalil ho doktor." (Kukuc¢in 1961:28); ("Bubne se dva tri puta u prsa,
da su zatutnjila. 'Evo, reci ti, gospodaru, koji si od toga zanata', okrene se
doktoru. —'da li ovako zvoni kakvagod mjeSina!' '"Momak si, Medo, ka' dub!'
pohvali ga lije¢nik." [Kuku€in 1931:27]). Bracka plemkinja ovako poima
Viaha Juru: "Ved on skuto¢ne v svojej tarbavosti, prostote je ozajstné diet’a.
I v citoch este nevyzliekol detské haby — ani ich uz nevyzlecie." (Kukucin
1961:103); ("Ta on je doista u svojoj nespretnosti, prostodusnosti pravo
dijete. [ u osjecajima jos nije svukao djec¢jih haljina, - i ne ¢e ih viSe ni svuéi."
[Kukucin 1931:117]). Sli¢no je i u ovom odlomku: "Vyhresil Vlachov, az
skéakali jeden cez druhého st'a muchy bez hlavy a vratil sa roz¢tleny domov."
(Kuku¢in 1961:191); ("Izgrdio je Vlahe, da su skakali jedan preko drugoga,
kao muhe bez glave i vratio se uzrujan doma." [Kukucin 1931:221]).

Godisnji ciklus tezaka koji su obradivali maslinike i vinograde znatno
se razlikovao od nacina zivota brackih cobana, koji su se bavili ov¢arstvom.
Vecina c¢obana je u brdima imala stane pa su tamo drzali stada na ispasi
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tijekom cijele godine (Mili¢evi¢ 1975:407). Zbognjihovaredovita izbivanja
iz sela, a posebno zbog spretnosti koju su pokazivali pri lijeCenju Zivotinja,
zemljoradnici suih smatrali drukéijima. Nerijetko suih poimali kao svojevrsne
"narodne lije¢nike", pripisivali su im umijec¢a skidanja uroka, ¢aranja i sl.
Budu¢i da Kukucin promatra Zivot u selu iz perspektive tezaka, i u njegovu
romanu odrazava se shvacanje cobana kao selackih "drugih". Za izazovnom
magijom koju prakticiraju cobani posezu i likovi u Kuci u strani. Tako Jera
trazi od starice koja boravi na stanu da ljubavnim ¢inima ponovno zblizi
Niku i Katicu: "Jera takto mudruje a naostatok i vymudrovala ¢osi. Naplnila
mech vinom, tekvicu naliala olejom, nalozila na osla a hybaj pred svitanim k
starej Urse do Vrchov. Ursa je vdova po ¢obanovi (pastierovi), napaduje na
jednu nohu a mnohé veci rozumie. Vieme, ako byva medzi ¢cobanmi! Vseli¢o
sa1tam stava... (Kukucin 1961:252); ("Jere tako mudruje i na posljetku je
nesto 1 izmudrovala. Napunila je mijeh vina, tikvicu nalila ulja, natovarila
na magarca 1 hajde prije osvita k staroj Ursi u Vrhove. Ursa je udovica iza
¢obanina, hramlje na jednu nogu i mnoge stvari razumije. Znamo, kako je
medu ¢obanima! Svasto ima tamo..." [Kuku¢in 1931:293]). Ursu pozivaju
1 onda kad bolesnik lebdi izmedu Zivota i smrti, a ne moze izdahnuti:
"Popoludni Mate lezal v tom istom stave ako v¢era a predvéerom. Tu sa Jera
odrazu rozhodla. Darmo je, treba siahnut’ k druhym prostriedkom. Poslala
potajomne po start Ursu do Vrchov. Bolo sa dobre stmilo, ked’ Ursa vstapila
doizby. Vonku sa trusi drobny dazdik. Aby nezmokla, natiahlana hlavu vrece,
ktoré tvori na nej kuklu a dolu chrbtom padé jej nadol. Pod vrecom ¢ervena
Satka, tmava ohorena tvar so Sirokym nosom a velkymi zubmi — to vietko
dodava Urse zvlastny vyzor. Ten sa eSte stupiiuje tym, ze Ursa drzi v prave;j
ruke palicu, ktora jej siaha temer pod pazuchu. Vetci hiadia so strachom na
neobycajnu Zensku, o ktorej sa hovori, ze vselico vie, lebo je v obcovani s
tajomnymi silami. Ursa si je vedoma svojej povesti a, ako vidno, hrd4 je na
nu." (Kukuéin 1961:307-308); ("Popodne lezao je Mate u istom stanju, kao
juce i prekjuce. Tad se Jera mahom odlucila. Zaludu je, treba posegnuti za
drugim sredstvima. Poslala je tajno po staru Ursu u Vrhove. Bilo se dobro
posumracilo, kad je Ursa stupila u sobu. Vani sipi drobna kiSica. Da ne bi
pokisla, navukla je na glavu vrecu, koja ¢ini na njoj kukuljicu i pada joj niz
leda. Pod vre¢om je crvena marama, tamno, zagorjelo lice sa Sirokim nosom
1 velikim zubima — to sve daje Ursi osobit izraz. Taj se izraz joS pojacava
tome, Sto Ursa u desnoj ruci drzi palicu, koja joj doseze gotovo pod pazuhu.
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Svi gledaju sa strahom neobi¢no Zensko, o kojem se govori, da svasta zna,
jer je u druzbi s tajanstvenim silama. Ursa je svijesna svome glasu i, kako
se vidi, ponosi se njime." [Kukucin 1931:360]).

Konacno, jos jedna upecatljiva opozicija postavljenaje izmedu samoga
pisca i zajednice koju opisuje. Premda je pisao o sredini u kojoj je boravio,
autor se s njom nije mogao poistovjetiti jer je u vlastitoj kulturi stekao drukcije
predodzbe o zivotu i svijetu. Stoga su mu pojedine pojave s kojima se susreo
na Bracu djelovale prili¢no egzoti¢nima. Tako, primjerice, autor zakljucuje da
sunce na Bracu pece "kao negdje u Arabiji" (Kukucin 1931:122), te se ¢udi
kako "prave zime i nema" (ibid., 4). DaSak Orijenta na otoku autor zapaza u
izgledu sajmakoji prati fijeru: "Kupci sedia si tak na zemi s podvityminohami
po turecky, kuariac z kratkej luly alebo cigaretu." (Kukuc¢in 1961:25-26);
("Trgovci sjede na zemlji podvivsi noge, puseci iz kratke lule ili cigaretu.”
[Kukucin 1931:23]). U nekim se segmentima uocavaju i natruhe studije
mentaliteta, kao kad pisac govori o "vrucoj, juznoj krvi" (ibid., 155). Vrlo
mu se neobi¢nom ¢ini i ruralna arhitektura na otoku. Tako navodi da se, zbog
visokih zidova i ograde, kojima je ograden dvor, kuce s okuénicom doimaju
"poput kakve tvrdave" (ibid., 6). Neprestano usporedivanje s elementima
kulture u kojoj je odrastao ogleda se 1 u njegovom dojmu da je prizemnica
"u kojoj stropa uopée nema, jer bi soba bila preniska" nedovrSena, buduci
da se s takvim oblicima nije susretao u rodnom mjestu. No, nadalje i sam
napominje kako su se na Bracu "nuz v tych ¢asiech stavali sa napospol také
domce" (Kukucin 1961:10); ("u ono vrijeme gradile su se opcenito takove
kuce" [Kukuc¢in 1931:4]).

Budu¢i da se pojedine pojave koje je zatekao na otoku nisu uklapale u
kategorije kojimaje baratao, Kuku¢in mnoge nepoznate ¢injenice objaSnjava,
sebi i slovackom citatelju, pomocu poznatih kulturnih elemenata.

"KULTURNI PRIJEVODI" U KUCI U STRANI

Autor nerijetko upucuje na slicnost i slavensku srodnost kulturnih
elemenata koji se javljaju na Bracu i u Oravi. O Kukué¢inovu neprestanu
usporedivanju i utvrdivanju povezanosti izmedu ovih dviju kultura govori
1 ¢injenica da dvije pripovijetke, od kojih jedna prikazuje Zivot oravskog
seljaka, a druga govori o naravi brackog tezaka, nose isti naslov, Miso i
Miso II. 1z ova dva razli¢ita ambijenta autor izvlaci isti tip domisljatog i
dobrodusnog seljaka.
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No, pri uvodenju kulturnog elementa kojemu nema pandana u kulturi
sjeverne Slovacke, koji nije slavenskog podrijetla, posebno ako je svojstven
sredozemnim kulturama, Kukucin smatra nuznim prevesti ga u pojmove
bliske predodzbama slovackoga citatelja.

Najcesce je te kulturne prijevode birao iz sfere tradicijskih nacina
privredivanja, prehrane, plesova i sl. Takav je primjer prerade grozda na
Bracu: "V niom tla¢i Vlach nohami kasu, sta ked’ Slovak tla¢i kapustu..."
(Kukucin 1961:160). ("Unjemu gazi Vlah nogama mast, kao Slovak kad tlaci
kupus..." [Kukuéin 1931:182]). Za konobu, podrum u kojem se proizvodi
i ¢uva vino, autor u slovackom originalu koristi naziv "pivnica". Takoder,
izraze vezane uz more, ribolov 1 pomorstvo nerijetko priblizava citatelju
slikama iz seoskog Zivota u Oravi. Primjerice, ovako opisuje plovidbu:
"...ked tu znenazdania vystr¢i sa spoza brehu predhoria, cele zvedavo, ostry
nos lode; pred nim sa more dviha a na oba strany odhadzuje, staby prst pred
lemeSom pluha..." (Kukucin 1961:128-129); ("...kad li iznenada pomoli se
iza obale rta, sasvim radoznalo, ostri kljun lade; pred njim se more dize i na
obje strane odbacuje, kao zemlja pred lemeSom..." [Kukucin 1931:146]).
Sli¢no ga pojedina jela u Selcima asociraju na tradicijski nacin prehrane
kod kuce: raviole, koji se pripremaju na fijeru, naziva "dalmatinskymi to
zaliepanci", Stoje na hrvatski prevedeno kao "dalmatinske guzvare" (Kukucin
1961:25; Kukucin 1931:23). Figure koje se javljaju pri plesu prikazuje na
sljede¢i nacin: "vyskocil vozvysok, ani ¢o by tancoval odzemok." (Kukucin
1961:28); ("dipi u vis, kao da igra ¢ardas$." [Kukucin 1931:26]).

Nazive odredenih funkcija 1 uloga u selackoj zajednici (npr. presid,
asesur itd.) takoder ukalupljuje u tradicijske modele vlastita rodnoga kraja:
"Pretur znaci sudac, ili ono po prilici, §to je kod nas bio seoski sudac."
(ibid., 4) U originalnom slovackom tekstu koristi se za to funkciju izraz
"sluznodvorsky" (Kukuéin 1961:10).

Pojedine usporedbe vezane su i za razlike u klimi izmedu ova dva
podneblja. Krovovi premazani vapnom izgledaju mu "kao da ih je popao
nov snijeg" (Kukucin 1931:12).

Stoga nije dostatno tumaciti Kucu u strani jednostavno kao prikaz
zivota selackoga puka; roman treba shvatiti kao opis bracke svakodnevice,
ali sagledan iz perspektive sudionika druge kulture, nositelja drukcijeg
tradicijskog modela.
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ETNOGRAFSKE BILJESKE U ROMANU KUCA U STRANI

Najistaknutije teme koje je autor obradio uglavnom sujednako sagledive
iu hrvatskom i u slovackom kontekstu; tako se, primjerice, preispituje uloga
seljastva u oCuvanju nacionalne posebnosti unutar Monarhije. Pojedina su
pitanja joS univerzalnija, kao $to je, primjerice, konflikt skupina s razli¢itim
kulturnim obiljezjima; ona su imanentna druStvima opcenito.

No, Kukucinova je namjera bila istovremeno prenijeti Citateljima i
couleur locale, odnosno izraziti specificnosti bracke sredine. Da bi do¢arao
atmosferu zivota na otoku i1 mentalitet otoCana, autor se cesto sluzio
etnografskim biljeSkama. Stoga se ritam citavom dijelu zadaje opisima
razli¢itih sezonskih poslova, o cemu govori sljede¢i odlomak: “Za kopackou
prisla podpieracka, potom polievacka, zas €istenie pivnic a reparacia sudov,
naostatok oberacka, potom pretacanie nového vina, mletie oliv, palenie rakije
—robota robote podédva ruku, Ze sa nemas, hriesna stvora, kedy preZzehnat a
nie to mysliet' nasvetské marnosti...” (Kukuéin 1961:82-83); (“Zakopanjem
doslo je potpiranje, onda Strcanje, pa ¢iS¢enje konoba 1 popravljanje sudova,
najzad berba, pa pretakanje novog vina, mlivenje maslina, pecenje rakije
— posao poslu pruza ruku, da nimas kad gri$ni stvor, prekrstiti se, a kamo li
mislitinasvjetske tastine!” [Kukuc¢in 1931:92]). Takoder se naznacuju izmjene
godis$njih obicaja 1 dogadanja vezanih za zivotni ciklus. Glavne preokrete
u fabuli Kuce u strani, radanje ljubavi izmedu tezakinje i veleposjednika te
pocetak njezina kraja, autor je povezao s dva momenta za koje je smatrao
da najizrazitije odreduju nacin zivljenja u Selcima: s fijerom 1 s berbom
grozda.

Vaznost fijere u selackom kalendaru autor istice prikazima obiteljskih
okupljanja, posjetaiseljenih Bracanarodacimaurodnom mjestuizajednistva
Citave zajednice na taj datum: "DoSlo 1 hosti mnoho, z okolitych 1 d’alSich
miest a dedin. Najviac taki, ¢o maji tu rodinu, alebo zas ti, Co pochodia z
mesta a usadeni st kde-inde. Kazdy hiadi aspoti len raz do roka nakuknut
do rodného mesta: a kedy by bolo zru¢nejsie, ak nie prave v hostinu, ked’ se
baranec kratinarazni? Pouliciach anandmesti v§ade cudzie tvare, alebo asponi
odcudzené, zriedkavé — vSetko sa to vita, stiska si ruky, objima a bozkéva..."
(Kukucin 1961:29); ("Doslo je 1 gostiju mnogo, iz okolnih i daljih mjesta i
sela. Najvise, koji imaju ovdje rodbine ili opet oni, koji su iz mjesta 1 stoje
gdje drugdje. Svaki gleda bar jednom na godinu navratiti se u rodno mjesto:
a kad bi bilo zgodnije, nego bas na prostenju, kad se brav vrti na raznju?
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Po ulicama 1 na trgu svuda tuda lica, ili barem otudena, rijetka — sve se to
pozdravlja, stiSte ruke, grli se, ljubi." [Kukuc¢in 1931:27]). No, kulminacija
kohezije ove zajednice dogada se tijekom procesije. U tom prikazu autor iznosi
brojne ¢injenice zanimljive za etnologe: ulogu bratovstine u organiziranju
svetkovine, nacin zvonjave, raspored sudionika, s time da ga narocito fascinira
odvojenost muskaraca od zena u povorci: "Za zastupcami obCiny procesia je
preseknuta, lebo Zenské nasleduju v oddelenom rade od muzskych, nechajtic
pat-Sest’ krokov prazdneho priestoru." (Kukucin 1961:43); ("Za op¢inskim
zastupstvom procesija je presijecena, jer zenskinje slijede u redu odijeljenu
od muskih, ostavivsi pet Sest koraka prazna prostora." [Kukucin 1931:43]).
Detaljno opisuje kip Gospe od Karmela koji se nosi u procesiji, njezinu
odjecu, ukrasavanje kipa nakitom kojeg tijekom godine ¢uva seoski uglednik,
Sto se smatra posebnom pocasc¢u: "Ruchi zo zlatohlavu splyva v malebnych
zahyboch na soche Matky Bozej, Sperky a drahokamy, ktorymi je oveSana,
ligocu sa, blyskaji a oslepuju o€i." (Kukucin 1961:42); ("Haljina od brokata
pada u slikovitim naborima oko kipa Gospe; ures i dragi kamenovi, kojima
je ukraSena, blistaju, prelijevaju se i zabljestuju o¢i." [Kukucin 1931:42]).
Spominje i jedan od nacina prikupljanja tog nakita, u vidu zavjeta: "... stara
Sora Reparata; ta ista, ¢o to darovala ti tazka zlata ret'az patronke nasho
mesta, blahoslavenej Matke Bozej od Carmena..." (Kukucin 1961:10);
("... stara Sora Reparata, ona ista, koja je darovala onu tesku zlatnu verizicu
odvjetnici naSega grada, blazenoj Gospi od Karmela..." [Kukucin 1931:5]).
Kukucin opisuje i nacin ukrasavanja ku¢a uz koje se procesija krece. Ukazuje
ina to da se bitan element predsvadbenih dogadanja, izlaganja opreme koju
je djevojka izradila 1 prikupila za dotu (miraz), Cesto vezuje uz prolazak
procesije, bududi da se tom prigodom citavo mjesto moze uvjeriti kako je
djevojka vrijedna, pozeljna udavaca: "Na vystavnejSich domoch balkony su
premenené v hajiky vonavého kvietia, z oblokov a zdbradli visia drapérie
alebo pestré pokrovce. I tezacké chalupy sa ozdobili k dneSnej slavnosti.
Nizky krov nejednej pokryty je kvetnikmi s rezedou a klinc¢ekmi; inde, kde
je dievka na vydaj, rozprestrela na krov alebo i na murik celt svoju vybavu."
(Kukucin 1961:43); ("Na izglednijim kuc¢ama doksati su pretvoreni u gajice
mirisnoga cvijeca, s prozorainaslona vise draperije i Sareni sagovi. I tezacke
kuce okitile su se za danasnji blagdan. Niski krov nejednako pokritje pitarima
s rezedom 1 karanfilom; drugdje, gdje ima djevojka na udaju, prostrla je na
krov ili na zidi¢ svu svoju opremu." [Kukuc¢in 1931:441]).
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Nadalje, autornavodidase uzfijeruupravilu vezujuisadrzaji profanog
karaktera. Sajam koji prati svetkovinu opisuje kao vazno mjesto kontakta
pripadnika razli¢itih zajednica te trgovine proizvodima koji Sel¢anima
manjkaju: "N4ajde§ medzi nimi medovnikdrov, pernikarov, ¢iZmarov,
garbiarov, krpCiarov, kotlarov a podobny koCovny narod. Na namesti sa
vystavilo celé mesto Siatrov fantastickej podoby... Dostverali sa z Primoria
s véasnymi figami, Bosniaci s rany doprtili su se iz Primorja smi hruskami,
Poli¢ania s pozdnymi CereSnami." (Kukucin 1961:25); ("Naci ¢eS medu
njima medicara, kolaCara, Cizmara, kozara, opancara, kotlara i sli¢noga
nenaselackog'® puka. Na trgu se digao Citav tabor Satri, fantasticka oblika...
Doprtili su se iz Primorja s ranim smokvama, BoSnjaci s ranim kruSkama,
Poljic¢ani s kasnim treSnjama." [Kukucin 1931:23]). Sajam pruza mladi¢ima
prilikudaiskazu djevojcinaklonostili potvrde ozbiljnost svojih namjera pred
¢itavim mjestom kupnjom dara: "Nad vSetkym dominuje ohromny vejar,
rozSireny pod klenbou S$iatra... ‘Ktorej sa ozaj dostane — keby se vedelo!’
lame sa hlavicka nejednej z tychto pozorovateliek a srdce hlasnejSie bucha
sladkymipredtuchami." (Kuku¢in 1961:37); ("Nad svime seraskrilila golema
lepeza pod svodom Satre... Kojoj li ¢e odista dopast, da je znat?! Razbija
glavicu ne jedna od tih motrilica 1 srce glasnije tuce u slatkim slutnjama."
[Kukucin 1931:37]).

Bale koji se odrzavaju na fijeru navecer Kukuc¢in promatra kao odraz
drustvene stratifikacije. Naime, u mjestu se usporedno organiziraju dva
bala, jedan za tezake, a drugi za gospodu i mestre, obrtnike. Autor ukazuje
na razlike u ukrasavanju dvorane, u glazbi, u plesovima i sl. (primjerice,
navodi da se za gospodsku zabavu pozivaju sviraci iz Svetoga Ipolita, dok
na tezackom plesu svira mjesni harmonikas). Posebno naglaSava nepisano
pravilo nemijesanja ovih dviju skupina tom prilikom, $to je ocigledno iz
zaprepastenja koje je izazvao Kati¢in dolazak na gospodske bale: “ ‘ Predsa
to len nejde,’ vravi Sora Andrijana svojej susedke, Sore Keke, ‘nijakovsky
nejde, aby tu mal pristup kazdy. Ak mal byt ples tezacky, neboli by sme
SikovalinaSe.”” (Kukucin 1961:52); (“‘ Toipakneide’, kaze Sora Andrijana
svojoj susjedi, Sora Keki, ‘nikako ne ide, da ovdi ima pristup svako. Ako je
ima biti ples tezacki, ne bismo bile dovele svoje.”” [Kukuc¢in 1931:55]).

10 ]zraz “nenaselacki”, prema rije¢ima kazivaca don Stanka Jer¢i¢a, na Bracu se koristi za
“strance”, posjetitelje koji ne zive u Selcima ni u selackoj okolici.
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Druga cjelina koja obiluje etnografskim biljeSkama je prikaz berbe
1 prerade grozda. Opisuje se organizacija i podjela poslova u vinogradu,
uzimanje sezonskihradnika, pomagalakoja se koriste pri branju, transportiranje
grozdanog masta do podruma: "...pri speve oberaciek, doslych zo spevného
Zagoria; zbera sa odrazu na hrsti, na kose, na putne do obrovskych kadi, kde
ho kyjmi pudia, gniavia na hustt kagu. Po uliciach a poinych chodnikoch zo
vsetkych stran ozyva saneprestajny dupot mulovamulic, obt’azenychkozenyy
mechmi. Po dva sanadivaju na samari st’a gajdy, v nich lo¢ka hroznova kasa,
premokajuc okolo hrdla a na stehnach mecha, kde st pookrucané Spagaty.
Za statkom letia upachteni pohonicia, pokrikujuc a Strkajiic obrackami na
svojich korbacoch." (Kukucin 1961:159); ("...uz pjesmu beracica, koje su
dosle iz raspjevanoga Zagorja kupi se odmah na Sake, na koSeve, na brente
u goleme kace, gdje ga meckama taru 1 gnjetu na gustu kasu. Po ulicama 1
poljskim putevima sa svih strana javlja se neprestani topot mula i mazgi,
natovarenih koznim mijehovima. Po dva se naduvaju na samaru, kao gajde,
unjima brbolji groZzdeni mast, promacuci oko grla i na stegnima mijeha, gdje
su zafrknuti konopci. Za blagom lete izmoreni gonici, dekajuci i zvoneci
obruci¢imanasvojimkandzijama." [Kukucin 1931:181]). Nadalje, s velikim
zanimanjem i iznimno detaljno prikazuje poslove koji se obavljaju u konobi,
gazenje masta nogama te tijeStenje u furnju, pripremu sirovina za pecenje
rakije, skladiStenje vina i njegovo vrenje: "V kazdej kadi druhd brecka: V
jednej biela, v druhej Cervend, v inej zase ¢ierna... Z kadi prenédsaju kasu
Vlasi a Vlachyne pod pres a ¢i uz turne, a to na hlavach, ako je tu obycaj
nosit’ bremend v dost’ hodnych $afioch. .. Pod ciefiou st turne, prese novej
1 najnovsej konstrukcie, medzi nimi je i primitivny prvotny pres, aky bol
bezpochyby vmode este za rimskych ¢asov. Vilom tla¢i Vlachnohamikasu. ..
a pod jeho stupajami syc¢i a cedi sa must pomedzi Sranky a steka zliebkom
do kamenice, zakopanej v zemi. Ked’ sa Sranky naplnia terkel'a az dovrchu,
odhodia ich a terkel opaSu mocnymi, hrubymi povrazmi. Na tato furmu
poloziahradu, ktort Srauba potiska nadol, pod mocnyy ramenami Vlachov...
Suchy terkel’ hadze sa do jam, alebo do kadi, kde bude vriet’ do zimy, kym
ho nevypalia na rakiju. Novsie a najnovsie turne su zariadené na hriadle a
paky. V nich sa hrozno veI'mi snadno chytro a dokladne vyzmyka. Z nadrziek
sa must pumpuje a vedie dlhymi kau¢ukovymi cievami do sudisk, ktorych
su dlh¢é rady rozostavené v pivnici." (Kukucin 1961:160); ("U svakoj kaci
druga juha: u jednoj bijela, u drugoj crvena, a u trecoj opet crna... Iz kaca
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mast prenose Vlasi i Vlahinje pod turnjeve, i to na glavama, u dosta velikim
vedricama... Pod odrinom su turnjevi, preSe nove i najnovije konstrukcije,
medu njima jeiprimitivni starovjerski turanj, kakav je bio bez sumnje u modi
jo§ za rimskih vremena. U njemu gazi Vlah nogama mast... i pod njegovim
stupanjima ci¢i 1 cijedi se mast izmedu reza 1 tece zljebi¢em u kamenicu
zakopanu u zemlju. Kad se koSevi napune koma do vrha, odbace ih 1 likom
opasu jakim debelim uzima. Na taj kolomat poloze gredu, koju vijak pod
snaznim miSicama vlaskim pritiSte dolje... Suhi 'hib' baca se u jame, ili u
kace, gdje ¢e vreti do zime, dok od njega ne ispeku rakiju. Novi 1 najnoviji
turnjevi udeSeni su na vitlove 1 na poluge. U njima se grozde veoma lako,
brzo i1 temeljito izaZme. Iz kamenica mast se pumpa 1 vodi dugim cijevima
od kaucuka u bacvetine, koje su u dugim redovima postavljene u konobi."
[Kukuc¢in 1931:182-183])."

Osim ova dva, prema autorovu poimanju, najistaknutija momenta u
selackoj svakodnevici, u romanu se spominju jo§ neki elementi tradicijske
kulture. Autor se, primjerice, nerijetko osvrée na tradicijsko graditeljstvo i
stanovanje na Bracu, s posebnim napomenama o razlikama izmedu tezacke
1 gospodske arhitekture. Narocito ga fascinira bjelina brackih krovova pa se
unekoliko navrata dotice procesa njihove gradnje: "Na rohoch su pribité laty
ananich naukladané 'apky kamenia, pekne jedna na druhej st’a Sindel’ alebo
Supiny na rybe, tak, ze voda moze stekat’ bez prekazky. Aby bura nevnikla
Sparami a nepodvihla celt konstrukciu - lebo bura by l'ahko mohla rozhadzat’
i takyto dach — dach je zalepeny zvonku maltou a poliaty pekne vapnom."
(Kukucin 1961:9); ("Na roznjike su ispribijane letve, a na njih su naslagane
kamene ploce, lijepo jedna po drugoj, poput Sindre ili ljusaka na ribi, tako da
voda moze otjecati bez zapreke. Da bura ne bi doprla kroz Supljine i da ne bi
podigla ¢itavu konstrukciju, - jer bura bi lako mogla razbacati i takav krov,
- zalijepljen je izvana zbukom i obliven lijepo vapnom." [Kukucin 1931:3]).
Premda su u vrijeme pisceva boravka na otoku Sel¢ani bili najpoznatiji kao
izvrsni kamenoklesari, Kukucin u tekstu nigdje ne opisuje tu djelatnost, ali

11 Zanimljivo je da Josip Mili¢evi¢, bavedi se tradicijskim oblicima gospodarstva na Bracu,
u cjelini u kojoj obraduje vinogradarstvo preuzima kompletan navedeni Kukucinov opis
berbe i prerade grozda, u hrvatskom prijevodu, uz opasku: “... njegova djela (Kukucinova,
op.a), uz prikaz gospodarskih politickih prilika, donose mnogobrojne etnografske elemente
i opise kakve je sada teSko nac¢i na terenu, pa ¢emo donositi Sire izvode iz tih opisa.”
(Mili¢evi¢ 1975:402)
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zato spominje njithove izdjelke: "Dom je teda velky, z bieleho kamena, a
sice zo samych kvadrov, nahladko tesanych. Na fiom st vkusné ozdoby,
kresané v kameni, rimsy a krasny balkon." (Kukucin 1961:80); ("Kuca
je dakle bila velika, od bijeloga kamena, i to od pravilnih stijena, glatko
otesanih. Na njoj su ukusni ukrasi klesani u kamenu, atule i krasan doksat."
[Kukucin 1931:89])."2

Atmosferu u krugu selackih obitelji autor ¢esto prikazuje u trenucima
kad su svi ¢lanovi okupljeni pri objedu. Stoga se u romanu pojavljuju i
opisi uobicajenih vrsta jela i pica te tradicijskih nacina njihove pripreme
i konzumiranja. Pritom se ponovno upucuje na razlicitost zivotnih stilova
puka i veleposjednika. U kuéi Mate Berca ovako je izgledao rucak za fijeru:
"Matija si berie na tanier domaceho zelia, chutno pripraveného na oleji,
¢istom ani zlato." (Kukuc¢in 1961:29-30); ("Matija uzima na tanjir domacega
zelja, te€no pripravljena s uljem, Cistim poput zlata." [Kukucin 1931:28]).
Radnim danom obrok je uglavnom i skromniji, a tezak ga ponekad zamijeni
namakanjem kruha u vino: "’ Dones ty mne vina a chleba...’ Mate a Ivan si
naliali do poharovamacajivitiom domécidobry chlieb, azradost’." (Kukuéin
1961:136); ("’ Donesi ti meni vina i kruha...” Mate i Ivan nalili su u ¢aSe 1
umacu u nj dobri domaci kruh, da je milina." [Kukucin 1931:155]). U ku¢i
veleposjednika Nike Dubci¢a nakon berbe su se gostili na sljedec¢inacin: "Na
tanieroch sa dymi polievka ryzova, manistra—na ktora kuchyna dalmatinska
kladie tol’kuvahu... Za polievkou prisla pecena, smazend na benatsky sposob,
potom varend baranina, a ¢i skor kozl'acina... oblozend smazenymizemiakmi-
rozkulami. Kozlacina v oberacku je tak jemnd, ze sa mdze povazovat’ za
lahddku. S fou sa davaju rajciaky na omacku, pravda, pripravené v kusoch,
tiez na dalmatinsky spdsob. Kto je priatel’ korenia, moze si vziat’ kapary,
alebo 1 papriky a oliv, nalozenych v octe." (Kukuc¢in 1961:237-238); ("Na
tanjirima puse se juha od rize, manistra — koju kuhinja dalmatinska toliko
cijeni... Za juhom dosla je pecenka, spravljena na mletacki nacin, zatim
kuhana ovnovina, ili mozda jaretina... oblozena przenim krumpirom,
ros¢i¢ima. Bravetina o jematvi tako je fina, da se moze smatrati za poslasticu.
S njom se dajuraj¢ice naumak, dakako, pripravljene u komadima, takoder na

12 Kukuc¢inov grob u Turé¢ianskom Sv. Martinu prekriven je plo¢om napravljenom iz brackog
kamena (Stricevi¢-Kovacevi¢ 1998:15).
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dalmatinski nacin. Tko je prijatelj mirodija, mozZe uzeti kapara, ili 1 paprike
1 maslina, ukuhanih u kvasini." [Kukuc¢in 1931:275-276]). O picu koje je
pratilo obroke autor govori sljedece: "Kéva sa vtedy nepila — pilo sa vino a
v zime rakija — terkelica, ktortit mohol palit’ kazdy sam na svojom kotliku.
Voda sa vobec nepila, ako ani teraz — pada na zaludok ako olovo." (Kukucin
1961:10); (“Kava se tada nije pila, — pilo se vino a zimi rakija komovaca,
koju je mogao peci svatko na svome kotlu. Voda se nikako nije pila, kao ni
danas, — pada na zeludac kao olovo” [Kukucin 1931:4-5]).

Tekst ukljucuje 1 podatke o tradicijskom nacinu odijevanja brackih
tezaka na prijelazu iz 19. u 20. stoljece: "S vyhrnutymi rukavy v bielych
platenkach, ako ich nosi mladez v kanikule..." (Kukucin 1961:27);
("Zasukanih rukava, u bijelim hlacama, kako nosi mladez ljeti..." [Kukucin
1931:25]). "V jednej z najvacsich kusov tmoli sa nevysoka postava tezaka,
vzdor tpeku, pod Cervenou ciapockou." (Kukuc¢in 1961:112); ("U jednoj
od najvecih ograda mice se nevisok lik tezaka, na pripeci, pod crvenom
kapicom." [Kukucin 1931:126])

Kukucin analizira i odredene pojave zivotnoga ciklusa. Dotice se
pojedinih vjerovanja vezanih uz porod, konkretno uzrodenje djetetarodenogu
kosuljici. Opisuje pomno ¢uvanje kosuljice, Sto je ¢in obrambene magije, kao
1 vjerovanje da takvi pojedinci teSko umiru ako se uz njih ne polozi kosuljica:
"'Javiem ze mal ¢iapku,' vravi Ursa urcite. .. ‘Pohladaj, éer¢e moja, pohl'adaj
po truhlach a skriniach. Vidis, ako satrapi, abeznejtinemrie...’ NavSeobecné
zdesenie potvrdil i brat Ivan, ze sa Mate narodil s ¢iapockou. Nebohd mat’ o
tom Casto hovorievala... Vo velkej truhle, kde bolo vsakové naradie, klince,
dlata, klieste, staré podkovy a vSakové haraburdy, pod schodmi, ¢o vedu na
pdjd, nasli mala Skrinku, na nej vymal'ovana lod’ s nadutymi plachtami na
modrom mori. Je zamknuta tato Skrinka, ktoru Jere dakol’ko raz videla, no
nikdy do nej nenazrela. Kl'u¢a nebolo a Ivan bez vahania zalozil dlato pod
vrcheil a vyvazil ho zo zavesov... Nenaslo sa ni¢oho, len stard Satocka so
zltymi kvetmi a v nej kusok kozticky. ‘Ved’ povedam, ze musi byt’ kdesi!’
zvolala Ursa, vezmuc kozticku do ruky a poloziac juna hlavuumierajiceho. ..
Pred polnocou v tu istu noc vypustil Mate dusu." (Kukucin 1961:308); (" 'Ja
znam da je ima kosuljicu', kaze Ursa odsjecito... ‘Potrazi ¢erce moja, potrazi
po skrinjama i spremama. Vidi§, kako se muci, a bez nje ti ne ¢e umrit.” Za
op¢i uzas potvrdi i brat Ivan, da se Mate rodio u kosuljici. Pokojna mati o
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tomu je Cesto govorila... U velikoj skrinji, gdje je bilo svakojako orude,
pod stubama, koje idu na tavan, nasli su malu skrinjicu, na njoj naslikana
lada s napetim jedrima na modrom moru. Zakljucana je ova skrinjica, koju
je Jera nekoliko puta vidjela, ali nikad u nju nije zavirila. Kljuca nije bilo, 1
Ivan bez oklijevanja stavi dlijeto pod poklopac i istavi ga iz Sarki... Nije se
naslo niSta, nego stari rup€i¢ sa Zutim cvjetovima i u njemu komadi¢ koZice.
‘Pa govorim, da mora bit nigdi!” klikne Ursa, uzevsi koZicu u ruku i stavivsi
je na glavu umiru¢emu... Prije pono¢i tu istu no¢ Mate je ispustio dusu."
[Kukucin 1931:360-3617)

Meduodnose pojedinaca unutar selacke zajednice autor oslikava
pomocu pojedinih elemenata predsvadbenih obicaja, ukazujuéina pozornost
koju ¢itava zajednica posvecuje tim radnjama. U tom duhu opisuje prvi
zajednicki odlazak zaru¢nika u crkvu: "V ¢iernom doSiel pod Grabovik,
trochu rozhoruceny, spoteny, aby vyvolenu srdca svojho doprevadil do
kostola — prvy raz v zivote! — alebo aby jej 'dal vodu'... Druhi l'udia,
menovite dievky, stopuju peclive, €o sa robi. Ako Niko podal Katici vodu,
ako ju odviedol d’aleko, temer k oltaru — v zmaétku chcel ju uviest’ do svoje;j
lavice — ako sa ona spamitala a v nadhlom hnuti poniZenosti spustila sa
pod kazatelfiou na kolend."(Kukucin 1961:139, 143-144); (“U crnome je
doSao pod Grabovik, malo ugrijan, oznojen, da izabranu srca svoga otprati
u crkvu — prvi put u zZivotu! — iliti da joj ‘da vodu’... Drugi ljudi, osobito
djevojke, motre pomnjivo, Sto se dogada. Kako je Niko pruzio Katici vode,
kako ju je odveo daleko, gotovo k oltaru, — u zabuni htio ju je uvesti u svoju
klupu, — kako se ona osvijestila i u naglom ganuéu poniznosti spustila se
pod propovijedaonicom na koljena.” [Kukuc¢in 1931:159, 165]) Spominje 1
momkovu obvezu da svojoj zarucnici kupi komad zlata: " ’Zode, o kupila ta
handru ktortsi na seba, zle-nedobre na fiu: kde ti je dar od tvojho, ked je taky
chyrny... Ukaz, ¢ijeretaz, Ci zausnice... Anke kupil jej Joze brilantin: a kde
je tvoj brilantin? A ¢i tvoj len tak naokolo sa obsSmieta, kym sa mu neznuje?
Plakala, nebork4, ledva som ju utisila. Co places, hltipa, a ¢i se mivas, zZe ti
nemoze kupit retiazku alebo tie zausnice?’" (Kukuc¢in 1961:209);" ’Lode,
¢a je kupila onu krpu na se, sve na nju: gdi ti je dar od tvojega, kad ti je tako
slavan? Pokazi, oli je kordun, oli su re¢ine? Anki je kupi Jozo briljantin, a di
je tvoj briljantin? Oli tvoj samo onako vrze se oko tebe, dok mu ne dodije?
Plakala je bidna, jedna sam je umirila. Ca places, luda, oli mislis, da ti ne
moze kupit kordun, oli re¢ine?’" [Kukucin 1931:242])
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Konac¢no, prikazuje odredene segmente Matina pogreba (otvaranje
prozora i vrata nakon iznoSenja pokojnika, naricanje, obi¢aj da pokojnikova
obitelj ne odlazi na pokop, ve¢ ostaje kod kuce 1 sl.) te zblizavanje zajednice
tom prilikom, pomaganje pokojnikovoj obitelji: "Ked’ vystupil don Roko z
domu azanimrakev, pokryta ¢iernym suknom, rozl'ahol sa zrazu v dome krik
a plac, vykriky a kvilba i vykladanie. Okenice, ktoré boli dosial’ pritvorené,
rozleteli sa na vSetkych oblokoch — v nich sa ukézali hlavy Zenskych,
plactc i kri¢iac... Ked’ sprievod presiel popod obloky, sype sa na rakec zo
vSetkych oblokov kvietie, a padajuc na zem, rozsliapané je zastupom... V
dverciach dvora stoji Ivan, v Satach vSednych, zanedbané¢ho zoviiajSku, ako
to vyhl'adava staraobycaj; pozera za otcom, ktorého nemdze doprevadit’ na
ostatnej ceste, skadial’ nieto navratu. A ako vd’acne by iSiel, ta, za nim, kde
ho srdce t'aha, keby to dopustala starodavna obycaj!" (Kukucin 1961:309);
(“Kad je izasao Don Roko iz kuce, a za njim mrtvacki sanduk, pokriven
crnim suknom, razlegne se odjednom u ku¢i vika i pla¢, vapaji, cviljenje 1
nabrajanje. Prozori, koji subili dosele pritvoreni otvore se na svim prozorima,
a na njima se pokazale glave zenske, placu¢i i1 vicu¢i... Kad je sprovod
prosao ispod prozora, sipa se na lijes sa svih prozora cvijece i padajuci
na zemlju, gazi ga mnoStvo... Na vratima dvora stoji Ivan, u svagdanjem
odijelu, zanemarene vanjstine, kako iSte stari obicaj, gleda za ocem, kojega
ne moze ispratiti na posljednjem putovanju, otkud nema povratka. A kako
bi rado iSao onamo, za njim, kamo ga srce vuce, kad bi dopustao starinski
obicaj!” [Kukucin 1931:362])

Autor spominje i neke navike selackih stanovnika: "Spominaju tiez, Ze
sa ani nekurilo. Jediny stary Sor Nade, veteran gardy Napoleonovej, oficier k
tomu, pycha naSho mesta, ktory videl pekny kus sveta, i stari 'Moskoviju'...
karil z ohromného Cibuka, dohliadajic v poli na svojich tezakov. Zato
Snupal kazdy..." (Kukucin 1961:10); (“Sjecaju se takoder, da se ni pusilo
nije. Jedini stari Sor Nade, veteran garde Napoleonove, Casnik k tome, dika
nasega mjesta, koji je vidio lijep komad svijeta i staru Moskoviju... pusio je
na golem ¢ibuk nadziru¢i u polju svoje tezake. Mjesto toga svaki je uzimao
burmuta...” [Kukucin 1931:5]).

Osim pri opisu fijere, Kuku¢in unosi u tekst i druge izraze pucke
poboznosti. Na viSe mjesta donosi biljeSke o zavjetima, u prvom redu o
onima upucenima svecima zaStitnicima odredenih zanimanja, posebice
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mornara: "Dal zreparovat’ oltar 'sv. Nikoli putniku', patronovi mornéarov."
(Kukuc¢in 1961:82); (“Daoje popraviti oltar svetome Nikoli putniku, zastitniku
mornara.” [Kukucin 1931:91]). No, spominje i Stovanje svetaca ¢ije ime
pojedinac nosi. Tako kapetan Luka "v takl jednu noc urobil s'ub svojmu
patronovi, sv. Lukovi, ze mu vystavi kaplicu na konci mesta, na svojej zemi.
(...)SoraAnzula dokon¢ila sama stavbu kaplnky, nadobudla na oltar obraz sv.
Luku v pozlatenom rame, ako sa i dnes vidi na vySnom konci nasho mesta.
Na dverah kaplnky nigdy nechybuje veniec z Cerstvych kvetov, dar Sory
Anzuly patronovi nebohého muza." (Kukucin 1961:82); (“takove jedne noci
ucini zavjet svome zaStitniku svetome Luki, da ¢e mu sagraditi kapelicu na
kraju mjesta, nasvojoj zemlji.(...) SoraAnzula dovrsi sama gradnju kapelice,
dobavi oltarnu sliku Svetog Luke u pozla¢enoj oplati, kako se i danas vidi
na gornjem kraju naSega mjesta. Na vratima kapelice nikad ne fali vijenac
od svjezega cvijeca, dar Sore Anzule zastitniku pokojnoga muza.” [Kukucin
1931:91-92]). Nadalje, Kukucin kroz Matin lik u ¢itavom romanu naznacava
duznosti Clana bratovstine 1 njegov ugled u zajednici. Takoder govori o
“svetom kutu” postavljenom u kuhinji tezackog kucanstva: "V kute Matka
Bozia Sinjskd, v zlatom rame, opretd o steno na malom stoliku. Pred nou
hori drobny plamienok z oleja olivového, plavajici na vode. Okolo obrazu
cosi kvetov umelych, maslicky a ¢acky." (Kukucin 1961:134); (“U kutu
Gospa Sinjska, u zlatnoj oplati, naslonjena na zid na malom stol¢i¢u. Pred
njom gori sitan plamecak od maslinova ulja, koje pliva u vodi. Oko slika
ima nesto umjetnoga cvijeca, vrpee i tricarije.” [Kukuc¢in 1931:152]).

Autor takoder spominje prakticiranje narodne medicine; govori o
pripremanju melema za rane, napitaka za probavne smetnje, namjestanju
kostijuisl.: "Krem toho vie dorabat’ vyborné fl'ajstre na vredy, vie natiahnut’
nohu, alebo ruku, ked’ Zila ponad Zilu preskoci a ked” ochorie, posle mu
kvapky 'od matice a matriina', alebo ruzového octu, a ak je choroba tazsia,
1 flasku mocného proseka a Salku dobrej polievky." (Kukucin 1961:84);
(““Osim toga zna raditi izvrsne meleme za rane, zna nategnuti nogu ili ruku,
kad zila presko¢i, i1 kad tko oboli, poSalje mu kapljice od matice i matruna,
ili ruzine kvasine, i ako je bolest teza, 1 boCicu jaka proSeka 1 Salicu dobre
manistre.” [Kukucin 1931:93-94]).

Osobama vjestim ovakvim vidovima lije€enja zajednica Cesto se u
romanu pripisuje vjeStina skidanja uroka, bacanja ljubavnih ¢ini 1 sl. O
vjerovanjuuuroke, nac¢inimanakoje se oni bacajuinjihovim manifestacijama
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govori sljedec¢i odlomak: "Predlanskym Giuna presiel po kriznych cestach.
Ktosi-Cosi mussel polozit’ na ne: lebo na celom tele vyhodili sa mu rany
a koza sa mu olienila ani hadu. Kotlar Bartul trhal tohto leta travu okolo
cmitera. Cos' ho oftiklo, opuchol ani dieza a ktovie, kedy pride k sebe."
(Kukuéin 1961:252); (“Preklani je Gujina presao preko raskrsc¢a. Netko mu
je morao nesto podbaciti jer su mu se po svemu tijelu izmetnule rane: koza
mu je opuznula kao zmiji. Kotlar Bartul brao je ljetos travu oko groblja.
Nesto ga je zapuhnulo, otekao je ka’ badanj, i tko zna, kad ¢e do¢i k sebi.”
[Kuku¢in 1931:293]). Takoder se spominjeivjerovanje selatkog stanovniStva
unadnaravne sposobnostiibica: "Nebohd Toncul'anapriklad bola v oblakoch,
ked’ to zmléatil ten kamenec cely chotar. Nebohy Sor Zorzi videl ju na vlastné
o¢i, ako sa niesla na omele. A nielen Ze ju videl, ale i strelil do oblaka
posvitenym nabojom. Po burke ju nasli pod cestou s prestrelenou nohou.
Take sa veci deju!" (Kukucin 1961:252); (“Pokojna Tonculja na primjer bila
je u oblacima, kad je ono led pobio sav na$ kraj. Pokojni Sor Zorzi vidio
ju ju svojim oCima, kako je letjela na omelu. I nije ju samo vidio, nego je i
pucao u oblak posvecenim nabojem. Poslije nevere nasli su je pod putom
prostrijeljene noge. Take se stvari dogadaju!” [Kukuc¢in 1931:293]).

Medutim, sve etnografske biljeske koje je Kukuc¢in uvrstio u roman
ne smiju se preuzeti bezrezervno. Naime, i kod etnografskih tema dolazi
do odredenog mijeSanja pojava s kojima se autor susreo na Bracu s onima
koje otprije poznaje. Primjerice, u tekstu na slovackom cesto poistovjecuje
pojmove “seljak™ 1 “tezak” te pod oba termina podrazumijeva pojedince koji
obraduju zemlju. No, bitnarazlika izmedu seljaka i tezaka je u vlasnistvunad
zemljom. Seljak posjeduje zemlju koju obraduje, dok je tezak u kolonatskom
odnosu: duzanje veleposjedniku, vlasniku zemlje, davati dio prinosa s doti¢nog
zemljista (ovisno od rodnosti zemljista od polovice do 2/7). Nadalje, opisujuci
osnivanje novih obitelji, Kuku¢in kao pravilo uzima virilokalno stanovanje
pa govori o moguénostima da se tezacCke kuce pregrade na manje prostorije
za mlade bracne parove. No, dalje u tekstu, opisima zasebnih kuéanstava
Ivana i njegove brace, i sam pokazuje kako mlade obitelji pretezito stanuju
neolokalno (Kukucin 1931:4).

Svim ovim zapisima o tradicijskom nacinu Zivljenja te predodzbama
o svijetu Kukucin nastoji realistic¢ki oslikati svakodnevicu selackih tezaka,
pribliziti je ¢itateljima koji s njom nisu upoznati te lokalno obojiti opée teme
koje u romanu razmatra.
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KROATIZMI U KUCI U STRANI

Posebnu kategoriju etnografskih biljezaka predstavljaju kroatizmi,
odnosno izrazi preuzeti iz selackog dijalekta, koje je Kukucin unio u slovacki
tekst. Za elemente tradicijske kulture autor ve¢inom pronalazi odgovarajuce
pojmoveuslovackomjeziku (primjerice, vezane uz graditeljstvoistanovanje,
prehranu, plesove i sl.). Medutim, u romanu se nerijetko pojavljuju i lokalni
termini. Jedan od razloga tome je nakana pisca da se §to vjernije doCara
bracka zbilja: stoga su, primjerice, svi likovi romana nazvani imenima
karakteristiénim za dalmatinski milje, uklju¢ujué¢i umanjenice, nadimke 1
nazive od milja (Frani¢, Katica i sl.). Takoder u tekst ubacuje mnoge lokalne
nazive za mediteransko raslinje: "buhac", "¢esmin" itd. (Kukucin 1931:36,
111). No, uvodenju veceg broja kroatizama vjerojatno je doprinijelo i to da
je pisac bio svijestan specifi¢nosti pojedinih kulturnih pojava s kojima se
susretao na Bracu, njihove razli¢itosti u odnosu na kulturu sjeverne Slovacke.
Budu¢i da se bracki kontekst ne moze doslovno prevesti u slovacke okvire,
tesko su prevodivi i1 pojedini izrazi koji proilaze iz tog konteksta.

Lokalni pojmovi u Kuku¢inovu romanu u prvom redu su vezani uz
djelatnosti koje su tvorile osnovu zivota na dalmatinskom otoku, a nisu
karakteristi¢ne za sjevernoslovacku sredinu: pomorstvo i brodogradnja te
vinogradarstvo. Tako se u tekstu koriste domaci nazivi za tipove brodica ili
¢amaca, primjerice, "trabakul" (Kukucin 1961:10) te njihove dijelove, kao
Sto suizrazi "prova", "lanterna" isl. (ibid., 68, 79). Takoder se javljaju izrazi
vezaniuz plovidbu, na primjer "imbarkati", §to znaci ukrcati se u barku (ibid.,
130). Nadalje, preuzima lokalne nazive za primorske vjetrove: "mestral",
"juzina" (ibid., 69, 170).

Iz bracke vinogradarske terminologije u svoj je tekst autor unio imena
sorti vinove loze, primjerice "zlatarica" (ibid., 96), zatim izraze vezane uz
izgled iuredenje samog vinogradarskog terena, kao $to je "laza", ograda koja
predstavlja ulaz u vinograd (ibid., 96) te nazive pojedinih sprava koristenih
u preradi grozda, na primjer "turan" (ibid., 181).

Osim vezano za ove dvije najbrojnije skupine, kroatizmi se pojedina¢no
preuzimaju i iz drugih kategorija, primjerice, vezano za obicaje, arhitekturu
itd. Za sredisnju selacku svetkovinu autor koristi domaci termin, "fijera".
Nacin zvonjave kojim se najavljuje misa oznacava kao "dozvon" (ibid.,
38), a za prvi zajednicki odlazak zaru¢nika u crkvu koristi naziv "dat vodu"
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(ibid., 139). Nadalje, navodi da su ograde podignute "na mrtvo", dakle, bez
vezivnog materijala izmedu kamenih ploca (ibid., 137). Za trg kombinira
dva naziva: "piaca" 1 "namestie" (ibid., 227, 59). Takoder, nije prevodio ni
naziv za glazbalo "gusle" (ibid., 110).

U vecini sluc¢ajevaautor pokusava priblizitinavedene termine slovackim
Citateljima kra¢im opisom odredene pojave na slovackom, pronalazenjem
sli¢nog, ali ne istovjetnog elementa. Primjerice, termin "ravioli" tumaci kao
"dalmatinskymi to zaliepanci” (ibid., 25).

Uvid u termine preuzete iz lokalnog narje¢ja moze biti zanimljiv
etnolozima iz vise razloga: s jedne strane, time je autor zabiljezio stvarne
nazive koje je puk koristio za pojedine elemente tradicijske kulture, a s druge
strane, pojedinac odrastao u drugoj kulturi je takvim odabirom na svojevrstan

......

na vlastite kulturne obrasce.

KUKUCINOV ROMAN MATI ZOVE: STVARANJE
"HRVATSKE ZAJEDNICE" U CILEU"

"Juzna Amerika ne razbija sebi previse glavu iz kakvih je kamicaka
slijepljen mozaik njezinih stanovnika. Na plo¢u im prilijepi nekakvo
sveopce ime. Onaj tko dode iz Austrije jest 'austriaco', a onaj tko ima turski
pasos jest 'Turéin'." (Kukugin 1979, 1:412-413). Citajuéi roman Mati zove,
stje¢e se dojam da je autor sebi kao zadacu postavio dokazivanje hrvatske
razli¢itosti u odnosu na sve narode koji se klasificiraju kao "austriaco". U
srediStu autorove pozornosti je grupa hrvatskih, u prvom redu dalmatinskih
iseljenikau ¢ileanskoj pokrajini Magellanes. Kroz prizmunekoliko iseljenika,
razli¢itth zanimanja 1 poloZaja u druStvu (od vlasnika trgovackih kuc¢a do
¢uvara na molu), razmatraju se glavni razlozi iseljavanja, nacini uklapanja
unovu zajednicu, svakodnevna Zivotna borba iseljenika te neprestana teznja
k povratku u domovinu.

Zajednica koju autor u ovom djelu proucava strukturirana je bitno
druk¢ije od selacke sredine opisane u Kuci u strani. Premda se medu
stavovima i karakteristikama pojedinaca u romanu zapazaju znatne razlike,

13 Citati iz knjige Mati zove ne donose se paralelno na slovatkom jeziku zbog nedostupnosti
izvornika.
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granice se u ovom slucaju ne postavljaju unutar hrvatske zajednice, nego
na van. Jedinu bitnu opreku u romanu predstavlja odnos domovine i Cilea,
onog $to je ostavljeno i nove sredine. “Mi” u ovom slucaju ukljucuje sve
iseljenike, dok su “oni” Cileanci, taj tudi svijet. Tu razliku u poimanju
granicazajednice mogu se pratiti i prou¢avanjem odnosakoje je sam Kukucin
ostvario sa zajednicama u kojima je zivio: dok se u Selcima ipak drzao
na odredenoj distanci i nije se mogao poistovjetiti sa Zeljama i stavovima
njegovih domacéina, U Cileu je iseljeni¢ke ideje i napore shvatio kao svoje,
tako da je niz godina ¢ak vodio Dobrovoljno drustvo “Dalmacija”.

O ukidanju granica unutar hrvatske kolonije u Cileu govori &injenica
da se ni u jednoj prilici ne spominje antagonizam izmedu oto¢ana, bodula,
1 stanovnika Dalmatinske Zagore, Viaha, koji tvore dvije najzastupljenije
skupine medu hrvatskim emigrantima u Punta Arenasu, dok je upravo taj
sukob predstavljao najizraZeniju opreku u prethodnom romanu. Grupa se
u ovom slucaju ne raslojava ni po zanimanjima. To se oCituje u tome da je
jedan od naj¢vrscih veza stvorena izmedu vlasnika mocne trgovacke tvrtke,
Simona Katovié¢a, i Nikole, no¢nog ¢uvara. Sve ih povezuje zajednicka
pozicija stranca, a dijele i ¢eZznju za rodnim krajem. To autor tumaci na
sljedeci nacin: “Osjec¢aj zajednicke domovine nekako poraste u stranom
svijetu, ojaca. Domovina ¢vrsto spaja svoju djecu, koja domovinu ljube,
a osobito ih sljubi tudina. U starom se kraju nisu poznavali, a u dalekoj
tudini zive kao bliski rodaci pod domovinskom strehom.” (ibid., 11:254)
To je zajedniStvo hrvatskih iseljenika i institucionalizirano, u vidu brojnih
zaviCajnih druStava, a naroCito se jasno iskazuje prilikom obiljezavanja
nekih blagdana te posebice prilikom organiziranja pogreba za pripadnika
zajednice (ibid., 1:350).

Postavljanje opreke prema zateCenom stanovniStvu temelji se na
stvaranju odredenih op¢ih predodzaba o svim ¢lanovima hrvatske zajednice u
Magellanesu. Nerijetko se to konstruiranje hrvatske zajednice u Kuku¢inovu
romanu zasniva na stvaranju odredenih idealiziranih stereotipa o Hrvatima:
njihovoj marljivosti, ponosu, odanosti domac¢im tradicijama, njihovom
zajednistvu. U taj je ¢in ukljuceno evaluacijsko prosudivanje: "mi" smo
marljiviji, postojaniji, spremniji pomo¢i zemljaku, nasi su obicaji "¢is¢i" od
"njihovih". To se, primjerice, o€ituje urazmisljanju britanskog veleposjednika
Thomasa Flanka o hrvatskim radnicima na njegovu imanju: "Kako su to
marljivi radnici... Kako je mnogo ljudi iz onih krajeva ve¢ radilo kod mene,
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a sve ovakvoga snaznog tijela, a puni dobrih uvjerenja u dusi. Zelio bih
vidjeti njihovu domovinu. Sigurno izgleda poput kakva lijepo uredena vrta.
Ako su u tudini toliko marljivi, Sto sve ne¢e uraditi kod kuce, kad se ovakve
snage okupe pri zajednickom poslu" (ibid., I1:26-27). Sklonost idealiziranju
pripadnika hrvatske zajednice, njihovu prikazivanju kao epskih junaka, koji
zive u skladu s nepisanim obi¢ajnim pravilma, pri ¢emu se sva pojedinac¢na
obiljezjazamjenjuju kolektivnima, jasno se pokazuje uovom citatu: " ' Dobri
su ljudi ovi nasi iz starog kraja', razmislja Nikola. 'Kako samo drze ¢istocu
u ku¢i! Iskren, nepokvaren narod. Muskarci kao gora, a Zene radiSne.
Razgovaraju o obi¢nim, svakodnevnim stvarima, a rijeci im se slazu u sklad
kao u pjesmi Kacic¢a.'" (ibid., I:100) Doseljenike iz "starog kraja" smatra
bastinicima stolje¢ima prenoSene mudrosti svojih predaka, koja se ne moze
zatrti ni u tudini: "Katovi¢ bijaSe ponosan na taj krasni cvijet iz zabacena
sela u Dalmatinskoj zagori. Premda se ponasao skromno i nije sebi dodavao
umjetnih ukrasa, bijaSe svjez, a oko sebe Sirio dragi car domacegakraja. Onaj
tko ga bude stavio sebi u zapucak, ste¢i ¢e mudrost i dobrotu sviju narastaja,
§to Zivljahu u Sirokom Dolcu sve do danas." (ibid., I1:218).

Ta se mudrost sastoji u slijedenju "starih obi¢aja" koji "vrijede kao
zakon. Onaj tko u selu Zivi, mora se drZati tih obi¢aja, zeli li dobro prolaziti
s drugima... Nasa mudrost nije naSa, nego je to mudrost nasih preda." (ibid.,
I1:217) Stoga se ¢eznja za rodnom grudom iskazuje veli¢anjem tradicijskog
nadina Zivota u domovini. Sjeéanja na Zivot prije doseljenja u Cile ¢esto su
izrazenau obliku etnoloski zanimljivih opisa svakodnevice na dalmatinskim
otocima i u Zagori.

ETNOGRAFSKE BILJESKE U ROMANU MATI ZOVE

JazizmedunacinaZivotakod kucée iu tudini ¢esto se istiCe upucivanjem
na velike razlike medu etnografskim znaCajkama u ova dva dijela svijeta.
To se jasno ocituje usporedivanjem djelatnosti kojima se ljudi pretezito
bave. Nostalgija za rodnim krajem Cesto se izrazava zeljom da se pojedinac
prihvatinacina privredivanjakarakteristi¢nog za svoju sredinu, u prvomredu
pomorstva (plovidbe preko Jadrana, trgovine s Venecijancimaisl.) iribarstva
(bacanje parangala, ribarenje na svicuisl.). Ovako Srec¢ko, jedan od iseljenika,
zamiSlja svoj odlazak u ribolov na svi¢u: "Momci spremaju ¢amac 1 u nj
slazu mrezu, koju je otac damas zakrpao. Nose trupce borovine, namocene u
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smolu 1 slazu 1h na pramac, na samome rubu kojega je pric¢vrS¢ena zeljezna
kosara, svi¢alo. Kad mjesec zade, oni ¢e odveslati na more, i ondje vatrom
vabiti ribu." (ibid., 1:24) Nadalje, opisi sezonskih poslova u vinogradima i
maslinicima ¢esta su slika domovine u romanu. Likovi u romanu nerijetko
zamiSljaju kakvom se aktivno§¢u u tom trenutkunjihovi sumjestani u Dalmaciji
bave: "U Dalmaciji ¢e se bas spremati na berbu grozda i kasnih smokava.
Kad dode berba maslina, opet ¢e nai¢i zima..." (ibid., [1:423).

Opreka izmedu doma i tudine izrazava se i druk¢ijim nacinima
odijevanja; neprestano se naglaSava nakana da se nakon povratka u rodni
kraj skine gospodska odjeca i odjene narodna nosnja. To je ocigledno iz
sljedeceg odlomka, u kojem se opisuje Andrijino paradiranje po trgu Punta
Arenasa: "Njegova pojava svakako udara u o¢i. Odakle je samo doSao? One
vjerojatno misle da se ponesto cudno obukao, kao da su poklade. Nekako
izgleda smijeSno, kao da je obukao tude odijelo. Ono mu bas ne pristaje,
premda ga je saSio najbolji kroja¢ u gradu. No druk¢ije bi ga one gledale
kad bi se pojavio u narodnoj nos$nji! Da ga samo vide onakvog, kakav je
nekada kora¢ao u Desnom Zorovcu... kako bi toj glavi pristajala crvena
dalmatinska kapa sa crnim resama preko uha, a za uhom zataknut veliki
crveni karanfil!" (ibid., 1:35) Slika majke, koja je iseljenicima Cesto pred
o¢ima, takoder se u pravilu pojavljuje u narodnoj nosnji: "Nosila je crveni
jelek na bijeloj lanenoj koSulji dugih rukava. Oko grla niz koralja. Na glavi
je obi¢no nosila rubac, sloZzen kao krovi¢ kad je vrSke rupca prebacila na
vrh glave." (ibid., 1:98).

Uvjerenje iseljenika da se kod kuce zZivi bolje i spokojnije iskazuje se i
suprotstavljanjem vjestina Skolovanog doktorainarodnoglije¢nikaizrodnog
mjesta: "Kad bi samo ovdje bio Bekavac! Smijesao bi smole 1 raznih trava,
pa to stavio na melem 1 prilijepio mu na grudi, ondje gdje je srce. Istjerao bi
svu bolest. Bekavac se ne izgovara nagnutim plotovima." (ibid., [1:384).

Iseljenici nerijetko ¢eznu 1 za domacom kuhinjom. To se o€ituje u
opisima tradicijske prehrane na otoku te u Zagori: "U podrumu stoje sudovi.
Neki su puni nasoljenih riba." (ibid., [:24) "Kako samo volim na$ domaci
kruh. PSenicu su probrali i ocistili od kukolja i drugog smeca... Oprali je
1 posusili na suncu... A kad su pSenicu mljeli Zrvnjem, djevojke su nam
pjevale. PSenica je bila tek grubo samljevena. Nije bilo braSna kao §to je
danasnje, ali kako je samo ukusan bio taj kruh, nasi mali okrugli kru§¢iéi!"
(ibid., I:166).
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"Nasi su obi¢aji ljepsi no u drugih naroda. .. Zene i djevojke drZe se u
svom postenju, ¢estitostiivrlinama zakonanaseg naroda. .. Kad smo pokupili
loSe obicaje po stranim lukama, nastojali smo da ku¢i dodemo bez njih."
(ibid., 1:68) 1z ovog je odlomka ocigledno da Kukucin njegovanje obicaja
smatra kljuénim u ocuvanju vlastitoga identiteta te se u tekstu nerijetko na
njih poziva. Ovako opisuje davanje imena prvorodenom djetetu: "No u toj je
stvari odlucan stari obicaj, a ne Zelja. Zna se, da prvi sin treba da dobije ime
svoga djeda, oceva oca... Ona gledaSe na tu stvar vrlo ozbiljno. Neka samo
niSta ne izmisljaju! Prezreti stare, dobre obicaje pri tako velikoj stvari, to je
isto kao da na se prizivas$ nesrecu. A §to onda ako mu ne budu mogli probiti
zubic¢i?" (ibid., 11:421-422). Iz ovog se citata stjeCe dojam da su ovi ljudi,
izdvojeni iz svog primarnog konteksta, jo§ ozbiljnije uvazavali tradicijskih
nacela. U njihovim zivotima tradicijsko se na neki nacin kristaliziralo, nije
se dalje mijenjalo s druStvenim promjenama, kao u domovini, pa bi i krSenje
tih kulturnih obrazaca za njih imalo mnogo vecu tezinu. Autor prikazuje 1
neke elemente predsvadbenih obicaja, idealiziraju¢i "dobra stara vremena"
1 nacin na koji su ljudi u proslosti uspostavljali odnose: "Ali ne zna moze
li biti zaru¢ivanja, dok mladi jo$ ne znaju vole li se. Nekada je sve to bilo
posve druk¢ije. Upoznavali su se, dakako, bilo je i udvaranja i uzajamne
njeznosti, a onda su se vjencali." (ibid., 11:34).

Iseljenici su sa sobom u novi svijet odnijeli i odredene predodzbe
o svijetu 1 vjerovanja. Tako se 1 u ovom romanu spominje bacanje uroka:
"A sjetila se 1 Andrije 1 nacina na koji se on s njima oprostio prije odlaska.
Mozdajuje urekao." (ibid., I1:251) Takoder se izrazavaju vjerovanja vezana
uz prijenos pokojnika: "Lijes bi s njegovim tijelom bio iskrcan u luci. Dok
bi ga prenijeli do sela, siroti narod bi se ustrasio, da ¢e cijelu krajinu, kud
bi prenosili mrtvaca, obiti krupa." (ibid., I1:384).

Bitna razlika u tretiranju etnografskih biljezaka u ovom romanu, u
odnosu na Kucu u strani u tome je Sto autor te fragmente promatra s bitno
manje distance, i on se sudionik u toj zajednici, a ne samo promatrac.
Stoga ne smatra potrebnim opise tradicijskih pojava posebnim "kulturnim
prijevodima" prenositi slovackom Ccitateljstvu. U ovom djelu Kukuc¢in ne
komparira kulturne elemente sa sjevernoslovackim obrascima, ve¢ one
zateCene u pokrajini Magellanes komparira s elementima koje je upoznao
u Dalmaciji.
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KONFLIKT I PROZIMANJE DVIJU KULTURA

U hrvatskoj iseljeni¢koj zajednici u Cileu susreéu se i konfrontiraju
dvije kulture: oni u novu domovinu dolaze s ve¢ oblikovanim tradicijskim
obrascima i videnjem Zivota, koji nije uvijek u skladu sa stavovima s kojima
se susreéu u Cileu. Stoga usvajaju neke od zate¢enih kulturnih elemenata, u
nekim segmentima se i dalje drZe oblika ponasanja na kakve su navikli kod
kuce, a u nekim se slucajevima te kategorije medusobno prozimaju.

Doseljenici su u najve¢oj mjeri prihvacali bavljenje privrednim
granama karakteristi¢cnim za tu ¢ileansku pokrajinu. Tako se likovi u romanu
bave ovc€arstvom u patagonskim kampovima, tragaju za zlatom, sudjeluju
u proizvodnji sadre, pojedinci odlaze u lov na tuljane 1 sl. Uklju€uju se i u
razonode koje prireduju domacini: "Gosti pleSu pucki ples 'cuecu' (kveku)
velikim Zzarom. Ljepotice su zagrnute u Salove gotovo sve do poda...
Plesacice su u ljetnim haljinama... Kveka ugrijava svakoga tko je vatreno
plese." (ibid., I11:293). Takoder, hrvatska dobrovoljna drustva sudjeluju u
proslavi ¢ileanskog nacionalnog blagdana, Sto govori o njihovoj integraciji
u to drustvo: "DrusStva nastupaju pod svojim zastavama, medu njima i oba
potporna drustva naSih zemljaka." (ibid., I1:275).

No, u intimnom krugu vlastitih domova i dalje se nastoje ponasati u
skladu s nacelima vlastite kulture. To se o€ituje u pripremi domacih jela,
koja su prenijeli u svoj novi zivotni kontekst, kao u primjeru pripreme kruha
u Terezinoj kuhinji (ibid., 1:266). Takoder se prilikom velikih prekretnica u
zivotnom ciklusu strogo drze vlastitih obicaja, kako se vidi iz opisa sprovoda
pripadnika hrvatske zajednice u Cileu: "Udovica se pokorila obi¢ajima svoja
kraja, panije i$la iza lijesa. Ona se u kuéi oprostila s pokojnikom. Suze su joj
curile niz lice, kad su ga zemljaci iznosili na ulicu kroz glavni ulaz zgrade, i
polozili u svecana pogrebna kola s baldahinom. Kroz otvoreni prozor radnje,
ona je gledala na ulicu, kako mu polazu vijence na lijes." (ibid., 1:350).

Posebno su zanimljiva prozimanja kulturnih elemenata prenesenih
iz domovine s onima koji su zate¢eni u Cileu u iseljeni¢koj svakodnevici.
U pojedinim slu¢ajevima iseljenici stranim kulturnim pojavama pridaju
znacenja koja su im bliska iz vlastite kulture. Primjerice, u vlastitim se
domacinstvima hrvatski iseljenici pripremaju za ¢ileanskinacionalni blagdan
na nacin na koji u domovini obiljezavaju crkvene svetkovine: "Za Terezu je
danasnji blagdan ono $to je crkven god u domovini." (ibid., I1:286). Autor,
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dakle, iseljenike shvaca kao svojevrsne mostove izmedu tih dviju prostorno
1 kulturno bitno udaljenih zajednica, koji znatno doprinose sredini u koju su
doselili, aliistovremeno zadrzavajuiisti¢u vlastitarazlikovnaobiljezja, svoju
jedinstvenost. Na koncu, jedan od takvih mostova izmedu sjevernoslovacke,
bracke 1 magellanske kulture predstavljaju djela Martina Kukucina.

ZAKLJUCAK

Ovim se radom, na temelju dva Kuku¢inova romana, jednog iz bracke
tezacke sredine, a drugog iz dalmatinske iseljeni¢ke zajednice u Cileu,
nastojalo pokazati da i beletristicka djela mogu itekako posluZiti kao iscrpan
izvor etnografskih podataka o svakodnevnom Zivotu tih zajednica. To je u
ovom primjeru posebno naglaseno, buduci da je sam autor u svakodnevnoj
komunikaciji s ljudima koji su ga okruZivali sebe prikazivao pomocu slika
iz vlastite tradicijske kulture. Vrijednost "narodne bastine" u Kukucinovim
djelimatolikojeistaknuta da pojedinarazmisljanjamogu usporediti s nacelima
koje je u proucavanje narodnog uveo pisc¢ev suvremenik, Antun Radi¢.

Kukucinova djela predstavljaju sliku navedenih dviju kultura na
viSe razina: a) zajednice koje u romanima stvara izgradene su od tradicijskih
strukturnih elemenata, ¢lanovi te zajednice izrazavaju bliske poglede na svijet;
b) u oba romana brojni etnografski opisi nacina privredivanja, stanovanja,
odijevanja, obicCaja, vjerovanja doCaravaju kontekst u kojem se postavljaju
nekauniverzalna pitanja; ¢) da bi$to vjernije prikazao tezaCku svakodnevicu,
autor koristi i pojmove preuzete iz selackog narjecja, 1 to najéesce one vezane
za pojedine elemente bracke tradicijske bastine.

No, pri svakom is¢itavanju Kukuéinovih romana kao potencijalnih
etnoloskih izvora treba imati na umu da su ona pisana iz perspektive osobe
kojaje odredena druk¢ijim kulturnim nasljedem te da mnoginjegovi odlomci
odaju posredovanje izmedu ovih dviju kultura. Tako je autor u svoja djela o
Braganima i o iseljenim Dalmatincima u Cileu uklapao, ponekad svijesno,
a ponekad 1 ne, podatke o jo§ jednoj tradicijskoj kulturi — o onoj iz koje je
potekao.
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PODACI O KAZIVACU:

Don Stanko Jerci¢, selacki zupnik i biskupski vikar za otok Brac,
roden je 1949. godine u Praznicama na Brac¢u. Od 1977. godine zivi iradi u
Selcima, §to je ujedno i pocetak njegova bavljenja Kukuc¢inovim zivotom i
djelom. Ostvario je brojne kontakte s proucavateljima Kukuc¢inovastvaralastva
u Slovackoj te razjasnio brojne pojedinosti autorove biografije, posebice
njegova odnosa prema Sel¢anima.

SOME NOTES ON THE FOLK LIFE IN THE NOVELS OF MARTIN
KUKUCIN

Summary

This article discusses the way and the mode in which fiction can be
used as a source of ethnographic data, using the novels of the Slovak writer
Martin Kukucin (1860-1928) as a case study. Novels by Kuku¢in can be
used as a source of ethnographic data to Croatian ethnologists because the
author spent almost half of his life living among Croats. For thirteen years
he lived in the village of Selca on the Island of Brac, while he spent the
next fifteen year among the immigrants from the island of Brac¢ in Chile. He
based two of his novels on his experiences there: Kuca u strani, which is
located in a patriarchal, somewhat idealized rural community on the Island
of Brac¢, and Mati zove, in which he described the life of Croatian, mostly
Dalmatian immigration community in the Chilean county of Magellanas.
Both novels are filled with descriptions of different segments of traditional
culture (notes on traditional economy, clothing, traditional architecture,
customs, magical rites, etc.). The importance of ‘folk heritage’ in the work
of Kukucin is emphasized in such a way that his starting points can be
compared with the principles which Antun Radi¢, his contemporary, has
introduced into folk research.

In creating a model for his literary, fictional societies, the author
frequently employs traditional worldviews and concepts, and especially
emphasizes the distinctive characteristics which one community carries in
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relation to ‘Others’, as well as the conflicts which exist inside the community
itself, between different strata in society.

Novels by Kukucin can be interesting for ethnologists for a number
of reasons. For example, in Kuca u strani, he describes: cultural differences
between different groups inside the village community, between ‘Us’ and
‘Them’, everyday life of village people which Kuk¢in includes in hisnovel; the
organization of village family, unwritten rules and moral principles followed
by the community. In the novel Mati zove he tackles the following issues:
integration of Dalmatian immigrants to the apparently homogenised Croatian
community in Chile, assignment of collective character and mentality to all
the members of a given community. He also includes memories of homeland
in the form of ethnographic description, where he emphasizes the notion of
the undiminished value of rural heritage; a conflict but also an interfusion
of two different ways of life seen from the point of view of the immigrants:
which elements of their own culture have they preserved in the immigration,
which new elements have they adopted in the new country.

However, in accepting Kukuc€in’s novels as sources of ethnographic
data, we have to bear in mind that they were written by a person whose
cultural background was quite different; many paragraphs signify a certain
intercession between the two cultures. In his works on Bra¢ and the immigrant
Dalmatians, sometimes consciously and sometimes not, he includes data
from another traditional culture — the one he originated from.

Key words: Martin Kukucin, construction of a community, literature
as ethnographic source
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