PORUKA KONCILA I KULTURNE VREDNOTE
DANASNJICE

Dr Vjekoslav BAJSIC

Koncil je smatrao vaznim da unutar pastoralne konstitucije »De
Ecclesia in mundo huius temporis«, bolje poznate pod imenom 13.
sheme, ocrta karakteristike modernog kulturnog Zivota i da odredi neke
smjernice za Zivot i rad katolickih vjernika, klera i laika, u tom smislu.

Poznato je od kolike je vaZnosti ta konstitucija za pastoralnu ori-
jentaciju Crkve. Za kulturu pak se mozZe rec¢i da je duhovna domovina
¢ovjeka, prostor komunikacije s drugim ljudskim pojedinkama, sup-
strat rasta i sazrijevanja covjeka kao covjeka. Posjedovanje kulture je
bitna oznaka ljudskog bivstvovanja. Zivotinja nema kulture.

Bit de stoga razumljivo Sto glava 2. konstitucije (pod naslovom:
De culturae progressit rite promovendo) posebno privlaéi nalu paZnju.
Svecenik je ve¢ time $to je svecenik, tj. apostol evandeoske misli i
graditelj vrhunaravne ljudske i bozanske zajednice, eminentno kulturni
radnik. Zato nam Koncil kao svedenicima, pa i vjernicima, i uditeljima
daje posebne direktive za kulturni zivot 1 rad u kr$canskoj i nekrécan-
skoj zajednici.

Sto se pod kulturom misli?

Konstitucija daje slijedecu definiciju: Voce »cultura« sensu gene-
rali indicantur omnia quibus homo multifarias dotes animi corporis-
que explicat (53), tj. opcenito se pod kulturom misli sve ono d¢ime
Ccovjek razlidite sposobnosti duha i tijela usavriuje i razvija. Tek kul-
turom dakle moZe covjek postiéi pravi nacin ljudske egzistencije.
Gdje god se govori o specificno ljudskoj djelatnosti, govori se u nekom
smislu o kulturi,

Konstitucija spominje razlicite dimenzije te djelatnosti: 1. geogra-
fsko-tehni¢ka dimenzija: osvajanje Zemlje u ekstezivno-intenzivnom
smislu; 2. socijalnopoliticka dimenzija meduljudskih odnosa; 3. historij-
ska dimenzija izraZzavanja, saopcavanja i ¢uvanja rezultata ljudskih traze-
nja, izna$asca i iskustava.

Kako vidimo, kultura je svijet prostorno-vremenskih Sirina i dubina,
i jasno je da se o njoj ne mozZe govoriti kao o nekoj posvemas$njoj cje-
lini. Ona se na tim geografsko-historijskim i socijalno-etnoloskim ko-
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ordinatama dijeli na mnozinu manje ili vide autonomnih jedinica, tj.
na partikularne kulturne epohe geografskih i etnickih zajednica. Covjek
je duh u materiji. Njegova kultura je nesto mnogostruka i promjen-
ljiva.

Tokom ovih mjeseci koncilskog i pokoncilskog vremena imali sino
sigurno prilike zapaziti neku izvjesnu zbunjenost kod nadih vjernika:
Cemu sve te novotarije?

II vatikanski sabor nije imao svrhe da ustane protiv novih hereza,
protiv unutarnjih nereda, protiv onih koji su »rerum novarum cupidic.
U Crkvi se nije bilo nista desilo. No upravo to je bio povod sazivanju
Koncila. Razlozi su lezali izvan Crkve. Duznost je Crkve »signa tempo-
rum perscrutandi et sub Evangelii luce interpretandic (4). Signa tem-
poruin ponukala su Ivana XXIII da sazove Koncil.

Koji su to znaci?

Uvod u XIII shemu navodi ih pod naslovom: De hominis conditio-
ne in mundo hodierno. Danas se 1judski rod nalazi u novoj periodi svoje
povijesti u kojoj se duboke i brze promjene proSiruju na citav svijet.
One su plod ljudske inteligencije i kreativne djelatnosti. One se po-
vratno odrazuju na samog covjeka, na njegove sudove i teZnje, indivi-
dualne i kolektivne, na njegov nacin misljenja i djelovanja §to se tice
stvari i Jjudi. MoZe se govoriti o pravoj socijalnoj i kulturnoj preobraz-
bi. Ta preobrazba posize i u religiozni Zivot (4). Prilike modernog ljud-
skog Zivota su se pod socijalnim i kulturnim vidom take duboko pro-
mijenile da se smije govoriti o novom vijeku ljudske povijesti (3).

Sto se zapravo dogodilo?

Veé se dulje vremena tuzimo — pa i nasi oci su se vec tuzili — ka-
ko dobre stare stvari iiCezavaju, vremena se mijenjaju tjeskobnom
brzinom, silom smo neprestano bacani u nove prilike u kojima se ne
snalazimo; smatramo se Zrtvama ovog iz dana u dan Cudnijeg stanja,
i ve¢ smo umorni masucéi glavom negodovanje. Brzina promjena je
prevelika, pa je prirodno da pribhvacamo novost samo kao neki provi-
zorij, nadajudi se, usprkos boljem uvidanju, da ¢e se prilike ipak jedncg
dana nekako ustaliti i da de Zivot dobiti opet svoju stalnu normu, da ce
se njegov ritam prilagoditi meditativnom koraku jedne spokojnije eg-
zistencije.

Bilo je tokom povijesti geografskih podrucja i vremenskih perioda
s ubrzanim kulturnim tokom, s dubokim promjenama u ljudskim obi-
¢ajima i socijalnim odnosima. Ako im trazimo uzroka, nalazimo cesto
na pocetku jedne takve periode nacko mozda nevazni partikularni pro-
dukt ljudskog duha, koji je medutim otvorio nove perspektive i time
stavio u pitanje stare mavike. Treba se samo sjetiti $to je npr. znadio
za ekspanziju evropske modi pronalazak kompasa! Sto je znadila za
Covjeka primitivca upotreba vatre, ili za novovjeku kulturu izum Stam-
pe! KaZe se, tako, da je pronalazak agrikulture po svrietku ledenog
doba, tamo prije kojih 12.000 godina, imao takvo presudno znacenje za
zivot ljudskog roda. Tu je naden nowi, laksi i bolji na¢in opskrbe Zi-
votnih zahtjeva. Tu se pojavila potreba S$iroke kooperacije, bolje orga-
nizacije zajednice, uZi socijalni nacin Zivota. Tu imamo stalnost, vedi
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utjecaj obi¢aja i tradicije, preciznije pojmove vlasnistva, specijalizaciju
i podjelu rada, obrambenu organizaciju. Tu nastaje kalendar, jer se
treba prilagoditi ritmu zemlje. Raspodjela zemlje zahtijeva geometriju,
a katastarske i trgovacke potrebe pismo.

Nije nam nuZno da analiziramo tu situaciju koliko god je zanimlji-
va. Vaino je, naprotiv, spomenuti da se sve do pred kratko vrijeme
unutar tih pro$lih 12.000 godina nije desila nijedna tako bitna promjena
kao upravo ta spomenuta. Jo§ dandanas u mnogim krajevima kultura
nosi bitne oznake tog agrikulturnog drustva. U mnogim se zemljama
zemljoradnik u nacinu Zivota bitno ne razlikuje od sumerskog seljaka.
Koliko god se tokom povijesti mijenjali etni¢ki i politicki natpisi, struk-
tura drustva je u svojoj fundamentalnoj shemi ostala ista: seljak, voj-
nik, skriba. Ne zaboravimo uz to da su se na$i oci isto tako vozili ko-
¢ijom kao Tutankamon ili Asurbanipal.

Ako dakle Koncil govori o najnovijem vijeku ljudske povijesti,
onda se moramo zamisliti. Radi se naime opet upravo o jednom dubo-
kom prijelomu u ljudskoj povijesti, i to o takvom kakvoga tih zadnjih
12 tisucljeda nije bilo. Mi smo sebi toga moZda premalo svjesni, jer
jos uvijek nemamo dosta historijske perspektive, te smatramo da pro-
mjene dolaze samo iz efemernih i kontingentnih uzroka. Danas se me-
dutim veé¢ odredeno govori o tzv. industrijskoj revoluciji (pod revoluci-
jom se ovdje misli samo duboka promjena) isto kao $to se govori o agri-
kulturnoj revoluciji kad se misli na gore spomenute fundamentalne pro-
mjene u pocetku povijesti.

No ipak, danasnji prijelom u povijesti ¢ovjeka nosi posebnu kara-
kteristiku koja ga bitno razlikuje od svih drugih takvih prijeloma i revo-
lucija.

Pogledajmo stvari malo pobliZe!

Mislim da ne grijeSimo mnogo ako ustvrdimo da je stvar pocela
od skolastike i njezine metode. U njoj se oblikovala mentalna disciplina
stroge kriticke analize i odredivanja predmeta. Nominalizam kasnije
skolastike usmjerio je tu kriticku naviku na razmatranje pojedinacnog
predmeta osjetilnog iskustva, na prirodu. Odatle je Galilei djelomicno
crpio svoje inspiracije. Uvodenjem matematickog jezika kao egzaktnog
opisa tih egzakinih opaZanja proizvedena je moderna prirodoznanstvena
metoda. Industrijska revolucija je njezin plod.

No prirodoznanstvena metoda nije neka ograniCena materijalna
novost kao npr. $tampa, parna masina ili umjetno gnojivo, koja bi zna-
¢ila samo jedan korak naprijed na polju kulture, nego je metoda samih
izuma. Dok se sav prija$nji napredak moZe smatrati serijom manje ili
vise sluc¢ajnih pronalazaka, ovdje prvi puta imamo u ruci samu metodu
kako se prave pronalasci. Usporedno s ispitivanjem prirode ide naime
i tehni¢ki napredak. Od prvih energetskih masina krajem XVIII sto-
ljeca spopada nas prava lavina tehnickih umotvorina, koje se svjesno
traZe i nalaze, omogucujudéi daljnje prodiranje u tajne prirode. One su
toliko izmijenile na$ nadin Zivota da se podinjemo pitati da li, uza sav
napredak i dobro koje su donijele, ne ugrozavaju samu biolosku i psi-
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hologku bazu covjeka. Danas je Covjek tehni¢ki u stanju da unisti sav
zivot planeta kojega vec¢ tisucljecima nastanjuje — i da ode na Mjesec.

Karakter industrijske revolucije ne samo da je dinamicki, jer se
upravo radi o revoluciji, nego je tu dinamizam svojstven samoj novo-
sti koja wlazi u historiju covjecanstva. Motus ove revolucije nije ad
quietem nego ad movendum ulterius. Priroda je podvrgnuta za slui-
bu éovjeku. Ne postoji vise prirodna okolina kao regulativ ljudskog na-
¢ina zivota; ¢ovjek stoji sam pred djelom svojih ruku. Zato se sve vise
¢uju glasovi 1 opomene koje izrazavaju bojazan: kuda sve to vodi, tko
¢e nas zaustaviti, i kakve nam sve katastrofe predstoje?

Ne kanim drzati ni panegirika ni jadikovke nad tim novim prilika-
ma. Htio sam samo upozoriti na to da je bezuvjetno potrebno da uoci-
mo narav ove novonastale situacije da bismo mogli shvatiti karakteri-
stiku naSeg vremena. Signum temporis.

Gledajudi s toga stanovista, postaje nam razumljivom analiza koju
donosi Expositio introductiva konstitucije kada govori »de spe ct an-
gore«, »de profunde mutaiis conditionibus«, »de mutationibus in ordi-
ne sociali«, »de mutationubus psychologicis moralibus et religiosis«,
»de inaequilibriis in mundo hodierno«, »de profundioribus interroga-
tionibus generis humani.«

Kakve su prospektivne kulture u jednom takvom esencijalno dina-
mi¢kom i samo ljudskom svijetu. Koje su naSe kr3canske duZnosti u
tom pogledu?

Koncil karakterizira dana$nju kulturu slijede¢im notama:

1. VaZenje egzaktnih znanosti s njihovim posebnim isticanjem Xri-
tickog suda.

2. Produbljivanje psiholos$kog razumijevanja ljudske aktivnosti.

3. Otvaranje razumijevanja za evolutivnu komponentu povijesti
s pomocu povijesnih disciplina.

4. Niveliranje ljudskog nacina Zivota i ljudskih obicaja.

5. Favoriziranje skupnog nadina Zivota industrijalizacijom, urba-
nizacijom i sli¢nim faktorima. Tu se stvaraju nove forme tzv. masovne
kulture i pojavljuje novi nadin osjecanja, nove reakcije, i novi nadin
upotrebe slobodnog vremena.

6. Siroke mogucénosti komunikacija preko sviju geografskih $irina
i duZina omogucuju usko sudjelovanje velikog broja ljudi na jednoj
opcoj kulturi.

Oslobadanje od prirodnog ambijenta, neprestano nadilaZenje spi-
ritualne sredine iz koje smo izrasli, emancipacija od tradicijom utvr-
denih norma karakteristike su danasnjeg vremena. To sve dovodi do
toga da c¢ovjek pojedinac postaje sebi sve vide svjesnim da je on actu
tvorac kulture. Time se naglaSava autonomija kulture, a u isti mah iz-
rie odgovornost pojedinog kulturnog radnika prema citavoj ljudskoj
zajednici $to se ti¢e izgradnje jednoga i boljega svijeta.

Taj osjecaj, ta svijest autonomije i odgovornosti u kulturnoj dje-
latnosti od prvotne su vaznosti za spiritualnu i moralnu zrelost dovieka.
Tu nastaje novi humanizam ¢ija je bitna nota odgovornost prema bradi
ljudima i prema povijesti,

223



Kulturna situacija nije, medutim, ni laka ni jednostavna. Ona je
naprotiv puna nutarnjih napestosti i neizjednacenosti. Ritam je promj:-
ne ¢esto prebrz i obilje dojmova toliko da ne uspijevamo uvijek proba-
viti sadrZaje, povezati organi¢ki staro s novim i tako osigurati mirniju
buduénost jednog u biti ljudskeg duhovnog Zivota.

Koncil zato govori o teskim problemima moderne kulture.

Uska komunikacija razli¢itih kultura, koja bi trebala biti na zajed-
ni¢ku korist, prelazi Cesto u vanjsku participaciju na svim novostima
i ludostima gdje god se one desile na kugli zemaljskoj. Time se raza-
raju autohtoni oblici kulture, razara se tradicija, tj. stara duhovna do-
movina ¢ovjeka, a da mu se esto nista adekvatna ne daje u zamjenu.
Time propada polako i sama etnicka zajednica,

Postoji dakle pitanje kako se moZe raditi na proSirenju kulture a
da se ne ugroze vrednote tradicije. Problem se postavlja posebno akut-
no tamo gdje treba spajati tehni¢ko-znanstvene doprinose — koji se
danas svom silom nameéu — s klasi¢nim humanistickim tradicijama.

Postoji pitanje sinteze materijala. To je mozda jedan od najtezih
zadataka. Prodlo je vrijeme suma i polihistord. Danas moZemo samo
s nostalgijom misliti na jednu sa sviju strana cjelovitu i zaobljenu sliku
svijeta koju je posjedovao srednji vijek. Danas je sve to rastrgano i
podijeljeno na bezbroj disciplina i kompetencija s posve razlic¢itim me-
todama i pojmovnim arsenalima. Gdje je tu jedinstvo koje bi bilo pri-
kladno za kontemplaciju?

Zatim: kako se moze kultura raznijeti u Sire slojeve puka kad su
pojedine grane znanosti tako specijalizirane da ih tek nekolicina uce-
njaka moze adekvatno misliti?

I napokon: kako se mogu ostvariti zahtjevi autonomije kulture a
da se kod toga ne svrii u jednom posve ovozemaljskom ili poganskom
humanizmu?

Nije moguce dati direktiva ni recepata za rjesenje svih tih proble-
ma. Po svoj prilici neki od njih nisu u dogledno vrijeme ni rjesivi bu-
du¢i da tokom vremena postaju sve akutniji. Nije vjerojatno da bi se
kulturno jedinstvo svijeta moglo provesti na svim linijama. Izgleda da
¢emo se i tu morati zadovoljiti s konstatacijom nasih granica i pozitiv-
no prihvatiti jedno pluralisticko shvacanje.

Sigurno je od svega jedino to da svi napori oko napretka kulture
moraju i¢i u smjeru izgradnje cjelovitosti ljudske osobe unutar jednog
ispravnog reda: da se ljudi osposobe da budu dorasli svojim duZnosti-
ma, pogotovo §to se tice rada oko jedne sjedinjene, bratske, ljudske
obitelji. To vrijedi, naravno, u prvom redu za same kr&cane.

Druga sekcija 2. glave konstitucije donosi neke principe koji nam
trebaju posluzitj u nastojanju oko pravilne suradnje u kulturnom radu.

Sigurno je da kricaninu boravak na ovom svijetu nije ni posljednja
mogucnost ni posljednji cilj: on mora »quae sursum sunt quaerere et
capere« (Kol 3,1—2). No time upravo raste vainost njegove suradnje
na izgradnji jednog doista humanog svijeta. To je lako shvatljivo. Ti-
me 3to mu je dana mogucnost da bude sin BoZzji (potestatem filios
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Dei fieri... Iv 1,12), na njemu je da sinovski realizira savrienost Bo-
zjeg djelovanja, djelovanja Oca koji daje svoje sunce dobrima i zlima
i kisu pravednima i nepravednima (Mt 5, 45) te da tako svoj cilj ostva-
ri sluze¢i Kristu u njegovoj i svojoj braci. Kulturno nastojanje krica-
nina nije dokono ispunjavanje slobodnog vremena u ¢ekaonici jednog
eshatolo$kog kolodvora, nego zapovijed Bozja. Dok naime kr$canin vi-
8i svoju kulturnu zadaéu u svijetu, on suraduje u stvaralatkom cinu s
Bogom. Covjeku je dano da sebi zemlju podvrgne. No on tim samim dje-
lovanjem usavrSava 1 razvija svoje vlastite sposobnosti. Produktom
svoga rada izvrSuje Kristovu zapovijed djelotvorne ljubavi prema bliz-
njemu. :

Filozofija, povijest, matematicke i prirodoslovne discipline, umjet-
nosti mogu — kaze dokumenat — vrlo mnogo doprinijeti da se ¢ovje-
¢anstvo podigne do sfera istine, dobrote i ljepote, i da tako dode do
dublje spoznaje Bozanske Mudrosti. Covjek se danas u mnogim kraje-
vima oslobodio veza tegobna rada kojim je morao tesko zbrinjavati
svoje elementarne Zivotne potrebe. Danas rade za nas masine. Oslobo-
den zivotinjske obuzetosti oko samoodrzanja, covjek ce lak$e svoj duh
upraviti kontemplaciji i kultu Stvoritelja. Bit ¢e mu lak$e da i po mi-
losti povjeruje Rije¢i Bozjoj koja je, kako kaZe tekst, prije utjelovlje-
nja bila u svijetu »pravo svjetlo koje obasjava svakog covjeka« (Iv
1, 9—10).

Postoji, istina, opasnost da se prirodoslovna metoda bas$ radi svog
ogromnog uspjeha, koji je dostatno dokumentiran danasnjom tehni-
kom, shvati kao isklju¢iva mogucnost stvarne spoznaje. Time se ulazi
u izvjesni agnosticizam i pozitivizam, tj. ¢ovjek se zadovoljava iskljudi-
vo tehnickom praksom te zanemaruje svako daljnje nastojanje oko isti-
ne i dublje spoznaje. No taj negativni fenomen — kaZe dokumenat —
ne proizlazi nuZno iz same moderne kulture, tako da bi i ona u biti
bila samo operativna i time negativna. Naprotiv, mi ne smijemo izgu-
biti iz vida temeljne pozitivne note te kulture, a te su:

1. nastojanje oko znanosti i oko egzaktne formulacije istine,

2. nastojanje oko zajednickog rjesSavanja tehnickih zadataka (te-
amwork),

3. osjecaj internacionalne solidarnosti medu struc¢njacima,

4, svakim danom sve dublja svijest odgovornosti prema potreba-
ma covjeka,

5. nastojanje oko podizanja standarda Zivota ekonomski slabije
razvijenih zajednica.

Sve se ove pozitivne note svrstavaju u smjeru kricanskog poima-
nja zajednice i suradnje u njoj te se mogu shvatiti kao priprava na
primanje rije¢i BoZje i na praksu Evandelja(57).

Postoji naime uska veza izmedu Evandelja i kulture. Bog je u svo-
joj objavi uvijek govorio jezikom doti¢ne epohe i sluZio se kulturnim
tekovinama doti¢nog naroda. Isto take i Crkva. Ziveéi u razli¢itim kul-
turnim podrucjima, upotrebljava elemente tih kultura da bi saopéila
svoju nauku. No tu se ba$ ocituje da Crkva nije nuZno vezana ni s
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jednom od partikularnih kultura ili etnickih grupa nosilaca tih kultura.
Ona posjeduje svoju viastitu tradiciju i svoju misiju pa se moZe us-
piedno spojiti sa svakom kulturom na obostranu korist. Ova nam
se konstatacija Cini posebno vaznom. Ne moZe se naime a priori redi
koji su elementi zapadne krs$c¢anske kulture ukoliko je ba$ zapadna
doista univerzalne vrijednosti. Da je taj princip nezavisnosti Crkve od
partikularnih kultura u prijasnjim stoljecima bio dostatno uvazen, iz-
gledale bi danas nade misije sasvim drukcije.

S druge strane, Evandelje vr$i duboke promjene u mentalitetu i
moralnom drzanju onih koji ga primaju i doista u Zivot provode. Time
je Crkva ved svojom specifi¢nom misijom nadasve vazan kulturni fak-
tor. Dodajemo da se ta njezina uloga sve vide osjeca u ovo nase, danas-
nje vrijeme kada Covjek posjeduje apsolutna sredstva razaranja. Tu jo$
samo duh Evandelja moze spasiti ¢ovjedanstvo od ¢ina koji vodi u to-
talnu propast.

Stav Crkve prema kulturi je dakle fundamentalno pozitivan.
No kako da se usklade razliciti elementi u nastojanju oko kultiviranja
¢ovjeka?

Kultura sluzi integralnom formiranju ljudske osobe na dobro za-
jednice 1 ¢itavog ljudskog drustva. Potrebno je dakle u odgoju prije
svega svratiti painju na esencijalne osobne kvalitete Covjeka. Potreb-
no je uzgajati sposobnosti jednog personalnog prilaza stvarima, tj.
smisao divljenja, poStovanja i uvazavanja vrijednosti predmeta, spo-
sobnost unutarnjeg razumijevanja i kontemplacije. Isto je tako potreb-
no raditi na formaciji personalnog suda, na odgoju religioznog smisla,
moralne i socijalne odgovornosti. Buduéi da kultura proizlazi neposred-
no iz racionalnog i socijalnog karaktera ¢ovjeka, ona trazi duZnu slobo-
du da bi se mogla razviti i po svojim principima i unutar svojih prava.
Ona, unutar ciljeva »boni communis« i fundamentalnih osobnih prava
pojedinaca i zajednice, uziva u nekom smislu pravu nepovredivost.

Vec je I vatikanski koncil deklarirao da postoji dvostruki red spoz-
naje, tj. red naravnih spoznaja i red objavljene istine. Time se znano-
stima priznala prava autonomija unutar granica vlastite metode i pred-
meta. Zato svakom ¢ovjeku pripada, unutar po sebi razumljivih granica
moralnog reda i opéeg dobra, pravo da slobodno istrazuje istinu, da
svoje misljenje slobodno izrazava i divulgira te da prakticira bilo koju
granu umjetnosti. Isto tako svatko posjeduje pravo na informaciju o
javnim tekudim dogadajima. Javnoj viasti je duZnost ostvariti uvjete
kako bi se kultura mogla $iriti i rasti. Ona medutim ne smije odredi-
vati karakter te kulture. Isto tako kultura ne smije sluziti samo kao
sredstvo politickim ili ekonomskim silama(59).

Nakon sekcije o opcim principima o ispravnoj kulturnoj djelatno-
sti Koncil uzima u obzir posebno sadadnji ¢as i njegove prijeke potrebe:
»De quibusdam urgentioribus christianorum muneribus circa -cultii-
ranme«. Tu se ponajprije deklarira da je urgentna zadaca krécanina da
poradi na tom da se svakome prizna pravo na kulturu i da se sve uéini
da se to pravo i ostvari; da se talentiranijima dadne prilika da koriste
svoj talenat i da u drustvu dodu na mjesta gdje mogu vi$e Koristiti za-
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jednici. Potrebno je takoder proraditi na tom da ljudi postanu svjesni
svoga prava na kulturu; isto tako da budu svjesni da imaju duZnost
da se brinu oko vlastite i tude naobrazbe. Uvjeti rada na radnim mje-
stima neka budu takovi da se radnicima i seljacima omogudi odgovara-
juéi stupanj naobrazbe. Zene veé u velikom broju sudjeluju oko kultur-
nih zadaca. Potrebno je da posve zauzmu mjesto koje im ovdje po nji-
hovim posebnim talentima pripada (60).

Jedan od disperatnih problema danasnje kulture jest njezina ras-
préenost u formi razliéitih specijalizacija. Univerzalni tipovi ucenjaka
kako ih je dala renesansa ili jo§ XVII stoljece, danas se jedva mogu
pomisljati. No ta materijalna nemoguénost jedne univerzalne sinteze
svega znanja u cjelovitu sliku svijeta ne dispenzira nas od duZnosti da
u tom smjeru barem radimo. Razvitak osobe znaci totalitet, 1 nikakva
specijalizacija — koja je, istina, ¢esto gotovo neizbjeziva i potrebna —
ne moZe nadoknaditi ono $to je zanemareno s obzirom na tu cjelinu.
No tu se joS uvijek pruzaju razlid¢ite mogucnosti nadopune. Ponajprije
u samoj obitelji, koja daje temelje jednom zaokruzenom odgoju. Po-
stoje zatim obilne mogucnosti preko knjiga, radija, televizije i sl. da sc
dode do jedne potpunije personalne kulture. Covjek danas esto ras-
polaze s mnogo slobodnog vremena, pace i onaj siromasniji. Tu ima
mjesta za razli¢ite individualne i kolektivne forme harmoniénog razvit-
ka duha i tijela: turizam, sport, klubovi s razli¢itim ciljevima i kultur-
nim djelatnostima. Kr§cani neka nastoje da te forme i manifestacije
budu proZete kricanskim duhom. Sve to nastojanje oko kulture, tj.
oko harmoni¢nog, $to boljeg i §to potpunijeg razvitka ljudske osobe,
ne moZe donijeti ploda ako te djelatnosti nisu svjesno usmjerene pre-
ma cilju, tj. ako se ne postavlja pitanje §to je zapravo svrha te naobraz-
be i kulture.

Posljednja je od urgentnih zadada o kojima govori dokumenat, po-
treba povezanosti ljudske civilne kulture s kr3canstvom i kr3canskim
Zivotom. Crkva je tokom povijesti vrlo mnogo uradila za kulturu i nit-
ko joj toga rada i uspjeha ne moze ozbiljno poricati. No s druge stra-
ne — kaZe dokumenat — iskustvo nas uéi da uskladivanje profanih na-
uka i kri¢anske doktrine, iz razli¢itih vanjskih razloga, nije uvijek bilo
lako.

Te teSkoce sinteze jedne na osnovi znanosti izradene slike svijeta
s kricanstvom ne donose nuzno Stete samom vjerskom Zivotu. Zato je,
moZemo redi, krivo ako te teS§koce a priori negiramo i zatvaramo oci
pred problemima. One naprotiv mogu potaknuti ljudski razum da dode
do to¢nijeg i viSeg poimanja vjerskih istina — kaZe dokumenat. Novi-
ja istraiivanja i nalazi znanosti, povijesti i filozofije iznose na svjetlo
nove probleme, koji vrie svoj utjecaj i na praksu, pa se zato i od teo-
loga traZi da se tim problemima posvete i da povedu nova istraZivanja.
Koncil stoga poziva teologe da bi se unutar metode i potreba svoje vla-
stite znanosti angaZirali da nadu §to bolji na¢in kako bi crkvenu dok-
trinu saopéili ljudima svoga vremena: »Drugo je naime« — kaze br. 62
— »sam poklad vjere ili istine, a drugo je nadin na koji se kazuju, no s
istim smislom i s istim znacenjemc,
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Na tom polju nam predstoji mnogo rada i truda. Danas ne postoji
jedna jedinstvena slika svijeta pa razlicite grupe ljudi zajedni¢kih
znanstvenih ili radnih interesa govore bezbroj dijalekata i Zargona. Sva-
ka od tih grupa posjeduje svoj arsenal pojmova i predrasuda, uzima
rije¢ u nekom posebnom znacenju, tako da covjek dobiva kadikad do-
jam kao da prisustvuje debati medu gluhima. Usprkos gotovo nevjero-
jatno efikasnim tehni¢kim sredstvima komunikacije, komunikacija
duhova jest od najtezih modernih problema.

Zato Koncil trazi da se u pastoralnoj praksi ne primjenjuju samo
teologki principi, nego da se upotrijebe plodovi profanih znanosti, u
prvom redu rezultati psihologije i socijologije, tako da vjernici dodu
do cisceg i zrelijeg vjerskog Zivota.

Na svoj nacin su literatura i umjetnost od velike vaznosti za Crkvu.
One su naime ogledalo u kojem se odrazuje slika koju suvremeni ¢o-
vjek ima sam o sebi. Potrebno je nastojati da umjetnici osjete da Crkva
priznaje njihov rad i da tako unutar prave slobode lakse dodu u dodir
s kradcanskom zajednicom. Crkva zauzima pozitivan stav prema mo-
dernoj umjetnosti i daje joj mjesto u sluzbi Bozjoj ukoliko se prilago-
duje liturgijskim propisima i podiZe misao k Bogu.

Od vjernika se posebno trazi da zive $to uZe povezani s ljudima
svoga vremena i da nastoje shvatiti njihov nacin misljenja i osjecanja.
Neka vjernici povezu s kr$éanskim Zivotom poznavanje novih znanosti,
mis$ljenja, pronalazaka, tako da religiozna kultura i moralna &vrstoda
napreduju paralelno s poznavanjem znanosti i tehnickim umijecem.
Na taj ¢e nafin moéi oni sami sve stvari pod kr$¢anskim vidikom ispi-
tivati i tumaditi.

Nastavni kadar po sjemeni$tima i univerzitetima ima nastojati oko
kontakta s drugim znanostima i ljudima suvremenog svijeta, bas da bi
se tom svijetu moglo govoriti u suvremenom jeziku.

Stav Crkve prema kulturi danadnjice nije dakle negativan. Napro-
tiv, urgira se u viSe navrata da imamo traziti kontakta i zanimati se za
sve Sto je danas doista zivo. To su veliki i te$ki zadaci. No mi nismo
kod toga sami, jer je svijet ionako umnogome razderan i mnogi su
te razderanosti potpuno svjesni. NaSe nastojanje ¢e bas utoliko naici
na viSe razumijevanja ukoliko nismo sami koji trazimo. Razumljivo je
da ¢e kod tog traZenja biti i neke izvjesne mjere lutanja — 5to je nui-
no povezano s trazenjem — no Crkva racuna s tim rizikom. VaZna je
prije svega iskrenost, doista dobra volja i pravi osjecaj odgovornosti
prema svojima, tj. disciplina. No kod toga moramo biti doista aktivni.
Kaze se u logici: Petar, dok spava, ne grijesi. No ima slucajeva kad je
i samo spavanje grijeh.

Crkva smatra danas$njega ¢ovjeka punoljetnim ili, ako on to jos
nije, smatra da mu je duinost da to bude. Time je i nad odnos prema
¢ovjeku odreden. Moramo postivati njegovu samostalnost i slobodu,
njegove duhovne potrebe i probleme. U vremenima stalnije dru$tvenc
strukture postojala su za Covjeka, u strogoj hijerarhijskoj ljestvici dru-
¢tvenih funkcija, oedredena fiksna mjesta sa svojim propisanim c¢inima.
Osposobiti ¢ovijeka za jedno takvo mjesto moglo se i dresurom, jer je
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on na koncu konca imao raditi samo ono $to se na tom mjestu ionako
uvijek radilo. Danas je takva metoda posve nedostatna, da ne kaZemo
nedostojna. U vremenu koje se neprestano mijenja covjek moZe biti
samo onda doista efikasan ako je gospodar svojih ¢ina. To pak pretpo-
stavlja slobodu i odgovornost, dakle osobu,

8to se pastoralnog rada tice, prosla su vremena kad je Covjek bio
prva inteligencija u selu vec time $to je znao pisati. Postoji neprestana
potreba da svecenik svoj, ponekad - iz razlicitih razloga, mrsavi stu-
dij upotpuni, i to ne samo s teolo8ke strane nego i u smislu jedne kul-
tivirane cjeline dubha. I radi sebe samoga i radi drugih. Cesto to nece
biti moguce u tolikoj mjeri da bi mogao udi i u svijet specijaliste. Tu
¢e on morati biti ponizan i priznati svoje granice. Arogancija i apriorno
omalovazavanje svega $to ne razumijemo ne stvara simpatija i ne gradi
mostova do dusa. No bas na tom polju specijalizacije, gdje su nase silc
nedostatne, pruza se mogucnost da po Zelji Koncila angaZiramo laike i
tako ih zainteresiramo i za na$ rad.

Moramo dakle uciti razgovarati s ljudima. Kod toga je najvaznije
da budemo otvoreni za svaku dobru misao, za svaku pobudu, za sve §to
je Zivo, aktuelno, suvremeno, iskreno ljudsko.

Za na$ temeljni stav prema svijetu mislim da vrijedi ono Sto je
sv. Otac rekao pred Ujedinjenim nacijama: Moramo se naviknuti da
mislimo ¢ovjeka na jedan nov nacin, na novi nadin takoder ZzZivot ljud-
ski u zajednici, napokon na jedan nov nadin putove povijesti i sudbinu
svijeta.

SUMMARIUM

Post quasdam considerationes historicas introductorias quoad statuni
hodiernum culturae datur expositio doctrinae Concilii De culturae progressi
rite promovendo quae continetur capite II Constitutionis pastoralis De
Ecclesia in mundo huius temporis.
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