IDEJA ,SAVEZA“U KONSTITUCUI,,LUMEN GENTIUM"

Dr Ivan GOLUB

Termin »savez« (foedus)* ne spada medu najcescée izraze konstitu-
cije »Lumen gentiume«. No sama ideja saveza jest, drZim, prisutna u kon-
stituciji u vedem stupnju nego $to to na prvi pogled izgleda. Svrha mo-
jega rada jest upravo ta da pokaZem koliko je biblijska teoloSka ideja
saveza prisutna u, bez sumnje, najznacajnijem dokumentu Koncila te
koliko ona doprinosi poznavanju Crkve. Postavljena svrha nalaZe nam
metodu, da naime najprije razmotrimo samu biblijsku teoloSku ideju sa-
veza, a zatim da uoéimo kakvo mjesto ona zauzima u konstituciji. U
tom smislu ¢e na$ rad imati dva dijela: prvi, koji ¢e raditi o teologiji
saveza u Bibliji, i drugi, koji ¢e raspravljati o teoloskoj ideji saveza u
dokumentu II vatikanskog sabora »Lumen gentiums«,

BIBLIJSKA TEOLOGIJA SAVEZA

Sveto pismo, konkretno Ozej 7, 6 naziva ve¢ vezu izmedu Boga i Ada-
ma savezom. Nije jasno $to je bio predmet toga saveza. No iz toga $to
tekst kaZe da je Adam povrijedio savez s Bogom, nasluc¢ujemo da je pred-
met tog prvog saveza bila zapovijed $to ju Bog dao prvome covjeku. Bi-
blija ne govori doduse o znaku toga soveza, no mozda necemo biti daleko
od istine ako reknemo da je sli¢nost Bogu, utisnuta u ¢ovjekovo bide,
znak toga saveza.

Makar je prvi ¢ovjek pogazio savez, nije time s BoZje strane zavrie-
no njegovo sklapanje saveza s ¢ovjekom. Bog ce sklapati nove, sve savr-
$enije saveze s ¢ovjekom, koji ¢e imati soterijsko odredenje. Zanimlji-
vo je da svaki taj savez ima svoj predmet i svoj znak.

Predmet saveza §to ga je Bog sklopio s Noom i njegovim sinovima
Semom, Hamom i Jafetom jest, da Bog nece vise kazniti ¢ovjecanstva
opéim potopom, a znak toga saveza jest, sasvim u skladu s predmetom,
prirodna pojava — duga (Gn 6, 18; 9, 8—17).

Predmet saveza $to ga je Bog sklopio sa Semovim polomkom A-
brahamom jest, da ¢e Bog Abrahamu dati potomstvo koje ¢e prerasti u

*) TerminoloSku problematiku vidi u prilogu na kraju referata.
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Bo#ji narod, a tome potomstvu da ce dati zemlju. Znak ovoga saveza,
sasvim u skladu s predmetom, jest obrezanje. ’

Kad su Abrahamovi potomci izrasli u narod, Bog, posto ih je izveo
iz Egipta da ih uvede u obecdanu zemlju, sklapa s njima savez. Analizira-
juci opis sklapanja sinajskoga saveza (registriran u 19. do 24. gl. Exodu-
sa} i usporedujuci ga s obrascima hetejskih ugovora, Georg Mandenhall
je u djelu »Law and Covenant in Israel and the Ancient East«' pokazao
da postoji strukturalna sliénost izmedu saveza $to su ih u drugom mi-
leniju prije Krista sklapali hetejski kraljevi s vazalima i saveza 3to ga
je Jahve na Sinaju sklopio s Izraelom.* Kao $to se predmet saveza iz-
medu hetejskoga kralja i vazala sastojao u tome da vazal ne smije pria-
njati ni uz kojega kralja osim hetejskoga i da njega treba ljubiti, tako
je predmet saveza izmedu Jahvea i izraelskoga naroda u tome, da Izrael
ne smije prianjati uz drugoga Boga osim uz Jahvea i da njega mora lju-
biti. Taj je predmet izraZen u negativnoj formi rije¢ima: »Nemaj drugih
bogova uz mene« (Ex 20, 3), a u pozitivnoj formi u Deuteronomiju® ri-
je¢ima: »Ljubi Gospodina [Jahvea] Boga svoga svim srcem svojim,
svom dufom svojom i svom snagom svojome« (Dt 6, 4—5), te — izgleda
— rije¢ima Levitske knjige: »Ljubi bliznjega svoga kao samoga sebe«
(Lv 19, 18). Kao Sto se sklapanje nekih politickih pakiova onog doba
— posto je bio uspostavljen pismeni dokumenat saveza — zakljucivalo
prolijevanjem krvi Zivotinja i prinoSenjem zrtve, tako je i sklapanje si-
najskoga saveza zakljuceno prolijevanjem krvi i prino$enjem Zrtve:
»Mojsije napisa sve zapovijedi Gospodnje ... Nalozi mladim ljudima
izraelskim da prinesu Gospodu zrtvu paljenicu i da zakolju junce za mi-
rotvornu Zrivu ... Mojsije uze krv, poskropi njome narod i rece: Ovo
je krv saveza, $to ga sklopi Gospod s vama na temelju ovih zapovijedi«
(Bx 31,40,

L. Otkako je Mendenhall u spomenutom djelu, koje je izaflo najprije 1955. godine u The
Biblical Archaelogist na str. 26—46 1 4076, a slijedede godine kao zasebna knjiga u Pittsburgu,
uvkazao na strukturalnu slicnost izmedu hetejskih saveza § saveza Jahvea s Izraelom, nastoji se
produbiti pornavanje hetejskih wgovora i prodiriti znanje o raznim obrascima savezra dto dolaze
u Bibliji. — Standardno djelo o hetejskim ugovorima napisac je Viktor KOROSEC i izdao gza
1931, u Leipgigu pod naslovom Hethitische Staatsvertrige. U novije vrijeme je KOROSEC objavio
u Revue Hittite et Asianique 18 (1960) 6579 studiju Les Hittites et leurs vassaux syriens a la

lumiére des nouveaux textes d'Ugarit. U najonovije vrijeme raspravlja o hetejskim ugovorima
Dennis McCARTHY u knjizi Treaty and Covenant, Rome 1963, sir. 22—50,

2, Poslije Mendenhalla je nekoliko istrazivaca nastojaio produbiti paralelu koju je ovaj
povukao izmedu hetejskih ugovora i biblijskoga saveza. Valja spomenuti znadajno djelo — ha-
bilitacionu radnju — Klausa BALTZERA, Das Bundesformular, Wissenschafiliche Monographien
zum alten und neuen Testament 4, Neukirchen 1960, Takoder treba u ovom kontekstu navesti
ved spomenutu disertaciju  D. J. McCARTHYa, »Treaty and Covenant«. Posebno o sinajskom
savezu rade F. C. FENSHAM, The Possibility of the Presence of Casuistic Legal Material at the
Making of the Covenant at Sinai, u  Palestine Exploration Quarterly 33 (1961) 143—146, zatim
BEYERLIN W., Herkunft und Geschichte der &ltesten Sinaitraditionen, Tiibingen 1961. Spomena
ie vrijedna konferencija sto ju je 10. X 1961. na Papinskom biblijskom institutu odriac profesor
istog Instituta, koja je izasla slijedeée podine na latinskom u Verbum Domini, 40 (1962) 3—17
pod naslovom De Foederis Mosaicae traditione, te na njemadkom u Stimmen der Zeit pod naslo-
vom M und Bund hl am Binai.

3 Na deset stranica svoje studije The Anclent Near Eastern Background of the Love of
God in Deuteronomy, u Catholic Biblical Quarterly 25 (1%3), 1, 77—87, raspravija William
MORAN o obiljezju saveza $to ga ima velika zapovijed ljubavi u Deuteronomiju.
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Za razliku od prijasnjih saveza, koji su uostalom predstavljali rast
prema sinajskomu savezu, ova] savez ima uz specifi¢ni znak takoder i
ustanovu posebnog spomena. Svetkovanje pashe bit ¢e spomen na izla-
zak iz Egpta i na, s time povezano, sklapanje sinajskoga saveza (Ex 12,
14—27; Dt 6, 20—25).

U najteSnjoj vezi sa sklapanjem sinajskoga saveza nastaju institu-
cije saveza. Za tekst zakona, koji predstavlja dokumenat sklopljenog
saveza, gradi se — izgleda — kovCeg saveza! te ga se pohranjuje u po-
sebni Sator, podiZe se oltar, posvecuje svecenik (Ex 40).

Sklapanjem saveza izmedu Boga i Izraela, Izrael je postao BoZjim
narodom: »Ako sada budete vjerno slusali moju rije€ i drzali moj savez,
bit ¢ete moja oscbita svojina izmedu svih naroda, jer je moja sva zemlja,
i bit c¢ete mi svecenicko kraljevstvo i svet narod« (Ex 19, 5—6). Bozjemu
narodu ¢e pomagati na putu u obedanu zemlju institucije saveza (kov-
ceg saveza, svecenstvo, svetkovanje pashe). Izrael je doSao u obecanu ze-
mlju i nastapio se u zemaljskom Jeruzalemu. Sve je to medutim bila
samo nesavriena slika savrienoga saveza koji je imao dodi. Taj novi sa-
vez, kako navje$cuje Jeremija, imat ¢e svoj zakon, no — za razliku od
sinajskoga saveza — zakon novoga saveza nece biti upisan u kamen vec
u unutradnjost Covjekovu: »Stavit ¢u zakon svoj u srce njihovo i upisat
¢u ga u pamet njihovu, i ja ¢u biti njihov Bog, a oni ¢e biti mej narod«
(Jr 31, 33).

Pisac poslanice Hebrejima doslovno ¢e navesti Jeremijin navije$taj
o novom savezu i proglasiti da je Isus posrednik novoga zavjeta (Hebr
8, 7; 9, 15). Sinoptici (Mt 27, 26—28; Mk 14, 22--24; Lk 22, 15--20) i Pa-
vao (1 Kor 11, 23—25) izvjeSéuju o samom Kristovom sklapanju novoga
saveza. Prenose rije¢i Isusove o krvi saveza, Sto ih je izrekao na zadnjoj
veleri. Dok Matejev i Markov navod aludira na rijeci 3to ih je Mojsije
izrekao kod sklapanja prijasnjega saveza, navod intelektualaca Luke i
Pavla podsjeca na Jeremijin navjestaj o novom savezu. Dok je Mojsije
kod sklapanja sinajskoga saveza rekao za krv Zrtvenih Zivotinja: »Ovo
je krv saveza« (Ex 24, 8), Isus je, prema navodu Mateja i Marka, za svo-
ju krv rekao: »Ovo je krv moja saveza koja se izlijeva« (Mt 26, 28; Mk
14, 24). Sklapanje novoga saveza je intimno povezano sa Zadnjem vele-
rom, a ova opet najtjeS$nije sa Zrtvom kriZa. Zrtvom svoje krvi Krist,
kako veli Pavao, stjeCe novi Bozji narod — Crkvu (Dj 20, 28; Ef 5, 25).
Tom Bozjemu narodu Petar de upraviti rijedi, koje toliko podsjecaju na
rije¢i 3to ih je Bog preko Mojsija uputio narodu prijadnjega saveza (Ex
19, 5—6): »Ali vi ste rod izabrani, kraljevsko svecdenstvo, sveti narod,
puk steceni« (1 Petr 2, 9—10).

Namece nam se pitanje: §to je s predmetom novoga saveza. Drzim
da ga treba traziti u Ivanovu opisu Zadnje Isusove vecere. Na istej Zad-
njoj veceri, na kojoj Isus, kako su registrirali sinoptici, govori o novom
savezu — [sus govori, kako je zabiljezio Ivan, i o novoj zapovijedi. U
kontekstu pak saveza izraz »zapovijed« oznaCuje predmet saveza. Znadi,
da pod Isusovom novom zapovijedi treba podrazumijevati predmet no-

4. O kovéegu saveza i dokumentu saveza govori W. MORAN, Moses und der Bundesschluss
am Slnal, » Stimmen der Zeit 170 (1952} 128—129,
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voga saveza. Isus najprije simbolickom akcijom, a onda i jasnim rije-
¢ima oznacuje zapovijed novoga saveza: »Novu vam zapovijed dajem:
Ljubite jedan drugoga kao $to sam ja ljubio vas« (Iv 13, 34). Citava za-
dnja vecera, akcijama i rije¢ima, izrazuje novu zapovijed: pranje nogu,
davanje tijela i krvi pokazuje kako Krist nas ljubi, a rijeci pak Isusove
jesu poziv da mi tako jedan drugoga Ijubimo. To je specificni predmet
novoga saveza.

Da li ée biti u vezi sa sklapanjem novoga saveza ustanovljen spo-
men kojim ¢e se komemorirati kroz buducnost sklapanje novoga save-
za, kao $to se pashom komemorirao izlazak i s njim vezano sklapanje
prijasénjega saveza? Iz Isusovih rije¢i: »Ovo Cinite meni na uspomenuc,
iz teksta $to dolazi neposredno iza Isusovih rijeci o krvi novoga saveza:
»Jer kad god budete jeli ovaj kruh i pili kalez, navjestajte smrt Gospo-
dina, dok [ON] ne dode« (1 Kor 11, 26) — ocito je da je Isus ustanovio
spomen na sklapanje novoga saveza. Komemoriranje Isusove smrti po
euharistiji jest nekrvno obnavijanje Isusove kalvarijske Zrtve, na kojoj
je bila prolivena krv novoga saveza, i kojom je krvi Isus stekao novi
Bozji narod — Crkvu (Dj 20, 28). — Na zadnjoj veceri Isus ustanovlju-
je red sluzbenika novoga saveza koji ¢e upravljati celebriranjem nove
pashe — euharistije (sveceni¢ki red!). Dok je pashalni obrok 3to ga
ie Mojsije po Bozjem nalogu ustanovio bio tek spomen izlaska i simbol
jedinstva izraelskih plemena koja su po sklapanju svetog saveza obli-
kovana u jedan narod, BoZji narod, — euharistijski obrok nije samo spo-
men prolijevanja Isusove krvi saveza do zadnje kapi i Kristovog stica-
nja BoZjeg naroda novoga saveza, ve¢ je on ona kohezivna sila koja drzi
u jedinstvu Bozji narod (usp. 1 Kor 10, 14—17).

Sam pak ulazak u BoZji narod novoga saveza nije, kao za prijas-
njega saveza, uvjetovan rodenjem od Abrahama, ve¢ preporodenjem vo-
dom i Duhom Svetim (Iv 3, 5) — kritenjem. — Da bi veza ¢lanova Bo-
zjega naroda bila $to ¢vrséa, Isus ustanovljuje instituciju po kojoj se
kritenima daje Duh Sveti (sv. potvrda). Duhu je Svetomu naime svoj-
stveno da povezuje u ljubavi (usp. 2 Kor 13, 13; Gal 5, 22). — Kao $to
je u prijaSnjem savezu postojala institucija pomirbenih Zrtvi za one koji
bi se ogresili o vjernost savezu, tako je i u novom savezu prinesena, no
jednom zauvijek, pomirbena zZrtva, Isusova naime krv saveza izlivena
»na otpustenje grijeha« (Mt 26, 28). I jer »bez prolijevanja krvi nema
oprostenja« (Hebr 9, 22), kritenici koji su se ogrijesili o vjernost no-
vom savezu, Konkretno o zapovijed ljubavi — sve se zapovijedi naime
svode na ljubav (Rim 13, 10) — dobivaju oprostenje tako da se na njih
primjenjuje Isusova krv saveza. Isus je na sam dan svog uskrsnuca os-
novao instituciju za dijeljenje oprosienja gre$nim ¢lanovima Crkve (Iv
20, 21—23) — sv. ispovijed. — Za ¢lanove Crkve koji boluju osnovana
je institucija svetog pomazanja (Jak 5, 13) — bolesnicko pomazanje. —
UlaZenje muza i Zene u obiteljsku zajednicu, dakako u Bozjem narodu,
biva uzdignuto na stepen institucije novoga saveza. Dok je u prijanjem
savezu Zenidbena veza izmedu muza i Zene uzimana kao ilustracija sa-
veza izmedu Jahvea i Izraelskoga naroda, u sadasnjem savezu je krican-

ska Zenidba ne tek metafori¢ka, nego stvarna prezentacija saveza izme-
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du Bogo-tovjeka Isusa i BoZjeg naroda-Crkve (Ef 5, 25—33). — Spome-
nimo jo§ da propovijedanje Evandelja, povjereno Isusovim ucenicima,
jest pozivanje naroda da udu u BoZji narod, Crkvu: »Idite dakle i ¢ini-
te uéenicima (mathéteusate) sve narode krsteé¢i ith u ime Oca i Sina i
Duha Svetoga« (Mt 28, 19). Buducdi da se krstenjem ulazi u BoZji narod
novoga saveza, zov na kritenje jest zov u BoZji narod.

Kao §to je Bozji narod prijasnjega saveza bio snabdjeven vidljivim
institucijama saveza, koje su mu pomagale na putu kroz pustinju pre-
ma obecanoj zemlji, tako je i Bozji narod novoga saveza snabdjeven in-
stitucijama saveza, koje mu pomazu na putu Kroz vrijeme u obecdanu
vjecnost.

Jedno nam se jos pitanje namece: da li novi savez, poput prijasnjih
saveza, ima takoder svoj specifi¢ni znak? Na prvi pogled rekao bi co-
vjek, da novi savez nema svoga znaka. Medutim, treba uotiti da se sa-
mog Isusa- posrednika novoga saveza, naziva znakom (Lk 2, 34), i narod
Bozji-Crkvu zove se znakom (Otkr 12, 1).7 Pade svaki pripadnik BoZje-
ga naroda nosi u sebi znak pripadnosti BoZzjemu narodu. Pavao naime
time $to usporeduje krstenje s obrezanjem, koje zove znakom, hode,
bar uklju¢no (implicite), recéi da je krstenje znak (usp. Rim 4, 11 i Kol
2, 11). Posrednik novoga saveza jest znak, BoZji narod novoga saveza-
-Crkva jest znak, pace, izgleda da je svaki krstenik, pripadnik novog Bo-
Zzjeg naroda znak. Budud¢i da je Krist vidljiva slika Bozja (Kol 1, 13),
na koju je, izgleda, ¢ovjek bio stvoren (Kol 3, 10) i na koju se u novom
savezu obnavlja (2 Kor 3, 18), znak novoga saveza jest zapravo slika, i to
tako da je Isus slika BoZja, a kr$canin slika slike, slika Isusova. Dok
je drzim, znakom prvoga saveza bila BoZja slicnost utisnuta u bic¢e Ada-
ma i Eve (Gn 3, 27), znak posljednjega, sada$njega saveza jest sam novi
Adam-Isus i nova Eva-Crkva.

Povuc¢emo 1i paralelu izmedu prijaSnjega vremenitoga i sadas$njega
vje¢noga saveza, vidimo da i predmet, i posrednik, i znak i institucije
novoga saveza nadilaze stari savez kao $to stvar nadilazi svoju sjenu.

Za sada toliko o biblijskoj teologiji saveza. MoZda ¢u ova istraziva-
nja saopciti jednom u opseznijoj formi. Pogledajmo sada koliko je bi-
blijska tecloska ideja saveza prisutna u konstituciji »Lumen gentiume.

BIBLIJSKA IDEJA SAVEZA U »LUMEN GENTIUM«

Kako smo ve¢ spomenuli, konstitucija »Lumen gentjume« ne upotre-
bljava Cesto termin »savez«. No potrebno je uociti da u njoj testo dola-
zi izraz »BoZji narod«. Taj pak izraz suoznacuje ideju saveza. Termin
»BoZji narod« nema samo stati¢ko-stvarno znacenje, tako da bi oznaéi-
vao tek narod koji se zove BoZjim. Taj termin, &ini se, ima i dinamiéno,
relacijsko znadenje, tako da izrice i samu relaciju, vezu, odnosno savez
izmedu Boga i naroda. Mozda nedu pretjerati ako reknem da u svakom
terminu »BoZji narod« $to dolazi u konstituciji, pulzira, ne dakako u
istom stupnju, ideja saveza.

5. WIKENHAUSER Alfred, Offenbarung des Johannes, Regensburg 1949, str. 82,
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Polazeci s toga stanovista najprije cemo razmotriti, koliko je ideja
saveza prisutna u onom poglavlju konstitucije koji nosi naslov »Bozji
narode«, a zatim ¢emo natuknuti u kojem je stupnju pristuna u ostalim
poglavljima. Na kraju ¢emo donijeti sud o tome, kakvo mjesto zauzima
ideja saveza u konstituciji kao takovoj i $to ona doprinosi shvacanju
naravi Crkve.

Pogledajmo najprije koliko je prisutna ideja saveza u drugom po-
glavlju konstitucije.

Konstitucija najprije spominje savez §to ga je Bog bio sklopio s
Izraelom, koji je tako uéinio svojim, Bozjim narodom. Istaknuv$i da je
prijasnji savez bio »priprava i slika onoga novoga i savrSenoga saveza
koji se imao uciniti u Kristu«, konstitucija citira rije¢i Jeremije o no-
vom savezu (Jr 31, 31—34). Navevsi Jeremijin navjestaj konstitucija go-
vori o ostvarenju tog navjes$taja na Zadnjoj veceri i na Kalvariji. Kon-
stitucija zatim isti¢e da narod BoZji novoga saveza ne postaje kao u pri-
jaSnjemu savezu po rodenju od sjemena Abrahamova, veé¢ po rodenju
vodom i Duhom Svetim. Taj je narod izabrani narod, kraljevsko svecen-
stvo. U tom kantekstu konstitucija navodi Petrove rijeci o kraljevskom
svedenstvu BoZjeg naroda, koje podsjecaju na rije¢i BoZje izrecene pri-
godom sklapanja sinajskoga saveza (usp. 1 Petr 2, 9—10; Ex 19, 5—6).
Konstitucija navodi i predmet novoga saveza. Za BoZzji narod veli da
»ima za zakon novu zapovijed da ljubi kako je Krist ljubio nas« (¢l. 9).

Konstitucija povlaci jo§ jednu paralelu izmedu BoZjega naroda pri-
jadnjega i Bozjega naroda sadasnjega saveza. Ponajprije ukazuje na jed-
nu terminolos$ku sli¢nost. Narod i jednog i drugog saveza nazivao se
Crkvom. Dalnja je paralela u tome §to se put Bozjeg naroda novoga sa-
veza kroz vrijeme u vje¢nost usporeduje s putom izraelskog naroda kroz
pustinju u obecanu zemlju. Sakramenti su prikazani kao institucije sa-
veza koje pomaZzu BoZjemu narodu na putu (&l 11), a propoviedanje
kao pozivanje sviju ljudi u narod Bozji (¢l. 13—17, posebno ¢l 17).

Izgleda da konstitucija, koja je uzela toliko elemenata iz Biblije, ne
govori o kakvom znaku novoga saveza. Ipak ona, drzim, govori o tome
kad Crkvu naziva sakramentom (¢l 9).

Zelim sada natuknuti, koliko je ideja saveza prisutna u ostalim po-
glavljima konstitucije. Prva glava ne govori izri¢ito o BoZjem narodu,
no spominje Krista kao posrednika (¢l. 8) te govori o pozivu sviju naro-
da da tvore Isusovo misti¢no tijelo (¢l. 7). Kroz termine »posrednike,
»poziv iz svih naroda« nazire se savez. Zasto ovo poglavlje ipak jasno ne
govori o savezu? Zato, ocito, §to ¢e tome biti posveceno drugo poglavlje.
MoZemo rec¢i da dva prva poglavija donose dva osnovna biblijska pojma
o Crkvi: prvo poglavlje donosi pojam Crkve kao misti¢noga tijela, a dru-
go donosi pojam Crkve kao BoZjeg naroda. Termin »narod«, »posred-
nik«, »misti¢no tijelo«, §to dolaze u prvom poglavlju jesu most prema
drugom poglavlju gdje je opet rije¢ o »narodu«, »posredniku« i, povrh
toga, o »savezu«. Kroz daljnja poglavlja konstitucije ispreplitat ¢e se dva
spomenuta pojma Crkve, koji u prva dva poglavlja dolaze odijeljeno.
Ved sama ta Cinjenica da se kroz konstituciju isprepli¢u dva pojma po-
kazuje da ih se ne smije poimati kao medusobno ekskluzivne. Drugo
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je sada, i novo pitanje, kakova je njihova unutarnja veza. Rekao bih da
je misti¢no tijelo specificnost Bozjega naroda novoga saveza. Drugim
rije¢ima: kao §to se novi savez u mnogocemu uzdize nad stari, uzdiZe
se i u tome, $to je Bozji narod novoga saveza tako srastao s glavom-Kri-
stom da ¢ini s Njime jedno otajstveno tijelo, $to nije bio sluéaj u prijas-
njem savezu, gdje je narod bio srastac s posrednikom saveza i vodom,
Mojsijem, i to tako da je ¢inio s njime samo jedno, recimo, moralno ti-
iclo. Mojsije nije dao svoje tijelo i svoju krv za Zrtvu kod sklapanja pri-
jasnjega saveza. Isus, posrednik novoga saveza sklopio je novi savez
zrtvom izlijevanja svoje krvi, dao je sebe za Zrtvu, svoje tijelo i svoju
krv za Zrtvenu gozbu novoga saveza. I oni koji blaguju od te Zrtve ostaju
u njemu i on u njima. Oni ¢ine jedno otajstveno tijelo s njime. Koji su
kritenjem uklopljeni u Bozji narod novoga saveza, uklopljeni su time
u otajstveno tijelo Kristovo, participirajuéi na specijalnoj vezi jedin-
stva $to postoji izmedu Krista posrednika saveza i naroda koji je stupio
u savez. Crkva je misti¢no tijelo, ona je Bo#ji narod. Misti¢no tijelo jest
BoZji narod srastac sa svojom glavom, posrednikom saveza, kao tijelo
s glavom. BoZji narod novoga saveza jest misti¢no tijelo Kristovo, jer
veza izmedu glave naroda-posrednika saveza, jest veza izmedu glave i
tijela. Specificno odli¢je Bozjega naroda sadadnjega saveza jest u tome
da salinjava jedno otajstveno tijelo s posrednikom soveza. MoZda u
tom svjetlu postaje jasnijom veza izmedu dva pojma o Crkvi: misticno
tijelo 1 BoZji narod. Dok su u drugom poglavlju sakramenti prikazani
kao institucije saveza, ustanovljene na dobro Bozjega naroda, u trecoj
glavi, koja raspravlja o hijerarhiji, rasvijetljene su razne sluzbe iz per-
spektive BoZjega naroda: »Sluzbenici koji imaju svetu vlast sluZe svojoj
brac¢i da svi oni koji pripadaju Bozjemu narodu, i zato imaju pravo
kricansko dostojansvto, slobodno i uredno teZe za vje¢nim ciljem i po-
stignu spasenje« (¢l 30). Cetvrio poglavlje govori o najSirem sloju Bo-
zjega naroda, o laicima. Peto poglavlje, govoredi o opéem pozivu na sve-
tost, stavlja u srediste veliku i novu zapovijed ljubavi, koja je zapravo
zapovijed, predmet novoga saveza. U Sestoj glavi, koja radi o redovni-
cima, oznacuje se funkcija redovnika u BoZjem narcdu: »Bududi da
BoZji narod nema ovdje stalnoga grada ... redovnicki stalez ... bolje
pokazuje svim vjernicima i ve¢ u ovom svijetu prisutna nebeska dobrax
(¢l. 44). Sedma glava crta eshatologki put BoZjega naroda kroz vrijeme.
Osma glava, koja radi o Mariji i Crkvi, veli za Mariju da »svijetli putu-
judem BoZjem narodu kao znak stalne nade i utjehe« (¢l 69). — O¢ito
je dakle da je ideja saveza, ne dakako u istom stupnju, prisutna u svim
i pojedinim poglavljima konstitucije »Lumen gentiume.

Iznesimo napokon $to ideja saveza u »Lumen gentiume« daje po-
znavanju lika Crkve,

Ideja saveza nije dakako nova, no nova je njena aplikacija u ckle-
ziologiji. Dokumenat IT vatikanskog sabora, koji Zeli, posizudi za raznim
biblijskim bojama, predstaviti $to potpunije Crkvu naSem doba, i sva-
kom doba, posluzio se, vidjeli smo, i biblijskom teoloSkom idejom sa-
veza. Pitanje je sada, koliko ta ideja doprinosi prezentiranju lika Crkve
¢ovjecanstvu i poniranju u samu unutarnjost Crkve. Drzim da su u svje-
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tlu teologije saveza jace prosjale neke crte na licu Crkve. Koje su to cr-
te? To je ponajprije, mozda i ponajvise, znatajka sakramentalnosti. Vi-
djeli smo naime koliko je ideja znaka, koji uvijek oznacuje neko Bozjc
milosno dobroéinstvo, prisutna u svakom od biblijskih saveza. Znak
kod svakoga saveza biva sve savrieniji, dok se u novom i vjeénom save-
zu Krist skupa s Crkvom ne pokaZe kao sveti znak spasiteljske milosti.
Ta crta sakramentalnosti istaknuta je u prvim recima konstitucije. —
Daljnja crta $to se jaCe isti¢e na liku Crkve pod svjetlom saveza, jest
teclo$ko znadenje puta Crkve kroz vrijeme. NaglaSeno je »ono dinamié-
no« u Crkvi, »ono u vremenus, i opet »ono eshatolosko«. Crkva se uka-
zuje kao povorka BoZjeg naroda §to ide, opskrbljena institucijama sa-
veza, u vjetnu obedanu domovinu. Ideja saveza doprinosi dubljem teo-
loskom shvacanju povijesti Crkve. Idejom saveza istice se eklezijalna
funkcija sakramenata te ministerijski znacaj hijerarhije. — Ideja save-
za, skupa s idejom otajstvenoga tijela, sretna su nadopuna dinamicnog
i stati¢nog, ontickog i historijskog aspekta Crkve. — Ideja saveza skupa
s komplementarnom idejom misti¢noga tijela jest, izgleda, arhitekton-
ski kohezivni elemenat dogmatske vizije Crkve.

PRILOG
Terminolo$ka problematika

Etimologija termina berith, kojim se u starozavjetnoij Bibliji oznacuje
savez, nije sasvim jasna. Jedni (kao Fr. Auer, Das Alte Testament in der
Sichi des Bundesgedankens, u Lex Tua Veritas, H. Junker Festschrifi, Trier
1961) smatraju da berith dolazi od korjena bry, koji oznacuje blagovanje, i
to dovede u vezu sa sakralnim obrokom kojim je zavrSilo sklapanje saveza
na Sinaju (Izl 24,1 — 11). William Moran, profesor na Papinskom biblijskom
institutu u Rimu, dovodi medutim biblijski termin berith u vezu s akadskom
imenicom biritu, S$to znadi lanac, vez, uzica i s akadskim prilogom biri,
koii dolazi i u varijanti birit, a znadi medu, izmedu, Biblijski izraz karat
berith, 5to doslovno znadi sfedi savez, Moran dovodi u vezu s klanjem Zivoti-
nje pri sklapanju politi¢ckih saveza, ¢ime se oznaduje da ée Zivot saveznika-
vazala biti presje¢en kao §to je presjeden Zivot ove Zivotinje ako se vazal
iznevieri zakletvi vjernosti kralju.

Septuaginta, gréki prijevod hebrejske Biblije, prevodi berith s diathéké.
Ovaj pak termin znadéi dis-positio, i zato najéesée ultima dispositio — zadnja
volja, odnosno oporuka — testamenat, rijetko dogovor. Zasto Septuaginta
ne uzimlje iz grékog govora izraz symnthéké koji znadi com-positio (ugovor,
pakt) i viSe odgovara hebrejskom berith? (Da hebrejskom berith vise odgo-
vara gréki svithéké negoli diathéke vidi se iz toga $to je Akvila, kasniji
prevodilac hebrejske Biblije na gréki, prevodio hebrejski berith sa synthéké;
a za Olwvilu je upravo karakteristi¢no da je iSao za krajnjom vjerno$éu heb-
rejskom originalu). Nije isklju¢eno da je prijevod Septuaginta preferirao
termin diathéké pred terminom synthéké ne samo zato (kako drZi Spicq)
§to se izrazom diathéké uzdize BoZja transcendencija i superiornost, koja
se terminom svithéké (uocimo svn — s, sa) ¢ini manje vidljivom, nego i stoga
(kako drzi A. Vanhoye) §to je termin diathéké wmanjc politican negoli
synthéké.

U novozavjetnim spisima dolazi rijetko termin savez, no sama ideja
saveza je prisuina i tamo gdje nije prisutan termin. MoZemo reci: gdje god
je rije¢ o Isusovoj pashi, koja ukljucuje muku skupa sa Zadnjom vecerom,
na kojoj se radilo o sklapanju novoga saveza, konotirana je i ideja saveza.
Zasto nije sam termin savez ¢e$ce upotrijebljen? Termin diathéké, dugovan
Septuaginti, bio je, kako opaZa G. E. Mendenhall (Covenant, u The [nter-
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preter's Dictionary of the Bible, vol. 1. str 722), za prve kricane sinonim
Mojsijeva zakona. Zato vecdina novozavjetnih tekstova u kojima dolazi termin
savez ima, da tako refemo, polemiéni karakter. Pavao i pisac poslanice He-
brejima nastoje pokazati kako je stari savez nesavrien, nepotpun, i kako
nije vise na snazi, jer je sklopljen novi, savréen savez. — Kako je termin
diathéké bio nepode«;an Za plvoklscanskl ambijent zbog judaizanata, zaito
onda novozavjetni pisci nisu uzeli iz tadanjeg grékog govora termin synthéké,
koii ne bi bio sinonim za Mojsijev zakon a bolje bi izrazavao samu misao
saveza negoli termin diathéké? Ako je prijevod Septuaginta nekoc izbjegavao
termin synthéké zbog njegove politicke obojenosti, to vise su imali razioga,
drzim, novozavjetni blb]l_]‘\?kl pisci da ga se klone, 131 je mogao znacditi u
rimskom svijetu zabranjeno udruZenje (svnmhemr = c¢om-ponere, con-spi-
rare). To su, izgleda, razlozi zbog kojih sam termin savez dolazi neobic¢no
rijetko u novozavjetnim spisima.

Pitanje je sada, u kom se smislu upotrebljava termin, odnosno ideja
saveza u novozavjetnim spisima. Diathéké oznacuje savez. Tek u poslanici
Hebrejima, ne prestajudi oznacivati savez, poprima takoder znacenje oporuke-
testamenta (Hebr 9,15—17). Mendenhall uocuje da je znadenje oporuke
u poslanici sekundarno i prigodno, dok je hebrejski smisao saveza primaran:
»There is an incidental argument drawn from the Greek usage of diathéké
to refer to a 'last will and testament’. There can be no doubt, however, that
this is simply an apologetical argument, and cannot be taken seriously as
the framework of the author’s conception of the convenant, which is entirely
within the Old Testament pattern of thought« (Mendenhall, Covenant, n.
d., str. 723), Albert Vanhove k tomu uocuje unutarnju vezu izmedu hebrej-
skog pojma (savez) i grékog pojma (oporika) koje pisac poslanice stavlja
zajedno. U obrascu hebrejskog saveza dolaze kao zasebni elemenat kazne i
blagoslovi. Blagoslovi predstavljaju obecanje nekog buduceg dobra. Pisac
poslanice, povlacedi paralelu izmedu prijasnjeg sinajskog i sadas$njeg novog
saveza, poscbnu paZnju posvecuje blogoslovima, konkretno obecanjima bu-
duéih dobara. Kako su novozavjetna dobra vezana uz Zrtvu Kristove krvi,
pisec — dr#i Vanhoye — nalazi za zgodno da Kristovu smrt i dobra koja
nam je Krist namro rasvijetli slikom o tastamentu, oporuci, to vise $to ga
je — drzim — i grcki izraz diathéké mogao na to potaknuti.

U stari latinski prijevod (latina antiqua) uéi ¢e ba§ ovaj usputni i se-
kundarni termin restamentuwm, oporuka. Na§ Jeronim upozorit ¢e, zahvalju-
juéi dodiru s izvornim tekstom, da festamentium ne odgovora heble}skom
berith (PL 26,390). On de u svom prijevodu dosta adekvatno za berith uzeti
termin pactum.

U prijevodima na razne narodne jezike pojavljivali su se razni termini
za berith. Izgleda da je prevladao termin testamienturn. U novije vrijeme,
osobito posto je uoéena sli¢nost izmedu biblijskoga saveza i saveza $to su ith u
drugom mileniju prije Krista sklapali hetejski kraljevi s vazalima, sve se vise
upotrebljava izraz savez.

Valja uociti da dokumenti IT vatikanskog sabora upotrebljavaju termin
savez — foedus i termin testamentum, i to tako, kako se izrazito vidi u dru-
goj glavi dogmatske uredbe Lumen gentium, da se izrazom foedus rasvjetljuje
smisao izraza testamentuwm, a izrazom testamentuni, upotrebljenim isklju-
¢ivo u kontekstu gdje je rije¢ o Kristovoj krvi koja se prolijeva, nataknjuje
se, izgleda, i smisao $to ga je Kristovoj krvi pridao pisac poslanice Hebreji-
ma. Evo karakteristi¢nog teksta konstituicije: poSto je naveden Jeremijin
navjestaj o sklapanju novoga saveza, slijede rijeci: »Quod toedus novum
Christus instituit, novum scilicet testamentum in suo sanguine« (art. 9).

Danas kod nas prevladava termin zavjetf, koji neki razumijevaju kao
oporuku, neki pak kao zavjet — votum. Pojavljuje se i izraz ugovor. Na te-
melju terminoloske analize koju sam ukratko iznio, radije upotrebljavam
izraz savez kad se semantic¢ki radi o hebrejskom berith, i grékom diathéké.
Dok izraz zavjet upotrebljavam kad se radi o oporuci (testamentum) u
smislu §to ga izrazu daje pisac poslanice Hebrejima u 9,16. — Ocito, i hrvat-
sku ce terminologiju s ovoga podrudja valjati jedanput precizirati.
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DISKUSIJA: zbog poodmaklog vremena diskusija o tom predavanju
nije se mogla razviti kako su Zeljeli prisutni. Uzeli su rije¢: lic. Kolanovi¢
Josip, o. dr [. Fucek, dr. Ore¢, i dr R. Braj¢i¢. Tematika diskusije bila je o ak-
tuelnosti 1 pastoralnoj vrijednosti iznesenih ideja, o odnosu pojma »saveze
s pojmom »Crkva«, o ulozi »krvi« pri sklapanju »savezac.

BILJESKA O ZAKJUCKU DOGMATSKE SEKCIJE

Nakon sastanka predavaca Dogmatske sekcije, razgovora o tome u sa-
mom plenumu Sekcije, zajednic¢kog sastanka predavafa Dogmatske i Biblij-
ske sekcije, zakljuceno je da su iskustva stecena ove godine dragocjena i da
bi na temelju njih trebalo odmah poceti da se gradi buduénost, kako bi se
u nasem svecenstvu $to vise ojacalo i razvilo zanimanje za teolo$ko produb-
ljivanje, posebno u vezi s teolo$kom obnovom u okviru gibanja koja nastaju
po zavrSetku Drugog vatikanskog koncila. Naro¢ito je vazno da se uvidi pa-
storalno znacenje sveukupnog teolo§kog rada i da se sveukupna teoloska na-
stojanja zaista stave u sluzbu pastoralne duZnosti Crkve. Zato su predavaci
dogmatske i biblijske sekcije zajedno odluéili da svakako pokusaju naci mo-
gucnost kako bi se u toku godine jedan put sastali na bratski symposion u
vezi s aktuelnim teoloskim problemima, a narocito da mogu bolje pripremiti
rad svojih sekcija na tecaju slijedece godine. Odluéili su da slijedecde godine
ove dvije sekcije rade zajedno i da konvergentno obrade pitanje II vatikan-
skog koncila koje im se u ovaj ¢as i u nadim prilikama ¢inilo najhitnije. Sma-
trall su da je opravdano da o tim zaklju¢cima bude informirano sve slusa-
teljstvo Tecdaja, kako bi se dobilo prihvadenje svedenstva i uzbudilo vede za
nimanje. U tu svrhu predstojnik Dogmatske sekcije dr Sagi-Buni¢ procitao je
18. 11 ujutro u plenumu Tedaja slijedece saopcéenje ovih dviju sekcija, koje
je od slusateljstva prihvadeno 1 odobreno:

U zelji da se na$ rad odvija &to vise u skladu s duhom II vatikanskog
koncila, da oko onoga $to je zajednicko bude okupljena suradnja sviju, uzi
Odbori Dogmatske i Biblijske sekcije jucer su se sastali i odludili da svima
Vama predloZe svoj plan rada za slijededi te¢aj. Zelimo da svi budete infor-
mirani $to kanimo spremiti, i Zelimo dobiti Va$ pristanak, Vase Zelje i suge-,
stije, kako bi ono §to se ima naciniti bilo $to uspjesnije. Obje su sekcije jucer
prihvatile ovaj plan:

Imajuci u vidu da Sveto pismo nije samo dusa teologije ve¢ mora biti
takoder dusa propovijedanja i svega pastoralnog rada, jer sve to mora biti
usidreno u objavi, a Sveto pismo je privilegirani izvor objave; zatim: sekte
kod nas jako iskori$tavaju Sveto pismo da $ire svoje konfuzije kojima smu-
cuju tolike vjernike i $ire razdor u narodu BoZjemu;

zatim: i sama biblijska znanost jako je napredovala, odnosno otvorila
nova pitanja, pa mnoge svecenike mude pitanja o pravom znacenju povjesno-
sli pojedinih svetih knjiga, o njihovoj istinitosti, i sli¢na;

zatim: veliko pitanje kako uskladiti u¢enje Biblije s medernom slikom
svijeta, odnosno objasniti njihov odnos, koji se u mnogim publikacijama za
siroke slojeve i u danasnjim $kolama kojekako predstavlja mladim ljudima;

zatim: kako uéiniti da vjernici zaista mogu $to bolje upoznati Sveto
pismo, upravo njegov sadriaj i velike ideje $to 1h je Duh stavio u nj; tj. pi-
tanje ¢isto prakti¢no: o nadinima i mogucénostima da se sav na$ vjerni narod,
ovdje i sada, hrani solidnim kruhom Rijec¢i BoZje;
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