NAUCNO OSMISLIAVANJE TEISTICKOG APOSTOLATA
OD AREOPAGA DO OLTARA

Jure B. MARUSIC

Prema osnovnim propozicijama svog programa ovaj doista siroko
i svestrano zasnovani Tec¢aj trebao bi, ¢ini mi se, da bude u neku ruku
naucno osmiéljavanje pastoralnog rada uopce, u svjetlu zaklju¢aka Dru-
gog vatikanskog ekumenskog okncila, pa je, nadam se, u skladu s tim i
naslov ove moje relacije, koja ide za ovim da svrati pozornost na jedan
uzi aspekt tog pastoralnog rada, naime na apostolat teizma, a posebno
na spoznaju opstojnosti, $to je, kako se zna, glavni praesambulum vjere.

Veliki, proroc¢ki duh dobrog i umnog pape Ivana XXIII sazvao je
taj Koncil.

Sretnim poc¢etkom, radnim tokom i plodnim zavr$etkom, Koncil je
pored ostaloga pokazao i jaku, postojanu tendenciju da slijedi misao
svog sazivaca i u ovomu: da sve vecem broju ljudi izvas Crkve, ljudi
najrazli¢itijih uvjerenja i ideja, u $to je moguce vecoj mjeri prizna
»bonam fidem« (naime, dobrotu volje i Cistocu nakane), i ve¢ samim
tim naglasio isto tako jaku i postojanu obavezu teista uopde, a posebno
vjernika unutar Crkve, da svojim vlastitim zZivljenjem i teoretskim
istrazivanjem nastoje, §to veéem broju ljudi i §to je moguce jasnije ot-
kriti pravo lice Boga u koga vjeruju, a kritickim ispitivanjem proslosti
da razborito priznaju povijest uc¢iteljicom Zivota, spremni da, uz mnoge
rije¢i hvale za ono $to je ljudima pravo lice Boga doista otkrivalo, cuju
i neke rije¢i opomene za ono §to vec¢ma bijase podobno da to lice pred
ljudima prekrije nego da ga otkrije.

Successus ex integra causa, insuccessus ex aliquo defectu

Kriticko zapaZenje nedostataka, meni se ¢ini, isto je tako razborit
i koristan posac kao $to je korisno i razborito da sija¢ pazi kamo sjeme
pada; jer mnogi ¢imbenici su potrebni da zrno donese plod, ali samo
neki trn, ili vrabac, ili kamen mogu omesti da ne bude ploda ili da ne

1. Gotovo redovito se naglafava izvanredno velika dobrota tog pape, i to je pravo. Ali je
isto tako pravo, a za nadu temu i veoma korisno, zapaziti i naglasiti i vrline uma tog velikog
kormilara Petrove lade, koji je onako sigurnom rukom vodio njeno kormilo jer je prije svega
vecma zrelim opaZanjem i nadahnutom intuicijom sagledao koordinate njenog poloiaja u sa-
vremenom svijetu.
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bude velik. Zbog toga drzim da nije ni razborito ni adekvatno usporedi-
vati zapaZanja nedostataka s takozvanim traganjem za »prljavim ru-
bljermnc.

Pojedini vjernici, pa i mnogi od njih, mogli su imati, imali su i imat
¢e nedostataka, jer humanum est errare. Al kad ti nedostaci idu na Stetu
slave BoZje, tad je dvostruko nevaljano errorem dissimulare et in eo
perseverare.

Zbog toga mi se ¢ini da su ove rije¢i koncilske konstitucije Gaudium
et spes (Crkva u savremenom svijetu) ne samo to¢na konstatacija nego
i jaka opomena:

Viernici mogu ne malim dijelom biti (inbenici tog postanka ate-
izma, ukoliko treba reci da oni, zanemarivanjem vjerskog odgoja ili
pogresnim iglaganjem nauke ili takoder nedostacima svoga moralnog
i socijalnog Zivota, pravo lice Boga i religije viSe prekrivaju nego ot-
krivaju (... potius velare quam revelare...).

Zaklju¢ne rijeci tog citata, velare-revelare, ¢ine mi se osobito tofan
i pregnantan izraz onoga $to njima treba da bude izraZzeno (to mi se ¢ini
moZda zbog ovoga, §to sam i sam pred tri godine, kad sam pisao su-
radnju za knjigu-zbornik Pozdrav nasem vremenu, Stetu o kojoj je rijec
usporedio s »dimom i ¢adom« koja se »nabacuje na lice BoZje i odvra-
¢a ljude od Boga«).

Na$ uzoriti kardinal Franjo Seper svojim nastupima na Koncilu mno-
g0 je doprinio uspjesnosti koncilskog rada i plodnosti koncilskih zaklju-
Caka; slijedece rijedi iz njegova koncilskog govora o ateizmu (24. IX, na
posljednjem zasjedanju) mogu se uzeti kao pouzdan tumac gore nave-
denih rije¢i koncilske konstitucije:

Zato je potrebno da jasnije i s vife iskrenosti priznamo kako
a';elomtum odgovornost Za ovaj moderni ateizam treba katkada pripi-
sati takoder onim kricanima koji su previle tvrdoglavo branili, ili
takoder nastavljaju i danas braniti uaral;em poredak i nepromijenlji-
vost socijalnih struktura, laino se pozivajudi na ime BoZje.

Kad bi se radilo o tvomu da se jednom jedinom recenicom izrazi
misao vodilja apostolata teizma, koja ¢e apostola poticati i na budno za-
paZanje nedostataka i na marljivo pronalaZenje povoljnih ¢imbenika
da zrno donese ploda, tad bih uzeo da to bude ova recenica:

Napredovanje prema humanijem rada mir koji Bog hoce

Kazem mir (pax) jer u naSem jeziku nema adekvatnije rijec¢i za $i-
roki pojam bratstva, ljubavi i jedinstva medu ljudima; ali ipak je nepri-
lika u tome Sta ta rije¢ u naSem jeziku ima u neku ruku i ovo drugo
znacenje: mirovanje, zastoj u napredovanju (dakle: immobilitas).

Dakako, rije¢ »mir« uzeo sam tek u prvom znadenju, Zelio sam reéi
da trajno i postojanc napredovanje prema humanijem rada bratsku
ljubav i jedinstvo, a zastoj u tom napredovanju prijeti razaranjem brat-
ske ljubavi i jedinstva (dakle: ex progressu pax, ex immobilitate bellum).

Sto zapravo mislim pod pojmom napredovanja prema humanijem?
To se zna, definiranje takvog pojma nije nipo$to lagana stvar, ali meni
¢e jedna sretna okolnost pomodéi u tom poslu. Ta sretna okolnost jest,
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po mom misljenju, izuzetno veliki uspjeh teistickog apostolata enciklike
Pacem in terris pape Ivana XXIII. Meni se ¢ini da je taj uspjeh i inte-
zitetom i ekstenzivnoScu tako velik da mu jedva ima $to ravna u povijesti
Crkve kroz mnoge stotine godina; a za mnoge i mnoge godine unaprijed,
ta ¢e enciklika, mislim, ostati apostolatu teizma primjer za veliko ohra-
brenje i udzbenik za plodna ostvarenja.

Ukratko, pojam napredovanja prema humanijem uzimam onako ka-
ko je on u sklopu jedne veoma koheretne sinteze analiziran i odreden
jasnim recenicama te enciklike.

U suglasju s velikim rije¢ima Svetog pisma: Ljubi Boga iznad svega
a svakog c¢ovijeka kao samog sebe; kako moze$ 1jubiti Boga koga ne vi-
di$ ako ne ljubis Covjeka koga vidi§ — enciklika definira pojaom humano-
sti isticanjem i naglagavanjem dostojanstva osobe svakog ¢ovizka, koji
ima pravo da to dostojanstvo njegove osobe bude postovano i §to pra-
vednijom i ujednacenijom raspodjelom namirnica, ruha, stanova, mo-
gucnosti rada, zarade i $kolovanja, mogucénosti lijeCenja i pribavljanja
svih drugih sredstava za Zivot i udobnosti Zivota §to ih ova zemlja pruza
svojim stanovnicima. Dalje, enciklika utvrduje duznosti svakog ¢ovjeka
da sam postuje svoju razumnu narav i trazi istinu; utvrduje pravo sva-
kog covjeka da javno manifestira ono uvjerenje koje on pred samim
sobom smatra istinitim, kakvo god to uvjerenje bilo, samo da nije na
Stetu vitalnih interesa i dostojanstva drugih osoba.

Tako je otvorena i stvorena nacelna mogucnost dijaloga svih ljudi
sa svim drugim ljudima, mogucnost da se tim dijalogom, kako doslovno
kaze enciklika, »uzajamna prava i duznosti priznaju i ostvare ... da svat-
ko velikodus$no doprinese stvaranju humanog ambijenta, u kojem dce
prava i duznosti biti oznaCeni sve bogatijim sadrzajimae.

Od mnogih aspekata pojma napretka prema humanijem na koje
enciklika ukazuje konkretnim rije¢ima, evo na primjer ova dva

Danas u svim narodnim zajednicama radnici Zivo zahtijevaju
da budu swatrani i da se s njima posiupa vie kao s bicima bez racumi
[ slobode, 1zloZenima samiovolfi drugih, nego kao sa subjektima | oso-
hama na svim podrucjima zajednic¢kog Zivota, to jest ng podruciu
ekonomsko-socijalnom, podrucju kulturnom i podrudju javnoga Zivota.

Liundska obitelj, s obzirom na nedavau proslost, pokazuje duboku
soctjalnu-politicku preobrazbu, da ne bude vise naroda koji gospodare,
i naroda koji su pod dominacijom.

U pojam napredovanja prema humanijem spada jedan bitno vazan
elemenat kojemu, po mom misljenju, apostolat teizma mora posvetiti
veliku paznju; to je pitanje brzine kojom treba i¢i prema humanijem,
ne znadi idi bilo kako prema humanijem sadrZaju, nego znadi i¢i adekvat-
nom brzinom —treba, po mom misljenju, ovako korigirati: adacquata
celeritate non progredi, est regredi. Evo sto u tom smislu kaze enciklika:

Nasa djeca moraju bdjeti nad sobom, da se ne wljuljaju w san
uz zadovoljstvo ”bog ciljeva koje su veé postigli. Dapace, sva ljudska
bica su na neki nacin duina imati na umu da je ono $to je ostvareno
uvijek malo prema ononu Sto jod treba uciniii. ., u ragmjerima kako
to zahtijeva atomska era I era osvajanja 51’emzra era kad je ljudska
obirelj ved korakmula 1 pocela svoj novi put s pcrspekfiva.'m( bezgra-
nicne velicine.
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Tako, dakle, ritam napredovanja prema humanijem nije tek nesto
akcidentalno u pojmu tog napredovanja, nego spada u samu bit toga
pojma. Meni se ¢ini da je spoznaja pravog ritma gotovo tcZa od spoznaje
humanijeg sadriaja; Cini mi se takoder da eventualno sabotiranje na-
predovanja prema humanijem sa strane egoizma i farizejstva biva mnogo
lak$e provedeno priznavanjem sadrzaja a zamaglivanjem ritma. Takoder
mi se ¢ini da onaj onako veliki uspjeh u apostoltu teizma enciklika Pa-
cemt in ferris ima dobrim dijelom zahvaliti upravo svom uspjelom sa-
gledavnju i primjeni adekvatnog ritma.

Nastup Pavla VI na tribini Ujedinjenih Nacija ¢ini mi se, sadrza-
jem i ritmom, na sli¢an nac¢in snazan i uspjesan apostolat teizma kao §to
je to i enciklika Pacem in terris, koja mu je pripremila put. Cba ta do-
kumenta, enciklika i govor Pavla VI, sadrzaj su jedne knjige kojoj su
izdava¢ Ujedinjene Nacije.

MozZda nije suvi$no primijetiti neumjesnost prigovora: gdje su dak-
le rezultati tog uspjelog apostolata teizma? Koji je ateist postao teist?
Jer doista je velik uspjeh teistickog apostolata kad se uverljivo pokaze
da svecenik ili levit ili bilo koji drugi teist moze i¢i putem teizma samo
onda ako je spreman da na gozbu bratske ljubavi, mira i jedinstva 1 sam
ude i svakoga u nju povede.

Uspon od humanizma prema teizmu sretno izrazavaju, na primjer,
ove rijeci Pavla VI (u bazilici sv. Pavla, prilikom zajednicke molitve za
sjedinjenje kricana):

Ljubiti ¢ovjeka, kaZemo, ne kao jednostavio sredstvo, nego kao
neki prvi stupanj w uspony prema najvisem i transcendentnom stupiju,
prema pocelu i uzroku svake ljubavi.

To su doista snazne rijedi kad nekako kao da kazu da ljubav prema
¢ovjeku nije tek sredstvo niti za postizavanje velikog cilja ljubavi pre-
ma Bogu, nego je ljubav prema ¢ovjeku integralni dio ljubavi prema
Bogu. Ljubav je dakle u svojoj biti cilj, a ne sredstvo. Iz toga se opet vidi
koliko je negativna pojava kad se u ime »ljubavi« razara ljubav, kad je
naime ljubav prema manjem broju ljudi uperena protiv ljubavi i protiv
vitalnih interesa veceg broja, kao $to je to slucaj na primjer kod pre:
tjeranog nacionalizma, koji moze da postane ¢ak i nacizam i rasizam.

Tako dakle kroz vrata i atrij humanizma treba i¢i prema svetistu
teizma; ili jo§ bolje receno: stojedi u atriju humanizma, treba podizati
zastor koji taj atrij dijeli od sveti$ta teizma, da bi se ¢ovjek nasao u jed-
nom prostoru teistickog humanizma. Jedva je moguce ocekivati neki
uspjeh od teistickog apostolata koji se ne bi drzao tog reda, koji bi pred
nekoga htio staviti »deum ex machina«, pa makar to bila, da tako kaze-
mo, machina logico-metapysica.

Ali isto tako je jedva mogucde ocekivati dizanje onog zastora bez
logicko-metafizickog zakljucivanja i umovanja.

Potreba unapredenja teodicejske nauke

Ono dizanje ide doduse u nekim slucajevima, pa i mnogim slu-
cajevima, bez te$koca, jer svaki ¢ovjek ima prirodenu sposcbnost logic-
keg zakljucdivanja i neku osnovnu sposobnost metafizickog umovanja.
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Ali u drugim sluc¢ajevima to nece i¢i bez teskoca. Uzmimo na pri-
mjer ovo $to je u listu »L'osservatore romano« (broj 238, od 14—I5.
X 1963) izjavio jedan koncilski otac, biskup Ives Romousse, koji je dosao
s Dalekog istoka gdje stalno boravi ve¢ mnogo godina, pa mu je, istice
sa svoje strane list, dobro poznato sve o ¢emu govori (»perfettamente
informato«). Evo dakle paZnje vrijednih rije¢i tog biskupa o jednoj vr-
sti ateizma u budizmu:

Mi danas dosta slabo poznajemo tu veliku religiju koja broji oko
400 miliona vjernika ... Budizam je, kako rekoh, velika religija... dob-
ro je strukturiran i sadriava takve Covjecie vrednote koje porpuno
zadovoljavaju _onoga tko th u praksi vrii. Zbog toga tesko dolazi do
obracenja ... S filozofskog stanovista u budizmu nema problema Boga,
o njemu se ne vodi racuna; njegove svete knjige ne govore o Bogu..
Nije to borbeni ateizam koir‘ nije¢e Boga... nego je to iednosmvno
nepoznavanje problema Boga. Budizam je u sustini ljudska mudrost . ..
Bez sumnje, u prvom redu budisticki moral . .. je veoma uzviseni narav-
ni moral, koji uci da se ne laie, ne krade, ne ubija, ne &ini Sto nedi-
sto... Monasi fmaju stroga pravila Zivota, siromastvo, celibat, odrica-
nje... A jo§ jedna velika vrednota budizma jest ova: tolerancija,
nenasilje. ..

Dakako, tako velik citat ne bih ovdje donosio, kad ne bih drzao da
te rijeci, mutatis mutandis, imaju $ire i opcenitije znacenje.

Da bi se dakle u takvim i sli¢nim prilikama onaj zastor podigao, bit
de potrebno razgorjeti onu iskru metafizickog umovanja koja, makar
pod pepelom, tinja u svakom ¢ovjeku.

Prvi vatikanski koncil definicijom je potvrdio neugasivost svjetla te
iskre: Svjetlom naravnog razuma moze se sa sigurnoscu, posavsi od stvo-
renih stvari, spoznati Boga, prvi uzrok i kona¢nu svrhu svih stvari«. Tim
su utvrdeni temelji do tada vec¢ jako razvijene teodicejske nauke i dan
je snazan poticaj za njen daljnji razvoj.

Ipak, neka mi bude dopusteno izraziti svoje skromno misljenje, da
teodicejska nauka kroz ovo stotinjak godina, od Prvog vatikanskog kon-
cila, nije napredovala u srazmjeru sa snagom onog poticaja. Sto dakle
da se sada radi?

Odgovor na to pitanje moze biti samo ovaj: treba poraditi da se
unaprijedi teodicejska nauka. Ali kako? Sigurno de biti korisno dati se
na velik posao pa u svim nazorima na svijet, u svim filozofskim i svim
drugim naukama traziti i razgarati onu iskru metafizickog umovanja
koja se, ovako ili onako, bavi problemom bitka i bivanja, i zapretana
je terminologijom tih nauka, moZda, tek u odnosu na nas, koji slabo po-
znajemo tu terminologiju, pa tako pomladiti teodicejsku nauku i uciniti
je blizom mnogima kojima terminologija Aristotela i skolastike ne samo
nije bliska nego je veoma daleka.

Ali, ocekujuéi rezultate tako velikog poduhvata, ne treba zapustiti
ni Aristotela, ni skolastiku ni njena najodli¢nijega predstavnika sv. To-
mu, jer je ta filozofija glavni oslonac gotovo svih nasih savremenih te-
odicejskih udzbenika i drugih teodicejskih djela. Ne bi doista bio dobar
posao rabiti u apostolskom radu ta djela, a do njih malo drZati, ne sma-
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trati ih vrijednima niti nase kritike; jer konstruktivnoj kritici ne moze
umaknuti nijedno ljudsko djelo ve¢ zbog stalnog napredovanja covje-
¢jeg saznanja.

Autor zatim prelazi na specijalno pitanje »neizmjernog reda srednjih
uzroka«. Upozorujemo ¢&itaoca na autorovu radnju o tom pitanju: De damno
ex admissa infinitate seriei causarum causatarum in theodicea, Split 1965.
(Opaska urednistva),

*
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