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SUMMARIUM.

Nuperrime inde ab anno 1929, effosiones archaelogicae in Ras es-
Samra et Minet el - Beida prope oppidum Antagijje (antiqua Antiochia)
in Syria septentrionali factae super ruinas urbis Ugarit, versus finem
2 millennii a. Chr. incendio destructae, haud parvam attentionem in
coetu virorum rerum archaeologicarum peritorum excitaverunt, et qui-
dem propter causam memoria dignam. Agitur nempe de effossionibus, e
guibus aliqua facta in Sacris Scripturis contenta iterum nova luce illu-
sirari et confirmari possunt, ita ut veritas historica Sacrae Scripturae
ex parte scientiae prophanae novis argumentis de die in diem magis in
tuto collocetur. Jamvero animadvertendum est, hac occasione non paucos
asseclas scholarum criticarum rationalismi et evolutionismi iterum
argumenta pro suis falsis thesibus de evolutione religionis Veteris Te-
stamenti invenisse dicunt. Expedit igitur hac de re pauca referre, ut
in disquisitione de inventis archaeologicis memoratis falsa a wveris
discerni possint atque ea quae vera sint in emolumentum fidei catho-
licae roborandae cadant.
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Uvod.

Medu novijim arheolo$kim otkri¢ima u Siriji pobudila su oso-
bitu paZnju, kako svjetovnih, tako i biblijskih arheologa, arheo-
logka otkriéa u Ras e§-Samra, nekadasnjem historijskom gra-
du Ugarit u sjevernoj Siriji, kojih 11 klm udaljenom sjeverno
od gradica Ladiqgijje (Laodicea). Iskapanje na tom mjestu za-
pocelo je dne 2. travnja 1929. g. pod vodstvom arheoloskih struc-
njaka: F. A, Schaeffer, ¢&uvara muzeja narodnih starina u
Saint - Germain-u, zatim njegova asistenta G. Chenet, pa arhe-
vloga Ch. Virolleaud, direktora instituta za prouéavanje sta-
rina u Beyrutu u Siriji i njegova izaslanika L. Albanese, koji-
ma se kasnije pridruZio R. Dussaud, arheol. stru¢njak u po-
znavanju keramike, i drugi arheolozi, kao E. Forrer, W. F.
Albright, Mallowan, Delbés, H Bauer, P. E. Dhor-
m e i drugi, koji su doskora pronadeni bogati arheoloski materijal
podeli proudavati.! Iskapanja u Ras e§-Samra i u susjednoj
luci Minet el-Beida nastavljena su dalje kroz niz godina
sve do g. 1936 s tolikim uspjesima, da je jedva uspjelo otkriveni
materijal donekle srediti, dok je prou¢avanje samog materijala
istom u sve intenzivnijem toku, tako da se danomice o tim isko-
pinama objavljuje sve obilnija literatura, koja iznosi na vidjelo
vrlo zanimljive podatke i rezultate ne samo za osvjetljenje poli-
ticko-kulturnih i socijalnih, nego i religiozno moralnih prilika
onoga vremena iz koga potjetu ovdje pronadeni arheolo$ki spo-
menici.

0Od osobite je vaZnosti, §to se rezultati nau¢nog proudavanja
ovih arheoloskih nalaza dovode u odnos s Biblijom s obzirom na
njezin vjerski sadrZaj i njezine historijske izvjeStaje. Ali bududéi da
se tom prigodom sa strane pristaSa racionalizma i evolucionisti¢ke
religijsko-historijske $kole izvode neki netotni =zakljucei, ili se
postavljaju neke hipoteze bez dovoljnog nauénog temelja, po-
trebno je s nauéno-kritickog, kao Sto i s katolickog teoloskog sta-
jalista orijentirati se u ocjenjivanju arheoloskih nalaza u Ras e8 -
Samra. U tu svrhu drzimo da ée biti korisno najprije podati kratki
opéi pregled iskopina s njihovim historijskim datiranjem; zatim
éemo se osvrnuti na pismo, otkriveno na iskopanim arheol. spo-
menicima u Ras e¥-Samra i na tragove kulturnih utjecaja, 3to
ih odaju razni nalazi, osobito keramiéki; napokon prikazat éemo
ukratko, §to se iz ovih spomenika doznaje o religijskom naziranju
stanovnika ovoga grada iz vremena, od kojeg ovi spomenici po-
tjetu.

'"Schaeffer F. A, — Ch. Virolleaud, Les fouilles de Minet
-el - Beida et de Ras Shamra,; Les tableties de Ras Shamra (Exrait,
de la Revue »Syria« 1929), Paris, Librairie Orientaliste 1929, 4" — 282
— 310, str. 285 5. — R. Dussaud., Les découvertes de Ras Shamra
(Ugarit) et I'ancien Testament, Paris 1937, 8° — 130, str. 15 s. — A Bea,
Ras Samra und das alte Testament, Biblica 19 (1938) 4, str. 435 s. — D.
Diringer, I1 nuovo alfabeto e l'idioma semitico di Ras Samrah, Bi-
blica 15 (1934) pag. 466—483,
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I. Pregled najvaZnijih iskopina,

Neposredni povod iskopinama u Ras e$ - Samra bio je nalaz
nekoga tamo3njeg seljaka, koji je u mjesecu oZujku g. 1928. ko-
pajuéi na svom polju na pjeskovitoj obali zaljeva Minet el-
Beida, naifao na kamenu plo¢u, koja je pokrivala ulaz u pod-
zemni hodnik. Od toga hodnika bio je pristup u svodoliku grobnu
sobicu. O nalazu bile su odmah obavije$tene nadleZne vlasti, na-
pose upravitelj instituta za ¢uvanje starina Ch. Virolleaud u
Beirutu, te se do naredne godine organizirala ekspedicija za arhe-
olosko iskapanje terena, gdje je pronaden spomenuti prvi nalaz
najprije kraj zaljeva Minet el - Beida. Ekspedicija se zaputila na
mjesto iskapanja 30. III. 1929, opremljena sa svim potrebnim oru-
dem i pod zastitom odreda od 20 vojnika. Dne 2. IV. 1929, otpocelo
je samo iskapanje.

Nakon tri dana rada otkrivena je uz mjesto prvog nalaza
grobnice titava nekropola, u kojoj se otito mogu razabrati dva
razli¢ita dijela: prvi, koji se pruZa prema moru, sadrzavao je po-
najviSe razne keramicke ostatke i ostatke Zivotinjskih kostiju, ali
bez ikakva traga ljudskih kostiju; u drugom dijelu, malo juZnije,
otkriveno je groblje za ljude, koje se sastoji od svodolikih grobova
i zdenaca udeSenih u ritualne svrhe. U svemu bi otkriveno na ovom
mjestu 80 nalazifta, i to u raznim dubinama izmedu 0,60 — 2
metra. Tri nalazi$ta bila su narodito bogata keramikom, karakte-
ristiénom po ciparskoj ornamentici, kao Salice, vrlevi, priproste
¢unjaste posude, slitne posudu nadenom u Pezeru u Palestini.2
Nadalje naden je kameni egipatski uteg u modelu ovce sa drikom
na ledima, teZak 437 grama, a uz njega mali utezi od valutiastoga
kamenja.3 Zanimljiv je, dalje, nalaz u jednoj vanjskoj udubini
zida 50 c¢cm visckog, ¥to je pripadac nekoj izbici; tu je nadeno uz
razno posude takoder nekoliko bronéanih bodeZa, zatim ogrlica od
karneola, a osobito je zanimljiv nalaz namjerice razbijene vrlo
lijepe ¢aSe, pocakljene svijetlo-zelenom caklovinom s ornamentom
lotosova cvijeta smede boje. Dalje su nadeni ostaci velikih zemlja-
nih vréeva, 35 cm dugacka zemljana Zlica, koja je vjerojatno slu-
zila u svrhe kulta, pa bronéani kip ptice kraguja, visok oko 13 cm,
sa dvostrukom krunom gornjeg i donjeg Egipta, zatim ne$to ma-
nji bron¢ani kip kraguja bez krune, ali pozla¢en. Karakteristiéni
su nalazi kipi¢i boZanstava s ljudskim likom: jedan predoduje lik
boZanstva u sjedecem poloZaju, ofi su mu prevulene bijelim emai-
lom i srebrom, oko struka opasan je pojasom, a noge su mu ogr-
nute pregatom do gleZanja; drugi, visok 22 cm, predoluje boZan-
stvo Refef ( qm:n = plamen, bljesak) u stavu koracanja s uzdig-
nutom desnicom, a ljevicu pruZa naprijed, glava mu je pokrivena

* Schaeffer — Virolleaud, o. c. str. 286—288 i Pl. LI, LII ispor. J.
Oberski, Tragovi predhist. ¢ovj. u Palestini, str. 26, sl. 37 i Pril. sl. 36.
* Schaeffer — Virolleaud, o. c. 287.
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visokom &unjastom kapom, kakovu su nosili hetitski kraljevi;4 rub
je kape pozlaéen; na desnoj ruci ima zlatnu narukvicu. Pokraj
ovoga kipa naden je kip boZice Astarte, visok 7,5 cm, koja drzi u
svakoj ruci lotosov cvijet. Pokraj toga kipa nadeno je mnogo bi-
serja u obliku masline, valj¢i¢a od karneola, i drugih ukrasa, koji
su sigurno sastavljali ogrlicu za ures ovoga kipa. Da ovaj kip pre-
dofuje Astartu, boZicu plodnosti, dokazuje njegova posvemasnja
slitnost s kipom Astarte, nadenom g. 1900. u Jerusalemu po arhe-
ologu Bliss-u, i s kipom istoimene boZice nadenim g. 1903. u
Dezeru po arheologu Macalister-u. Slitan je kip takoder na-
den g. 1929. prigodom arheol. iskopina u Beisanu u Palestini.?

IstraZivanjem ostalih dijelova nekropole otkriveno je nekoliko
vrlo dobro satuvanih grobnica, ali u neredu nadeni ostaci kera-
mike i drugih stvari dokazuju, da je veéina grobnica bila oskvr-
nuta pljatkanjem. Medu ostacima osobito je znatan relijef boZice
Astarte od bjelokosti, nafinjen na poklopcu jedne ovalne kutije.
Relijef predoduje boZicu kako sjedi na oltaru, a u rukama dr#i
zitno klasje, prema kojem diZu glave sa svake strane po jedan ja-
rac, stojeéi na straZnjim nogama. BoZica imade na glavi pokrivalo
slitno kako se nailazi na freskama u Tirynthu i na bjelokosnoj
sfingi iz Sparte, t. j. unjastu kapu, a oko bokova pripasana je 3i-
roka donja haljina (suknja). Ovaj relijef nosi na sebi karakteri-
stiku stila mycenske umjetnosti® Po sudu arheologa R. Dus-
saud-a ovi grobovi potjetu iz 13. ili 12. vij. pr. Kr.

Nakon jednomjesetnog rada oko iskapanja u Minet el - Beida
zapolela je ista arheolo$ka ekspedicija dne 9. svibnja 1929. iska-
panja na susjednom, otprilike 1,2 klm prema istoku udaljenom
brefuljku Ras e¥-S8amra. Promjer podruéja za iskapanje iznosi
otprilike 1 klm, a visina je brefuljka kojih 20 m. Izvana se nije
zapaZalo na tom brezuljku nikakva traga kakvih arheoloskih spo-
menika. Iskapanje je pofelo na najvifoj tofci breZuljka prema
moru. Za kratko vrijeme otkriti su jaki temeljni zidovi goleme pa-
lade, uni$tene od poZara. Tragovi poZara ofevidno su se zapaZali
na jednom bodeZu i &avlu od bronce, 3to su bili izobli¢eni uslijed
vatre, a lezali su na tlu medu slomljenim komadima sredi3njih
kamenih stupova. Gradevina potjete iz 2. milenija pr. K. Medu
nalazima osobito se dalje istite golemi granitni balvan s hijero-
glifskim napisima. Osim toga nadeni su i drugi egipatski napisi,
znatno o$teteni od poZara, no ipak se dosta dobro safuvao jedan
napis na spomenploéi od vapnenca i jedan na stupu od finoga ka-
mena pjeséenika, gdje se nalazi relijef osobe, kako kledi pred bo-
#zanstvom, prikazanim u stavu stajanja, a na glavi mu je visoka
kapa. Napis je odgonetnuo prof. Montet, te seiz njega razabire, da

* Schaeffer — Virolleaud, o. ¢. 288 s, i Pl LIII; ispor. I. Benzinger,
Hebriische Archiologie," Leipzig 1927. str. 53, Abb. 27 i str. 87, Abb. 88.

® Schaeffer — Virolleaud, o. c. str. 290, n. 3 i 4.

® Ibid. 292 s. i PlL. LVI; ispor. R. Dussaud, Les découvertes des
Ras Shamra, Paris 1937, str. 46.
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je hram podigao Egipéanin Mami u ¢ast bogu »Set - Dapuna« (Za~-
puna), u Siriji ina¢e u to vrijeme znanog »Ba‘al Saphon«. Prema
tomu ova je gradevina bila hram. Po sudu arheologa Schaeffera
ovaj je hram bio sagraden u vrijeme XII. ili XI. egipatske dina-
stije, 1 to prije vlade Senusrita II. (1906—1887), dok ga prof.
Montet, koji je odgonetnuo napise, stavlja u vrijeme novoga
egipatskog carstva, t. j. izmedu 1580—1100 pr. Kr. No vjerojatnije
¢e biti misljenje arheologa Schaeffera, da je ovaj hram starijega
podrijetla (iz 20. stolj. pr. Kr.), jer je utvrdeno, da je jedna prin-
cesa po imenu Ita Qatna iz vremena faraona Senustrita II. daro-
vala ovom hramu kao zavjetni dar svoj kip, a povod je tomu mo-
gao biti taj, §to su u to vrijeme bile mnoge sirske Zenskinje u dvor-
janstvu egipatskog faraona, koje su i tamo ostale odane boZanstvi-
ma svoje domovine.”

Jugoistoéno od ovog hrama, otprilike 52 m udaljenosti, otkri-
ven je drugi hram, gdje su nadena dva stupa, posvetena bogu
Dagonu. Iz paralelnosti nalaza, koji potvrduju kult Ba‘ala i Da-
gona, zakljuduju Schaeffer i Dussaud, da se htjelo jednaku ¢&ast
iskazati Ba'alu kao i Dagonu, jer da se Dagona drZalo za oca Ba-
‘alova.B

Medu najvaZnije nalaze u Ras e§ - Samra pripada otkriée gli-
nenih ploé¢ica, ispisanih klinovim pismom. Ovaj je nalaz otkriven
dne 14. svibnja 1929. prigodom iskapanja isto¢nog dijela prvoga
hrama, udaljenog 20 m od zidova &to su bili ovdje otkriveni na po-
&etku iskapanja. Tu su otkrivene prostorije manjih dimenzija, koje
su imale sluZiti u svrhu spremista. U uglu jedne od ovih prosto-
rija pronadena je najprije jedna oveca glinena plota ispisana kli-
novim pismom, a malo zatim ¢itava skupina paketa manjih gli-
nenih plogica, ispisanih klinovim pismom. Citav nalaz zapremao je
otprilike prostor od 2 m2. Plo¢ice su bile znatno oSte¢ene od vlage,
pa je tek uz veliki oprez uspjelo, da ih izvade i satuvaju od dalj-
njeg osteéivanja. U svemu je nadeno 48 komada takvih ploé¢ica, §to
¢itavih, $to opet u fragmentima, kojih veli¢ina varira izmedu
3X4 do 16X21 cm.?

Dva dana poslije ovog otkriéa nadeno je stubiite, kao ulaz
u dublju prostoriju, gdje je bilo spremiite raznog oruzja i oruda
od bronce, $to je bilo izvanredno dobro sa¥uvano. Tu se naslo u
svemu 74 komada raznih predmeta, i to: 4 maéa, 2 bodeza, 27 ra-
vnih sjekira, 11 koplja, 3 Siljka od strjelica, 6 dlijeta, 4 srpa, 2
bronéane Sipke, 1 krasni tronoZak ureSen unaokolo privjescima li-
kova malogranata, 9 velikih trnokopa s u3kama, od kojih je 5
imalo na sebi napis klinovitim pismom, sli¢nim onomu na spo-
menutim glinenim plo¢icama.19

" Schaeffer — Virolleaud, o. c. str. 294; ispor. R, Dussaud, Les
découvertes des Ras Shamra, str. 28.

% A. Dussaud, o. c. str. 29.

* Schaeffer — Virolleaud, o. ¢. 295; ispor. Biblica 15 (1934) str. 466.

* Schaeffer — Virolleaud, o. ¢. 295 s. R. Dussaud, o. ¢. 10—20,
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U potonjim iskapanjima pronadeni su jo§ neki keramicki
ostaci sa sliénim karakteristikama, kao oni u Minet el -Beida, samo
§to nisu tako mnogobrojni. Citavo podrudje iskopina do g. 1936.
obuhvata 8 polja, tako da su otkriveni temelji gotovo ¢itavoga ne-
kada3njeg historijskoga grada Ugarit, koji je u davnini bio vrlo
vaina tofka trgovine, prometa i industrije, ali i vazan kulturni
centar, gdje su se stjecali kulturni utjecaji unutrasnje prednje
Azije (Mesopotamije), Male Azije, Cipra i Egipta, kako éemo to
jo§ poblize vidjeti iz analize nekih arheolo3kih nalaza.

II. Datiranje arheoloskih slojeva.

Nakon ovog sumarnog prikaza arheoloskih nalaza u Ras e3-
Samra i Minet el - Beida vaZno je pitanje, iz kojega vremena po-
tjetu ovi nalazi. Kod toga slufe kao najjafe i najsigurnije upo-
rifte i pomagalo nalazi keramike, koji su se sa svojim karakteri-
sti¢nim osebinama i u drugim prigodama pokazali kao najsigur-
niji putokaz za opredjeljivanje vremenskog razdoblja dotiénih ar-
heolokih nalaza, kako smo to n. pr. mogli vidjeti i kod analize
iskopina u Teleilat-Ghassulu,11

Kao polazna upori$na totka u odredivanju strafikacije isko-
pina u Ras e} -Samra jest samo ime ovoga grada u starini, t. j.
Ugarit, koje se viSe puta spominje u Tel el - Amarna listovima
i u hetitdkim tekstovima arheoloikih nalaza u Boghazkéi, a u pro-
nadenim pisanim spomenicima u Ras e~ Samra spominje se kao
ime toga mjesta. Tako n. pr. u jednom od Amarnskih listova
(Knudtzon, Die El-Amarna Tafeln 151, 55) obavjestava tyrski kralj
Abimilki faraona, da je faraonova palata u Ugaritu poZarom
unistena, po svoj prilici prigodom neke hetitske provale. Iz amarn-
skih dokumenata (o. c. 45, 35 i 89, 51) razabire se, da je u Ugaritu
stolovao i suveren, kralj po uzoru kao u Byblosu ili u Tyru. Iz
drugog nekog Amarnskog lista (0. ¢. 98, 9) razabire se, kako neki
Japeh-Addi obavjeStava nekoga Janhamu, da je ¢itav kraj od By-
blos-a do Ugarit-a pao u ruke nekoga Aziru, dok je inale taj
kraj pripadao pod vrhovni suverenitet egipatskih faraona. Ovo
neki Rib~Addi izvjeSéuje, da se Ugarit nalazi u rukama A zi-
r u-a, pa zato da ne moZe vie putovati onamo radi nabave drva za
faraona. Odatle se dakle vidi, da je izmedu egipatskih faraona bila
trajna trgovatka veza s gradom Ugarit glede nabave drva. U he-
titskim pak tekstovima iz Boghazk6i spominje se na jednome mje-
stu §iljanje jedne karavane u zemlju Amuru u grad Ugarit. U
Ras e§-Samra pak naden je jedan list iz Assura (vjerojatno iz
XIII. vij. pr. Kr.), gdje se spominju bogovi grada Ugarit.'2 Posto
dakle najgornji sloj iskopina Ras e§ - Samra posvjedotuje &injenicu

* Mallon — Koéppel — Neuville, Teleilat - Ghassul I, Rome 1934.
str. 87—128 i Pl. 41—72; ispor. J. Oberski, Tragovi predhistor. Covj. u
Palestini, Zagreb 1939, str. 22—27 i pril. sl. 25—36.

¥ Dussaud R., 0. c. str. 15, n. 2) i 3); str. 16, tekst i n, 2).
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uniStenja grada od poZara, a taj se poZar spominje u spomenutim
Amarnskim listovima, o¢evidan je identitet najgornjeg I. sloja isko-
pina sa vremenom Tel el-Amarna listova, za koje je utvrdeno da
potje¢u iz vremena 15. i 14. stoljeéa pr. Kr. Ovoj konstataciji pot-
puno odgovara i sinhronizam u istom sloju nadene keramike, koja
je sasvim nalik na istodobnu egipatsku keramiku iz vremena iz-
medu 15. — 12. vij. pr. Kr. Prema tomu I. arheoloski sloj u Ras
e$ - Samra, odnosno Ugarit, obuhvata razdoblje izmedu 15. — 12.
vij, pr. Kr.13

Terminus ad quem, kada istezava grad Ugarit uniStenjem
od poZara, mogao bi se u vezi s imenom A ziru objasniti ¢injeni-
com provale asirskoga kralja Tiglet Pilesara I. (1115—1093) na iz~
maku 12. stolj. pr. Kr. u zemlju Amurru, $to je identitno sa sjev.
Sirijom, pa je sigurno tom zgodom ovaj grad bio razruSen od
Asiraca.l4

Odredivanje stratifikacije II. arheol. sloja u Ras e§- Samra,
koji obuhvata razdoblje izmedu 21. — 16. stolj. pr. Kr. ukljuéivo,
upire se: a) na nalaz keramike sa kananejskom karakteristi-
kom; b) na nalaz spomenutoga kipa egipatske princese Ita Qatna,
koja je vjerojatno bila Zena faraona Senusrita II. (1906—1887) iz
XII. egipatske dinastije. U to vrijeme bili su podignuti hramovi
feni¢kim bogovima Ba‘alu i Dagonu. U to vrijeme mora da je
u Ugaritu prevladavao feni¢ki elemenat, pa u ovom razdoblju do-
lazi najintenzivnije do izraZaja upliv fenitke kulture i civilizacije
kako u vjerskom i kulturnom, tako i u privrednom i industrijskom
Zivotu.1®

Odredivanje III, stratigrafskog razdoblja upire se preteZno na
karakteristiku keramitkih nalaza, koji potjefu iz vremena druge
polovice IV. milenija i obuhvataju pretezni dio III. milenija pr. Kr.
Znataj keramitke ornamentike iz ovog sloja iskopina Ras es-
Samra potpuno odgovara ornamentici svrietka periode tako zv.
Obeid arheol. sloja u jugoistofnoj Mesopotamiji u okolici Ura
Haldejskoga, zatim ornamentici keramike sloja Suze I i onoj iz
potetka I. bronéanog doba u Teleilat Ghassulu.l¢ Ta se ornamen-
tika sastoji od raznih geometrijskih ili valovitih crteza, bilo tamno
smede boje, bilo ljubitaste ili crne na Zuékastoj ili sivej podlozi
prelaze¢i u zelenkastu boju, ili opet crno sjajne ili crveno glatke
boje.’7 Naroé&ito je vazan nalaz jednog velikog zemljanog vréa,
koji je sluzio u svrhu sahrane mrtvaca. Sli¢ni su vréevi nadeni pri-
godom iskapanja akropole u Byblos-u u arheoloikom sloju, koji
odgovara istom vremenskom razdoblju, t. j. oko sredine III. mile-
nija pr. Kr. Ti vréevi pripadaju u karakteristi¢nu epchu prelaza

¥ Dussaud, o. c. str. 25.

¥ Ibidem.

¥ Dussaud, o. c. str. 18—19,

" Mallon—Kdoppel—Neuville, Teleilat Ghassul I, Rome 1934, str.
124—128 i Pl.; ispor. J. Obergki, Tragovi predhistor. ¢ovj. u Palestini,
str. 26 i pril. sl. 39,

" Dussaud, 0. c¢. str. 17,
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u kananejsku keramiku. Oni su veoma oskudni na ornamentici,
te upotrebljavaju motive sasvim jednostavnih svjetlo-crvenih ili
crnih crta.

U 1V. arheolodki sloj, koji obuhvata otprilike prvu polovicu
4, milenija pr. Kr. (4000—3500), pripadaju medu nalazima u Ras
ef-Samra ostaci keramike s tipiénom karakteristikom cvata
Obeid kulture. Njezine tragove nalazimo, po svjedocanstvu ar-
heologa Mallowan-a, narofito u Tell-Arpatchijah ne-
daleko Ninive, te se protete od Ras e$-Samra linijom uzduZ
prema istoku sve do Irana i do mjesta Anau u Turkestanu.
Ta je keramika nesto ranija od one u stilu Suza I.18 To je ujedno
dokaz, da je grad Ugarit u to doba bio u Zivahnim trgovaékim
odnosima s dalekim krajevima Mesopotamije i Irana.

Napokon dolazi V. arheologki sloj u Ras ei-Samra, koji je
jo§ neistrazen, te zahvata u doba neolitika.

III. Odgonetanje pisma na nalazima u Ras e3 - Samra,

Jedan od najvaZnijih problema prigodom otkri¢a iskopina
u Ras e§-Samra bilo je odgonetanje napisa na glinenim ploéicama
i na bronfanim sjekirama, koje su bile providene sli¢nim napi-
sima klinovita pisma. Kakogod je ispoéetka problem izgledao do-
sta teZak, jer u ovom sluéaju nije bilo nikakovih dvojeziénih na-
pisa niti poznatih imena, da se omoguéi odgonetanje alfabeta, kao
5to je to bilo kod odgonetanja hijeroglifskog pisma ili klinovitog
pisma na asirskim i babilonskim spomenicima, ipak je problem
bio za neogekivano kratko vrijeme rijefen, i to od trojice arheo-
logkih stru¢njaka gotovo u isto vrijeme i nezavisno jedan od dru-
goga. Istina, neki su napisi bili u akadijskom ili asirsko-babilon-
skom jeziku te po stilu sliéni onima u Tel el-Amarnskim listo-
vima. Ove su napise odgonetnuli Schaeffer i Chenet. Ali za ve-
¢inu ostalih napisa uvidjelo se odmah, da predstavljaju upotrebu
sasvim razlititog alfabeta i razli¢ita jezika. Da se to pitanje ri-
jesi, dali su se na proufavanje trojica struénjaka: biblicista P, E.
Dhorme, arheolog i sveud. prof. u Halle-u H. Bauer i asi-
riolog Ch. Virolleaud, direktor odbora za ¢uvanje starina
u Beirutu. RjeSenje ovog pitanja olakSale su neke naroéite okol-
nosti.

Prvo, $to se utvrdilo kod odgonetavanja ovog pisma, jest
Cinjenica, da se radi o glasovnom alfabetu, koji se krece izmedu
27—30 znakova. Time je bio iskljuten sustav ideografskog i sila-
bi¢ckog pisma. Nadalje zapaZeno je, da su pojedine rije¢i medu-
sobno odijeljene okomitim pravcem, Sto je takoder znatno olak-
Zalo samo rjefenje pitanja, jer se opazilo, da je velika veéina ri-
jedi sastavljena od 3 slova, gdjegdje od jednog, dva ili &etiri slo-
va, a vrlo rijetko od pet ili viSe slova. Odatle se moglo lako za-
kljuditi, da se radi o sustavu semitskog jezika. Metod rjesavanja

* Dussaud o. ¢, 16,
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ovog pitanja bio je dakle ogranigen isklju¢ivo na unutradnje kom-
biniranje sa dvije pretpostavke: da se radi o glasovnom pi-
smu i da je jezik graden prema semitskom sustavu.

Najprije se uslo u trag rijetima, koje oznatuju brojeve, kao n.
pr. §l§ = tri, ’rb = Cetiri, hms = pet; zatim imena bozZanstva: el =
'EL. = Bog, ’$rt = ASerat, '§trt = AStart, bl = Ba‘al. Na ovaj
naéin bilo je otkriveno i toéno odredeno 14 znakova, dakle polo-
vica. No najvife je doprinio kona¢nom rjeSenju ovog pitanja slu-
¢aj konstantnih napisa na bronéanim sjekirama, koje je zami-
jetio Virolleaud i Dhorme. Na pet bronéanih sjekira ponavljao se
konstantno napis sa Sest znakova, a na jednoj od tih sjekira na-
den je ispred ovih stalnih Sest znakova jo¥ napis od ¢etiri znaka.
Istrazivaoci su zakljuéili, da ova ¢&etiri znaka moraju sadrzavati
ime samog predmeta, a ostalih Sest oznaku vlasnika. Pocelo se
dakle traziti u semitskim jezicima rije¢ sa cCetiri slova, koja bi
znadila sjekiru. I doista, u hebrejskom imade za znacenje sjekire
rije¢ @ = garzen, sjekira, trnokop; u aramejskom glasi
ova rije¢ hassina, odakle se daljnjim usporedivanjem delo do
toga, da u ovom napisu ima glasiti hrsn ili harsin, dakle u
sredini izmedu aramejskog i hebrejskog izgovora. Dne 20. VIIL
1930. uspjelo je H. Baueru protitati ¢itav napis na pomenutoj sje-
kiri, koji u semitskom konsonantskom pismu glasi: hrsn rb
k h nm, $to otprilike vokalizirano glasi: harsenrabkohanim,
a u prijevodu: sjekira (koja je vlasnitvo) velikog svece-
nika.l® (Sl 1)

Ovo je iznaSasce
ubrzo pospjeSilo rijeSe-
nje pitanja ¢itavog alfa-
beta tako da je dne 1.
X. bilo odgonetnuto 26
slova toga alfabeta, a do-
] skora jo$ i preostala dva
SL.1. Bronana sjekira iz RS s napisom.  znaka’i konaéno bi utvr-

deno da se radi o alfabe-
tu klinova pisma od 28 znakova, po izgovoru sliénih otprilike oni-

ma u arapskom, te o semitskom jeziku starijega tipa nego li je he-
brejski jezik, ali veoma slitnom jeziku hebrejskom.

Istina, jo§ imade nekoliko nerijeSenih sitnijih detalja, koja se od-
nose na razlikovanje izgovora alefa, dvaju ssade, triju §in i
dvaju ‘ajn, ali to su pitanja finese izgovora ovih slova, koja ima-
du otprilike svoju analogiju u danasnjem arapskom alfabetu.

S obzirom na fonetski karakter utvrdeno je, da se 16 gla-
sova ugaritskog alfabeta poklapa s kananejskim i hebrejskim alfa-
betom, a to su ovi glasovi: bet, gimel, dalet, he, vau, zain,

* Schaeffer — Virolleaud, o. c. str. 306 s, i Pl. LX, 2; Dussaud, o,
c. 10—20; Biblica 15 (1934) str. 471—474,
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tet, jod, kaf, lamed, mem, nun, pe, gqof, ref tau.
Za alef postoje 3 znaka, u vezi s raznim izgovorom vokala. Pored
toga postoje jo§ dva oStrija protosemitska h, analogno kao u arap-
skom; nadalje dvije vrste glasa ‘ajn, opet slitno kao u arapskom
‘ajn, i ghajn; dva znaka za samech, dvije vrste glasa ssade
opet analogno s arapskim i napokon tri znaka za §in, $to donekle
odgovara dvijema arapskim znakovima: sin i §in, a treéi moZda
odgovara drugom arapskom ta (sa tri totke) po izgovoru otprilike
ths. Osobito je karakteristiéno da su brojno zastupani sibilanti:
zain, 2samech, 2 ssade, 3 sin, a i guturali su dosta brojni,
tako da ovi glasovi daju osebujnu jaku karakteristiku ovom semit~
skom jeziku, 5to u tom pogledu nadmasuje i hebrejski i aramejski
jezik. Citav alfabetski sustav semitskoga klinovog pisma u Ras es -
Samra sadrZava ove znakove (Sl. 2):20

0. %%k
1.5 a 11.% R e ¥ 3
8% e 1. o t . BE [
3‘m u 13.% Y a. W H
o I & 14 . B> k 2. B s
s. ¥ P 5. W ¢ 2. > q
6 . WL d % . ™Y m ¢ BB =
?,E h 17°. ot m 6. WY 3
8. B> w 18 . ,EAE s 2;;1’ g
g . ¥ 3. 19 . 4 < 28 . B ¢

Sl. 2. Alfabet klinovog pisma u Ras e§ - Semra (po Dussaud-u).

Veoma velika slitnost izmedu jezika pisanih spomenika u
Ras e3-S8Samra i hebrejskog jezika u Sv. Pismu zapaZena je na
sravnjivanju vokabulara deklinacijskih oblika, tako da je po sudu
poznavalaca semitskih jezika (Bauer, Dhorme, Virolleaud, Vaccari,
Bea) ovaj nanovo pronadeni jezik Ugaritskih napisa najblizi he-
brejskom, ali ipak od hebrejskoga nesto stariji.?! Zato s pravom
zapa%a uvaZeni biblicista A. Bea, da ¢e otkrice tekstova u Ras
e - Samra mnogo pripomoéi, da nam stil starijih knjiga St. Za-
vjeta postane shvatljiviji.2?

Ovom prigodom moZemo napomenuti, da je g. 1933. arheolog
Elihu Grant prigodom iskapanja u Bet-Semedu nailao
na ploticu ispisanu pismom i jezikom jednakim onome u Ras e$-

* Dussaud o. c. str. 49.

* Biblica 19 (1938) str. 443—444, F. Antonianum XIV (1939) str. 14.

* Biblica 19 (1938) 443; isp. Biblica 15 (1934) str. 478—482. Biblica
17 (1936) str. 1—10. _
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Samra, a potjete otprilike iz 14. vij. pr. Kr. Prikaz ovog nalaza
dali su arheolozi W. F. Albright u ¢élanku: The Cuneiform
Tablet from Beth-Shemesh, BASOR 53 (1934) 18 ss. i T. H. G a-
ster u ¢lanku: The Beth-Shemesh Tablet and the origins of Ras
Shamra culture PEF QS LXVI (1934) 94 ss.23

Jos se mozda komu namece pitanje, koji je bio razlog, da je
u sjevernoj Feniciji bilo u upotrebi klinovito pismo na glinenim
plodicama, dok je n. pr. u juZnijem dijelu Fenicije, kako posvje-
dodavaju nadeni dokumenti iz Byblosa, prevladavala u diplomat-
skom dopisivanju upotreba papyrosa. Po sudu arheologa Dus-
saud-a bit ée tomu najvaZniji razlog taj, §to je u sjevernoj Feniciji,
napose u Ugaritu, bila dosta vlazna klima, gdje se dokumenti na
papyrosu nisu mogli trajno ¢uvati neosteteni, dok naprotiv do-
kumenti napisani klinovitim pismom na glinenim plo¢icama, koje
su se kasnije na vatri ispekle i otvrdnule, mogli su se trajno sa-
¢uvati.24

IV. Ugaritska kultura 1 tragovi susjednih upliva na nju.

Na osnovu svih ovih nalaza u Ras e§ - Samra razabiremo, da
je drevni grad Ugarit od IV. pa sve do svrietka II. milenija pr.
Kr. bio jedan od vrlo znatnih centara kulture, privrede i pro-
meta u sjevernoj Feniciji, a po svom polozaju i vaZna totka ras-
krsnica, gdje su se ukrstavali trgovaéki putevi Male Azije, Me-
sopotamije, Cipra i Egipta. Taj nam poloZaj ujedno objasnjava,
zaSto na arheoloskim nalazima otkrivamo take raznovrsne kul-
turne utjecaje i mjeSavinu motiva kulture mesopotamskih naroda,
Egipta, Cipra i otoka Egejskog mora.

Ponajprije zapazamo iz nadenih napisa na glinenim plog&i-
cama, da je u Ugaritu cvala trgovina drva, koje se izvozilo na-
rotito u Egipat. Ta je trgovina cvala i kasnije u feni¢kim gra-
dovima Tyru i Byblosuy, n. pr. u 10. vij. pr. Kr. sa Salomonom kra-
ljem Izraelskim, koji je nabavljao cedrovinu i crnogori¢no drvo
za gradnju hrama i kralj. palate u Jerusalemu iz Fenicije od Hi-
rama kralja tirskoga (III Reg. 9, 11—14). Nadalje sigurno je pre-
ko Ugarita isla takoder trgovina konja iz sjev. Sirije (Togorma) i
Cilicije (Heteja), koji su se otpremali u juZne krajeve, naroéito u
Egipat, o ¢emu je govor u Sv. Pismu (III Reg. 10, 28 s; Ezech. 27,
14).286 To je naime bio najlak$i put, kojim se prilazilo iz unu-
tradnjosti kopna Male i prednje Azije dolinom izmedu gore Cas-
sius i sjevernog okrajka gore Barghylus (prema sjeveru produ-
Zeni gorski lanac $to se nastavlja na Libanon) do Sredozemnog
mora.

Nadalje po nalazu brojnog bronéanog oruda, koje se upo-
trebljavalo za kopanje zemlje, kao ¥to su trnokopi i sjekire, oée-

* Biblica 15 (1934) str. 469.

* Dussaud, o. c. 14.

* Dussaud, o. ¢. 15, n. 3. (Tel Amarna listovi, o. 126, 9).
* Dussaud, 0. ¢. 19—20, n, 5.
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vidno je da je u okolici Ugarita cvala metalurgi¢ka industrija, a
ta je, kako se razabire iz napisa na tom orudu, morala biti vlas-
niStvo nekoga velikog sveéenika.27?

Prema karakteristi¢cnim osebinama pojedinih slojeva ugarit-
ske kulture moze se zakljuliti na dominantne uplive susjednih kul-
tura.

Tako n. pr. na nalazima iz L. sloja (15.—12. vij. pr. Kr.) od-
razuju se u Ugaritu tragovi velikog blagostanja, te upucuju na
to, da je u to vrijeme u Ugaritu bila jaka egejska kolonija s naro-
titim obiljezjem ciparske kulture iz toga vremena. To se vidi po
nalazu jedne ocaklene vaze iz poluporculana (faience), koja imade
oblik Zenske glave slitnoga tipa, kakve su pronadene u Enkomi
na otocima Salamini, Rodu i Cipru. Zanimljivo je da su sli¢ne
vaze nadene takoder u istovremenom sloju iskopina grada Assur-a.
Upliv mikenske, egejske, rodske i ciparske kulture sizao je dakle
preko Ugarita i Alepa ¢ak do Asirije.28 Ali s druge strane dolazi
do izraZaja takoder protivni upliv istoéne prednje azijske kulture
iz ovoga vremena (15.—12. vij. pr. Kr.) iz Mesopotamije, kao n. pr.
Babilonije i Mitanskoga kraljevstva u sjevernoj Mesopotamiji. U
dolini Oronta u gradu Hama i Qatna nalazi se tragova kulta su-
merske boZice Nin-Egal. Tako i ime jednoga ugaritskoga kralja,
nadeno na spomenutim glinenim napisima, Nigmead(s) jest po
svojoj etimologiji mitanskoga podrijetla. Sliéno i oblici bronéanih
bodeza, nadenih u Ugaritu, posve su nalik na bodeZe nadene u
Ninivi (Asirija) i u Nihavand-u (Perzija). Odnose pak s Hetitima
u Maloj Aziji potvrduju veé gore spomenuti napisi o hetitskoj
karavani upuéenoj u Ugarit (str. 166).29

U II sloju Ugarita (od 21.--16. vij. pr. Kr.) prevladava ka-
rakter kananejske i-prednje azijske kulture. To se osobito zapaZa
na ornamentici kovnog posuda od srebra. Osim toga na keramici,
na gradnji hramova i u kultu boZanstava zapaZa se egipatski eko-
nomsko-politi¢ki i kulturni upliv.30

U IIL (od 3.500.—2.100. pr. Kr.) sloju ugaritske kulture pre-
vladava gotovo iskljutivo kananejski upliv, kakav se uopée u to
vrijeme preteino zapaZa kod Feni¢ana, §to se odrazuje na vrlo
jednostavnoj keramitkoj ornamentici (isp. str. 167).31

Napokon IV. sloj iskopina u Ugaritu pokazuje opet izrazite
tragove odnosa sa Sirijom i preko Alepa sa Mesopotamijom, gdje
se u to doba ispoljuje tip tako zvane Obeid kulture iz 4. milenija
pr. Kr. Keramika ovog sloja pokazuje napadnu sli¢nost s onom,
$to je nadena u Tell-Khalaf-u i u Tell-Arpatchiyach-u kraj Ni-

¥ Schaeffer — Virolleaud, o. ¢. 2968 i P1 LX, sl. 2. 3. 4.; — Dussaud,
0. c. str. 19—20.

® Virolleaud o. e¢. 298; Dussaud, o. c. 20.

* Dussaud, o. c. str. 21 ss. — Schaeffer — Virolleaud, o. c. 288—300.

® Dussaud, o. c. 18—19; 35—37; 45.

* Dussaud, o. ¢, str. 17—18.
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nive, te s onom u Suzi I. Tragovi ove keramike proteZu se &tak
do Irana i Turkestana.32

V. Ugaritska boZanstva.

Medu svim otkri¢ima, §to su doSla na vidjelo pomoéu isko-
pina u Ras e$ - Samra, za nas je najzanimljivije pitanje, ¥to se iz
tih spomenika doznaje o religiji, odnosno o boZanstvima i njihovu
kultu. I doista o tom na3lo se zanimljivih podataka u napisima
spomenutih glinenih ploéica, ispisanih klinovitim pismom alfabeta
starog semitskog jezika, veoma srodna hebrejskom jeziku. Ute-
njaci, koji prouéavaju ove napise, objelodanili su ¢itave studije o
ugaritskom »pantheonu«, kao n. pr. Englez J ack izbraja preko 25
boZanstava, kojih se imena navode u spomenutim plo¢icama, a ar-
heolog Bauer preko 27, §to boZanstava, 5to poluboZanstava, bilo
mudkih ili Zenskih.33 Prema tomu jo¥ nije taj »pantheon« ustaljen,
dok ne budu proudeni svi nadeni tekstovi. Ovdje éemo spomenuti
tek imena najvaZnijih boZanstava, koja u navedenim tekstovima
naje$ée dolaze.

El To je ime jednoga od najstarijih i najmo¢nijih bozan-
stava, koje se naziva »ocem godina« (‘b ¥nm), 3to Zivi od
pradavnog vremena (‘m ‘Im hy t);3¢ njegovom je gospodstvu pod-
vrzena cijela zemlja; on saopcuje svoju volju u snu i diktira kra-
ljevima sklapanje medusobnih ugovora; on je mudri kralj i sudac;
on navijedta ugodnu vijest, da ée doskora padati kiSa. Ime ovog
boZanstva poznato je i u drugim semitskim jezicima, kao n. pr. u
asirskom I1u, u arapskom 'I11ahun ili 'Allah. No znadajno je, da
se veoma ¢esto spominje u Sv. Pismu St. Zavjeta, i to ili u singular-
nom obliku 5% = u apelativnom znagenju »Jakic, ili 775R, te u obli-
ku pluralis maiestaticus DTSN, za koga se istite, da je Bog
nad bogovima ©'ox by =’el - ’elim (Dan. 11, 36), t. j. najvii
Bog. Filon iz Byblos-a i Damascius spominju, da se uspome-
na na djelovanje ovog boZanstva ¢uva u imenu E1-Kronos.39
Svakako je zanimljivo konstatirati, da je E1 kao ime najstarijeg
boZanstva, poznato gotovo kod svih semitskih naroda, pa nas ta
¢injenica upuéuje, da su ti narodi zajednikog podrijetla i da su
isprva imali monoteisti¢ku religiju, koja se kasnije potela kvariti
dodavanjem imena novih boZanstava, dok se ime prvotnog bo-

* Dussaud, o. c. 16—17.

® A. Bea, S. J. »sRas Samra und das Alte Testament«, Biblica 19
(1938) 4, str. 448 ss; isp. Nielsen D., Ras Samra Mythologie und biblische
Theologie, Leipzig 1936, 8° — 117; Dussaud, o. ¢. 65—93.

“ Biblica 19 (1938) 4, 448;

® Dussaud, o. c. 67 s.

* Philo iz Byblos-a, nazvan Herennius, roden je oko 42. g.
pos. Kr. te je Zivio jo§ za cara Hadrijana (117—138); Damascius je
sirski pisac neoplatonik, koji je Zivio u Ateni oko 500—525 g. isp. Ceup-
pens P. F. O. P., De historia primaeva, Romae 1934, str. 70, 83; Dussaud,
o. c. 68.
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Zanstva E] sve viSe zaboravljalo i doslo u pozadinu, premda ipak
nije sasvim izgubilo svoje prvenstvo.37

Ba‘al Ime se ovog boZanstva vrlo &esto spominje u napi-
sima otkrivenim u Ras e$ - Samra. Po svom etimolo§kom znaenju
= Gospodar, Gospodin. Ime Ba‘al identitno je sa sirskim
Be‘el i babilonskim Bel, pa se vjerojatno upotrebljavalo za
oznaku glavnog boZanstva pojedinih zemalja ili gradova. U Sv.
Pismu spominje se &eS¢e u singularu za oznaku fenit¢kog boZan-
stva (III Reg. 16, 32; 18, 19—26; IV Reg. 10, 18, 21 i dr.), a katkada
u pluralnom obliku »Ba‘alime« za oznaku idola stranih nezna-
bozatkih naroda uopée, osobito kod proroka {Jud. 2, 11; 3, 7; 10,
6; Os. 2, 13. 17, Jer. 11, 17; 19, 5). Ba‘al se smatrao potetnikom
i djeliteljem Zivota, bogom plodnosti, te se postiva paralelno sa svo-
jom Zenskom drugaricom boZicom ASirat ili ASera. Njezino
ime spominje se takoder u spomenutim napisima glinenih plo-
¢ica, a spominje se &esto i u Sv. Pismu (Jud. 3, 7; III Reg. 15, 13;
18, 19;: IV Reg. 21, T; 23, 4. 7. u hebr. tekstu). Ona je boZica plod-
nosti, a kult joj se iskazivao bestidnim plesovima u njezinim hra-
movima ili u gajevima (III Reg. 15, 13). Ime AZera(t) valja
razlikovati od kananejske boZice AStart, koja se takoder posti-
vala u Feniciji (n. pr. u Sidonu, isp. III Reg. 11, 33; IV Reg. 23,
13) kao bozica plednosti, pa tako i u Ugaritu.38 Od njih se opet
razlikuje ASerat-Elat, kao druzica boZanstva El, a Stuje se
kao boZica mora. Njoj se pripisuje 70 djece.3? Medu ostalima od
Zenskih boZanstava, kao sestra Ba‘alova, spominje se Anat,
okrutna boZica, »koja uZiva u ubijanju ljudi, dok ne zagazi do
koljena u ljudsku krv«40 O ovoj nema spomena u Sv. Pismu.

Ime Ba‘al pridijeva se jo§ nekim drugim boZanstvima kao
apozicija ili generiéko ime uz posebna imena dotiénih boZanstava.
Tako n. pr. dodaje se bozanstvu Hadad, koje se festo spominje
u ugaritskim tekstovima kao Ba‘al-Hadad. Ime Hadad,
odnosno A ddu, spominje se i u Amarna listovima, i to opet sa
Zenskim bozanstvom A Serat, kao druZicom, pa se odatle zaklju-
¢uje, da je Hadad pravo ime Ba‘alovo. Ime Hadad izvodi se
etimologki na sli¢an korijen u arapskom jeziku hadda = razbiti,
oblikovati, haddad = grmljavina, prema tomu Hadad = bog
grmljavine. U Ugaritu nadeno je nekoliko likovnih predodzaba
ovoga boZanstva u stavu, kako s jednom rukom vitla oruzjem, a
u drugoj drZi koplje, koje simbolizira munje. DrZi se vjerojatnim,
da je Hadad bog Libanona i uopte gorskih visina, zato su ga u
juZnim krajevima Palestine i u Egiptu nazivali Ba‘al-Sa-
phon = bog sjevera, egipatski Dapuna.?! Ime Hadad dolazi
u Sv. Pismu u vezi s imenima sirskog kralja Benhadada I (III

* Biblica 19 (1938) 4, 448 s.
* Biblica 19 (1938) 4, 449; Dussaud, o. c. 68, T1.
* Dussaud, o. ¢. 71,
* Biblica 19 (1938) 4, 449.
' Schaeffer — Virolleaud, o. c. 294
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Reg. 15, 16—21; 20, 34; 2 Par. 16, 1—5) i Benhadada II (od 875—
843), koji je ratovao s Ahabom (III Reg. 22, 1—38), te Benhadada
III sina Hazaelova (IV Reg. 13, 24)42 Od Ba‘al-Hadada ra-
zlikuje se, prema ugaritskoj mitologiji, Aliyan-Ba‘al = bog
voda, rijeka, vrela i morskih dubina. On je sin Ba‘alov, a stvar-
na je razlika u njima ta, §to Ba‘al izlijeva kifu, a Aliyan
Ba‘al hrani vrela i napunja vodom vodene bezdane i izvore ri-
jeka. Buduéi da on imade svoj stan (z e bul) u morskim dubinama,
zove se takoder Ba‘al-zebul, aramejski Be‘elzebul. Pod tim
imenom bio je podtivan kod Filisteja u Akaronu (IV Reg. 1, 2 ss)),
poneito s preinaéenim igovorom Be‘elzebub = gospodar mu-
ha. Ali ¢ini se da je ipak ispravnije &itanje satuvano u grékom
tekstu evandelja, gdje imade fselefovld (8B) ili Beedlefovd (Mat.
10, 25; 12, 24. 27; Mr. 3, 22; Le. 11, 15. 18 5); (efovd = D3y =
stan, prebivanje, (ili '5-1:1' = gnojenje, 5to je jedva vjerojatno).43
Na osnovu ove etimologije naziva se Ba‘alzebul u ugaritskoj
mitologiji 3ofet (= sudac), poglavica rijeka, ili takoder zebul-
yam = stan mora = samo more. Nije kriti¢ki ni stvarno ispravno,
§to tvrdi arheolog R. Dussaud, prema analogiji feni¢kih i babilon-
skih boZanstava, u kojima su personificirani izvori, rijeke i morske
dubine, da i Sv. Pismo poznaje ovakovu personifikaciju, kada u
prva tri verza Geneze govori o bezdanu DR — t®hdm, koji do-
vodi u sli¢nost s babilonskim mitskim boZanstvom Tiamat.44
Biblijski t®h o m nije nikakva personifikacija, nego oznaka stvar-
nog pojma u doslovnom znaZenju rijeti bezdan, jer se ovdje od
potetka priznaje kao jedino Zivo bi¢e sa stvaralatkom snagom samo
Bog — oTDR,

Aliyan-Ba‘alu i ASeri, odnosno AStarti, kao bo-
Zanstvima plodnosti i radanja, kojih snaga dolazi do svog aktivi-
teta u doba kiSe, nalazimo u ugaritskoj mitologiji opre¢na boZan-
stva Mot i Sapas, kojih se snaga otituje u vrijeme sufe. Mot
= smrt, jest boZanstvo ljetne Zetve, kad se Zanje Zito, i kad pre-
otima mah ljetna suSa uslijed koje usahne zelena biljna vegetacija
zbog Zarke ljetne vruéine. BoZanstvo Sapas (=5ms$)*5 jest per-
sonifikacija Zarkog sunca, etimoloski srodno s arapskom rijedju
»8ams« i hebr. WYY = sunce.

Pored spomenutih boZanstava spominju se jo§ u ugaritskoj mi-
tologiji L otan, sedmoglava zmijolika neman, koju treba da gla-
snik boZanstva Mot kopljem probode prije nego li stigne k Ba'
alu, da od njega izmoli milost za M ot. Ime L otan etimoloski od-
govara korijenu Leviathan, pogotovu u potpunoj transkripeiji
Iwtn Lotan ¢e biti personifikacija rijeke, koja se kod u$éa di-

* Dussaud, o. c. 68 s.

“ Zorell Fr. S. J., Lexicon graecum NT® Paris 1931, str. 222 s. v.
fesdlieflord.

* Dussaud, o. c¢. 69—T70.

* Nielsen D., Ras Samra Mpythologie und bibl. Theologie, Leipzig
1936, str. 8, i n. 1.; Dussaud, o. c. str. 70, 80.
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jeli na rukave, kao n. pr. Nil. U hebrejskom jeziku Leviathan
znadi nilskoga krokodila (Job 3, 8; 40, 20;), ili je u alegorij-
skom znadenju simbol Asirije ili Egipta, u &ijim se rijekama po-
javljuje ova Zivotinja kao tipi¢na (Is. 27, 1; Ps. 73, 14). Zato nije
sasvim ispravno miSljenje arheologa Virolleaud-a, koji ugaritskog
Lotana identificira sa biblijskim Leviathanom.46

U ugaritskom »pantheonu« susre¢emo dalje imena boZanstava,
koja su babilonskog podrijetla, kao n. pr. §in (bog mjeseca u gra-
dovima Ur i Haran u Mesopotamiji),47 zatim Nikkal (sumer-
ski Nin-gal = majka grada Ur); oba ova boZanstva sma-
traju se djecom dvaju bo¥anstava: Sahar (= zora) i Salem
(= mir) u vezi sa zvijezdom jutarnjicom i vefernjicom (Venera),
zatim Harhab, kralj ljeta, i boZica Kosarot, éuvarica djece.
Nadalje testo se spominje u tekstovima, a dolazi i kao kip, boZan-
stvo ReSef = bog bljeska, koji se po¥tivao i na otoku Cipru, a
poznat je takoder iz arheol. nalaza u Zendzirli, kao boZanstvo
Kananeja.48 Spominje se i boZanstvo Dagon = bog riba, po-
znat iz Sv. Pisma kao bog Filisteja (I Sam. 5, 3) u Azotu,
idol, komu je gornji dio tijela slitan Covjeku, a donji ribi. DrZi se
da njegov kult potjefe iz podrudja gornjega Eufrata#?

Tako se dakle i u ugaritskom »pantheonu« odrazuje upliv
mjefavine raznih susjednih naroda, koji su preko Ugarita dolazili
u medusobni dodir.

Naposljetku napominjemo, da u spomenutim ugaritskim tek-
stovima dolazi i rije¢, koja bi u hebrejskoj transkripciji glasila =,
a po sudu arheologa Ch. Virolleaud-a i Dussaud-a imala bi se &i-
tati Jo ili Jau, §to upuéuje na korjen skraéenog hebrejskog ime-
na BoZjeg od tetragrammaton-a W1 = Jahveh. Medutim po sudu
uvaZenog bibliciste A. Vaccari, prof. Papinskog Bibl. Instituta
u Rimu, ova stvar jo¥ nije konaéno izvedena na &istac tako, da bi
s nauénog stajalita bila sasvim dokazana, jer nisu jo¥ svi nadeni
tekstovi prougeni.50

*

Iz ovog se prikaza mo¥e vidjeti, da su arheolo$ki nalazi isko-
pina u Ras e¥-Samra od ne male vaZnosti s gledidta biblijske ar-
heologije, i to zbog viSe razloga.

1. Ovi nam nalazi osvjetljuju razne kulturne utjecaje na po-
druéju sjeverne Palestine, $to nam moZe znatno pomoéi za razu-
mijevanje kulturnih prilika onoga vremena, kad se pojavljuje izra-
elski narod na pozoristu povijesti.

* Dussaud, o. c. 75 i n. (3). i

“ Biblica 19 (1938) 4, str. 449; isp. A. Deimel, S. J., Pantheon baby-
lonicum, Romae 1914, str. 236, n. 2929.

#® Dussaud, o. ¢. 81—84; Schaeffer — Virolleaud, o. c. 289; Biblica
19 (1938) 4, str. 449; Biblica 17 (1936) 1. str. 6.

* Biblica 19 (1938)4, 449; Biblica 17 (1936) 1, str. 6; Dussaud, o. c. 76.

* Biblica 17 (1936) 1, str. 1—10. A. Vaccari, S. J. Jahve ¢ i nomi
divini nelle religioni semitiche.
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2. Nalaz pisanih dokumenata u glasovnom alfabetu semitskog
jezika, veoma srodnog hebrejskom jeziku, potvrduje nam, da je
pismo u to doba bilo opéenito poznato umijeée na podru¢ju Pale-
stine; nadalje da je postojala literatura religioznog sadrZaja, pa je
potpuno neosnovano tvrditi, da u to vrijeme ne bi bilo moguce,
da bude napisan Mojsijev Pentateuh.

3. Stilistika literarnih dokumenata iz Ras e§ - Samra, osobito
onih s mitolo§kim i religioznim sadrZajem, moZe nam u mnogocem
poslu¥iti za bolje shvaéanje frazeologije hebrejskog jezika u Pen-
tateuhu.

Ipak uza sve to ne valja na osnovu nalaza izvoditi suvise smi-
one zaklju¢ke u duhu evolucionisti¢kih teorija, kako su to skloni
da ¢ine neki auktori, kao D. Nielsen i Dussaud u svojim monogra-
fijama, 3to ih napominjemo, pogotovo kad i sam Dussaud priznaje,
da na osnovu arheolodkih otkriéa u Ras ef - Samra valja temeljito
revidirati rezultate, do kojih je dovelo zakljuéivanje Wellhause-
nove Skole gledom na utvrdivanje vremena o postanku biblijskih
tekstova,5! t. j. da ne postoje dovoljni razlozi da se zanijete mo-
guénost postanka Mojsijeva Pentateuha u vrijeme, iz kojeg dati-
raju Tel Amarnski listovi i literarni dokumenti Ras e -Samra
iskopina.

" pPussaud o. c. str. 8.
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