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drzavna akcija treba da crpe svoju najveéu snagu iz pozitivnih religiozno-
moralnih principa.

Paralelno i religija nema svoju zavrinu misiju samo unutar vrata
crkvenih. Blagotvorna njezina akcija mora djelovati i izvan c¢rkve — u
socijalnom, wospodarskom i polititkom Zivotu. Coviek produblien vicrsko-
moralnim naelima unosit ¢e logiCno ta nacela i u javni Zivot pa i u same
drZavne zakone. — Zato i sam katolicizam, taj skuptti pojam viersko-
moralnog naziranja, ne ¢ée i ne smije dd ostane pokret nckakove tajne
sekte. On ima da bude Ziv i u javnosti, a da se ipak ne smije nikad iden-
tificirati s politikom izviesne drZavne ili socijalne forme. Katolicizam
po bhiti svojo] ne moZzc da bude izvjesna stranka odre-
denth teZnja unutradnjeg ili spolinog vremenskog ure-
denja drzavne forme, Katolicizam moZe | movra samo
da bude pokret ideje za oZivotvaranjem vieénih prin-
cipa bilo u koioj vremenskej drZavnoj formi. — U tom
se smisla moZe samo govoriti o »politiCkome« katolicizmu.

To su smjernice §to sv ih dali svi pape 19. i z0. stoijeca, a rapose
Leon XML i Pijo Xl.; Leon XIIL. u svojim najsavricnije izradenim driav-
nim i socijalnim enciklikama, a Pijo X! u iznesenim nacelima skatolicke
akcije«. %

Knjiga ¢ée Steffesova biti zato vrelo najinteresantnijeg studija 1 raz-
matranja za svakog parlamentarca i politiara; za naulenjaka, historika.
pravnika, ekonomika, sociologa, teologa kao i za svakog onog, koji hode
da ima jasne poimove o odnosu religije i driave. Dr M. i.

Homscheid Albert: Fribsung und Aufbau Fastenpredigten. Verlag
Kosel & Pustet, Miinchen 1629, 8%, str. 218. Cijena M, 4.50.

To su poslijeratne propoviiedi Zupnika v Koblenzu, driane u kovizmi.
Misao koja ih veZe i koja im daje aktuelnu vaZnost jest ova: Grijeha je
bilo uvijek, kao §to ih ima i danas. Ali danas on nosi sohom jedan duh
areligioznosii, odbijanja od crkve, propadanja etiCkih vrednota, pa do-.
sljedno slabi moralni osje¢aj naroda i vodi ga u propast.

Zato H. vidi spas svoga naroda u njegovom oslobadenju od grijcha.
Iznosi mu zato Krista, koji u svojoi muci odsuduje poroke naSeg danasnjeg
doba (str. 11—79). U drugom dijelu promatra kako je Krist kao otkupiteli
liudskog roda, jedino svietlo i jedina ljubav $to nas uznosi i §to nam po
kazuje put (str. 79—147).

U tre¢em dijelu baca H. svoje oko na aktivni socijalni Zivot raroda,
pa iz onih pojedinaénih okolnosti, $to se odigravahu za vrijeme njegove-
muke, izvodi na na$ drudtveni savremeni Zivot smijernice preporodnog
djelovanja i moralnog podizanja.

0O muci Kristovo] mnogo sc¢ govori sa prodikaonice. A vrio Cesto-
tako, da se stoput opetovane i sluSane rijedi Sv. Pisma, nateZu i analizi--
raju do dosade. Propovijed ¢e naprotiv uspieSno dielovati, ako je vezana
uz realni nas$ Zivot i ako ga podiZe, obasjava sjenom Kristovog kriZza i
tijesno nastanja na Krista kao jedinog provodi€a aktivnoz naSeg zemalj--
skog Zivota.



342 : Recenzije.

Debro ¢e bitl, da se & nasi duSobriznic) ugledaju na propovjednike
ovakove vrsti. Homscheidova knjiga e im u tom mnogo pomadi,
Dr A. Zivkovié.

Dr. lur. Alban Haas, Das Interdikt, Bonn 1929 (Kanonistische Stu-
dien und Texte herausgegeben von Dr. Albert M. Koeniger, Bd 2.).
Sadr#i, iza predgovora (V-—VI) i navoda literature (IX—XII), kao prvi dio
(A) poviesni pregled (1—15), a kao drugi dio (B) danasnje pravo (19—
137). Drugi dio radi w § 1. o pojmu i biti’ interdikta (19—33), u § 2. o
vrstama interdikia (34—42), u § 3. o opsegu interdikta u prostornom
pogledu (43—46), u § 4. o objektu interdikta (47—359), u § 5. o subjektu
interdikta (60—69), u § 6. o razlogu interdikia (70—88), w § 7. o nastupu
interdikta i njegovog dielovanja (890—103), u § 8. o ulincima interdikia
(104—116) i u § 9. o prestanku interdikta (117—136).

Ovo ie prva monografija o interdiku iza novoga Zakonika. Predmet
je n njoj temeliito i iscrpivo obraden. Kod izlaganja teZih i tfammijih
mijesta pokazuje auktor samostalnost u sudenju.

IstiCemo napose izlaganie: o razlici izmedu lokalnog generaluog i
lokalnog partikularnog interdikia (36—38), o interdiktu in personam mo-
ralem (39—41), o interdiktu obzirom na pokojue (50—51), o interdiktu
quoad insontes (57—101), o kontumaciji (82-—83), o uticaju pravnih lije-
kova na interdikt (90--92),

BilieZimo neke vaZnije omaSke. Na str. 55, shvada auktor frazu
sexcluso speciali privilegio« n kan. 2269, § 2, kao dcroga-
tornu, dok j¢ ona uistinu salvatorna. .

Na sir. 58. tvrdi anktor pozivom na kan, 208.§ 2., da ne valja pre-
suda, ako se presudeni nalazi izvan podruja suca, dok kan. 201, § 2.
poriée samo valjanost presude. ako se sudac nalazi izvan svoga podrudja.

Na str. 91, tvrdi auktor, da priziv sprefava nastup cenzure inter-
dikta, koja je nametnuta presudom. To je u ofitoi opreci sa kan. 2243.,
§ 1, gdie se izrice: »Censurae inflictae per sententiam judicialem, statim
ac latae fuerint, exscecutionem secumferunt, nec ab eis datur appelatio,
nisi in devolutivo.. .«

Na str. 93. tvrdi avktor, da utok protiv kaznenog naloga (Straf-
befehl) opéenito ne ima odgodne moéi. Ovo vrijedi samo za cenzuru, a ne
vrijedi za vindikativnu kaznu, kako jasno pokazuje kan. 2387.: »Ab
inflictis poenis vindicativis datur appelatio sepy recursus in
suspensivo, nisi aliud expresse in jure caveatur.«

Na str. 106, porice auktor, da bi izraz smorien tes< u kan. 2270,
§ 1. obuhvatao i one, koii se samo nalaze u smrtnoj pogibelii, a nijesu
»in extremise. To je sigurno krivo, jer po danaSnjoi disciplini vrijedi
opéenito isto za »periculum mortisci za »articulus mortise

Na str. 111. tvrdi auktor, da interdicirani ne moZe {ni prije presude
ni poslife presude) valiano primiti redove. Iz kan. 2275, n. 3. u vezi sa
kan. 2265., § L. n. 3., na koje se auktor za s__vb]u tvrdnju pozivlje, slijedi
iz konteksta protivno, Kan. 2265., § 2. najme ne spominje primarje Tedova



