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i jedno i drugo. Cita se ta »legenda« poput kratkih Bihimaverovih crtica
u svescima »Die wahren Gottsuchere, izradenih na osnovu poviesnih po-
dataka. Razlika je tek u tomu, $to ovo nije samo jedna criica, nego cijeli
Zivot prikazan u nekoliko cria.

3. — Mistika imade kod nekih ¢ndni jedan prizvuk, a to stoga, jer
je pravo ne razumiju, ili sude po onom, $to se koiiput u prakti€nom Zivoiu
susreée kao smisticka« pojava ili tendenciia, a nema sa zdravom kato-
lickom mistikom prave veze. U s, Emiliji Schneider imamo jednu liénost,
koja se wuzgojem i askezom pribliZila Gospodu, a On ju je onda uzdigao
u sfere mistickog siedinjenia. Niezina su pisma, u kojima svome ispovied-
nikn referira o svome mistikom Zivotu, tako ponizna i jednostavna, da veé
to ¢ini oval misticki Zivet simpatiénim. Kniiga ¢e dobro dodi svima, koit
ispovijedaiu redovnice i duse, Sto teZe za savrSenstvom.

Dr. D. Kniewald.

Katolicka Akcija. »KriZz«, mai, junij 1929, Ljubljana.

Budu¢i da ie urednidtvo »KriZa« shvatilo i uredilo ovaj dvobroj kao
samostalnu  publikaciiu o Katolickoj Akciii. govorimo i mi o njoi kao
takvoj. F. Terseglev, dr. J, Turk i E. Kocbek raspraviiaju opSirno o Ka-
tolickej Akciji, koja sc po nalogu Svetoga Oca i odredbom kneza-biskupa
dra Jeglica sluzbeno uvodi i u Sloveniju. U javnosti se o tim raspravama
ved pisalo, kojiput i neozbilino i povrSuo., Ne femo ulaziti u sve poiedi-
rosti, jer bismo morali pisce pratiti od reenice do relenice, pa im po-
kazati ono, §to je istinito u niithovim izvedima, a $to nije. Ne diramo ni u
dobru volju i naibolin nakann pisaca. Ali ima nekih stvari, koje moramo
napomenuti, To ic u prvom redu &injenica, da se pod KatoliCkom Akcijom
Eesto misli posve druzo, negoli pod Kat. Akcijom misli Pijo XI. To dolazi
odatle, $to se to pitanje ne proudava prema prvim vrelima, dokumen -
tarno, ili se barem ne proufava dokumentarno i sustavno, nego se
razmislia, pa se vlastite misli 1 teZnje stavliaju u sadrzai rijeci »Kato-
licka Akcilae, Zatim nile nimalo simpatiéno, kad se »na% domaci poskuse,
naime upute ligblianskog Ordinarija gledom na Katolicku Akciju onako
tretiraju. Mi moramo veé jednom i prakticki, a ne samo teoretski, ra-
zabrati, da smo crkva, koia slu§a: u tu crkvu spadamo i mi svelenici
dielomicno, a svietovnjaci poipuno. Svecenici samo dielomino zato, fer
¢ledom na nauku ude viernike ono, $to ¢ujn od Crkve, koja u &i, od Pape i
Biskupa, i to ie normalni put, kojim crkvena nauka dolazi do mno§tva
viernika. Osim toga imadu svecenici i vlast nad mistiCkiny i realnim tijelom
Kristovim, koia im ie dana po svetomu redu. Bududi da se na spomenute
stvari polagala premala paZnia, u praksi, dodlo je do toga, da se u ovim
raspravama nalazi mnoStvo neispravnosti i pretieranosti, izmijeSano
s ispravnim konstatacijama i izvodima. Ne baveéi se potanko tim netano-
stima i s temelja krivim mnijeniima, upozorujemo tek, da ono, §to je u tom
konglomeratu prikazano kao Kai. Akciia, nema mnogo zajedniCkom s onom
Katolickom Akcijom, koju toliko preporuda i naglaSuje Papa Pijo XI.

Na jednu se ipak tvrdnju moramo potanie osvrnuti, jer se tice
jedne li¢nosti, koja je svima nama u Casnoj uspomeni i kojei ni sant pisac
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¢lanka »Fons aquae vivae« ne osporava »potpune produhovljenosti« i pio-
nirstva gledom na Katolitku Akcijn kod Hrvata, Radi se o dru, Ivanu
Merzu. Na str. 67. &itamo: »Ti ve§ prijateli, da smo s hrvatskimi katoliskimi
wakcijonadic (naj mi se ta grda beseda oprosti) imeli velike debate, ker s2
nam je zdelo, da so akciio poimili po eni strani mehans ko. Bil je svet
mladi ¢lovek, ki je spal za pokoro na golih tleh in je bil v najvecii meri
poduhovlien, ko je akcijo med na8imi hrvatskimi somiéljeniki prvi iz naj-
vedio goreénostio propagiral. Pojmujod jo sam iz osebnega izvirka svojega
katoliskega etosa, ki je iz prave liubezni-svobodno potekajoa podéinjenost
vsakega uda Kristusovega telesa glavi, jo ie v vseh predpostavlial ali
zahteval, podobno kot jo mora povelinik, ki v vojake brezhibno vveZba po-
korétino sluzbenega pravilnika, in je v njej. videl bivstvo akcije. Temu pa
ni tako. Podrejenost vse religiozne akfivitete v cerkvi pod nieno hierarhi¢no
vodstvo je pal nujen pogoj, ki pravzaprav niti s golega organizacijskega
stalié¢a ni noben novum, ni pa vsebinsko bivstvo katolitke akciie, po ka-
teri se ima ta aktiviteta preSiniti. Bivstvo katoli§ke akcije je v po duhu no-
vega aktivnega Zivlienja preSinjenem duScbriZniStvu, ki ima obsegati vso
nedogledno oblast naSega tuzemskega Zivlienja, s pomo&jo kolikor mogoce
inicijativnega, na svak naéin pa k inicijativi vzgajajofega sodelovanja kato-
licega laikata s sluZbeno poklicanim svetosluZiteljstvom cerkvee.

Iz ovoga razabiremo, da pisac tvrdi: 1. Dr. Merz je bio u najvecoj
mjeri poduhovlien (i to je tacno), ali je Katolicku Akciju shvac¢ao mehanicki.
A to nije tacno i nije u sklady s tako istaknutom poduhovljenoséu dra.
Merza. '

2. Da je dr. Merz »shvacao katoliCku akciju iz licnoga izvora svoga
katolickoga etosa«. To ne stoji. Dr. Merz je Katolicku Akciju shvacao
jedino iz dokumentarnih vrela, iziava, uputa i odredaba Sv. Stolice.
(Isp. Dr. S. Merz, Katoli¢ka Akcija, Sibenik 1927., 26.—29,)

3. Da je dr. Merz »u hierarhi¢noj podredenosti gledao bivsivo Kato-
licke Akcije«. Ni to ne stoji. Za dra. Merza je bit Katolicke Akcije »sudje-
lovanje svjetovnjaka u hierarhiijskom apostolatu Crkve«. To je definicija,
koju je toliko puta dao Pijo XL i kojn ie kod mas nebrojeno puta propagirao
dr. Merz, Istina je,da je on uvijek naglaSavao podredenost cijelog aktiviteta
katolickih svietovniaka u Crkvi i crkvenim stvarima katolickoj hierarhiii, i
to nesamo kao uviet, nego i kao nuZno svoistvo ciielog ovog aktiviteta. No
bit Katolicke Akcije jest aktivitet , sudjelovanie n apostolatu. A jer
je ta Akcija katoli&ka, mora biti u vezi i podredenosti naprama kato-
litkoj hierarhiji, kako ju je Krist ustanovio. Ovako je o K. A. mislio
dr Merz.

4. Da ova podredenost »ni sa sasvim organizacijskog gledi$ta nije
nikakav novume, Vrlo tavno... za dogmaticara i kanonistu... Kako je to
bilo u praksi prije poiave | snaZnog i ustrajnog rada dra. Merza, neka
sviedo€i ovaj primier. Dr. Merz je 1923. priredio hrvatsko izdanje orlovske
zlatne kujige. U glaviom je preuzeta’slovenska zlatua kniiga, ali je preude-
Sena u smislu Katoli¢ke Akcije, u smislu podrednosti aktiviteta mladih kato-
lickih svjetovniaka crkvenoj hierarhiji. Iz originalnog rukopisd, korekture 1~
revizije, koja je saluvana u ostavstini dra. Merza, proizlazi, da je nakon §to
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je knjiga imala crkveni imprimatur nasilno izbafen iz nje Citav Uvod, koii
woveri o Katolickoi Akciji. Tu &itamo: »Novija katoli¢ka generaciia poSla je
za jedan korak dalie. Nin su zahvatili valovi onih rijeka, koie potekoSe iz
viefnoga Rima... S tim je u vezi zanosna linbav mladih prama sveinj
Crkvi, Isusovoj neokalianoj zaruénici, te njenim biskupima i svecenicima. ..
Ovo izdanje Zlatne knjige islo je upravo za tim, da sveceniku vrati ono
dostojanstveno mijesto, koje zapada Kristova ucenika. Iz ove se Zlatne
knjige takoder vidi, da omladina ima oéi uviiek uperene spram Rima, gdie
je onai svietionik, koji svojim zrakama obasjava cijelu zemlju. 1 iz samoga
Fima potekle su u zadnje vrijeme smiernice, koje radunaju s Katolickom
Akcijom kao &injenicom i koje na wrlo precizan nadin zacrtase njenu
ulogu ...« Sve je to, kao i cijeli Uvod, izbaceno iz Merzove redakcije Zlatne
knjige. Nisu to izbacili orlovi. Doslieduo tome je u cijeloj knjizl
sustavno izbacleno, stranica po Stranicu, sve, 5to bi moglo biti pri-
miena nacela, navije$tenih v Uvodu. Tako je na pr. na str. 8. u pi-
taniu: Sto je osnovica ili podloga Orlovu radu: glasio odgovor, veé dtam-
pan i odobren od crkvene viasti, ali naknadno izmiienjen: »QOsnovica e
svemu Orlova radu katol. viera, niena nacela i zapovijedi, §to ih je dao Boz
i sveta katolicka Crkva: papinske smiernice | hiskupske
odredbee, (Potertane su rijediizbacene.) Na str. 12, je izbadeno. da je »uzor
Orla ... ljnbav prema sv. Ocu Papi, katolickim biskupima i svecenicimas.
Na str. 46. izbaeno je cijelo pitanje i odgovor: Zasto le Orao duZan svetoj
Crkvi duboku i zanosnu ljwbav? i t. d. U glavnom se jod smiclo govoriti
opéenito o Crkvi, ali niposto konkretno o ljubavi i poslu$nosti Papi i
biskupima. Ne bih rekao, da se to teoretski poricalo, ali se svakako prak-
ticki zanemarivalo i nije se dopustalo, da se ova podéinjenost katoli¢koj hie-
rarhiji naglagava. Cuje se isprika, da je to bilo stoga, jer da Zivimo u liberal-
_nom miljeu, kKojemu su te misli nove i nesimpatiéne, pa. da bi naglagavanie
Papinstva i biskupskog autoriteta bilo na Stetu Sirenju omladinskih orga-
rizacija. Ne upuétajudl se u ocijenjivanie opravdanosti ili neopravdanost
ove isprike svakako je sve to dokaz, da je podCinjenost aktiviteta katolickih
svietovnjaka katoliGkoj hicrarhiii i te kakav prakticki novum, da je naime
bio novum. Jer zaslugom dra. Merza prodrila je ta ideja u hrvatskom orlov-
stvu i u cijeloi katoli¢koj javoosti, pa d anas doista kod Hrvata-katolika,
hvala Bogu, nije viSe novum. Ali zato je za ostvarenje ove ideie morao
pasti Zivot dra. Merza Kkao Zrtva... Ovoliko je bilo potrebno reéi u
obranu ispravnosti nauka i nacela dra. Merza, koja je u sKriZue bez
ikakva osnova bila napadnuta, Dr. D, Kniewald -
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