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I u ovom svesku o Strossmayeru piSe pok. salchurdki kancelar Greinz,
o Saloni J. Sauer, a o Stadleru, Sarajevu, Splitu i dr. Slovenac Turk.

Bez obzira na ovo, leksikon je vrijedan svake preporuke. A. Z.

Penido, M. T.-L.: La conscience religieuse, Essai systématique
suivi d’dllustrations. Collection »Cours et documents de Philosophie« pu-
bliée sous la direction d’Yves Simon, 8, VI+252 pp., Paris (P. Téqui)
1935, Stoji 20 franc. franaka.

Pisac ove knjige, pristafa strogog tomizma, hoée u prvom redu
pridonijeti neSto taénijerm odredivanju definicije i zadaée psihologije re-
ligije. O tom radi naro&ito u prvom poglavliu (1—40). Razlikuje tri tipa
odn. tri osnovne kategoriie psihologiie religije, i to ne kao da se svi
dosada3nji radovi na podrudju psiholoSkog istraZivanja religioznosti mogu
jednostavno uvrstiti u jednu od ovih kategorija, nego u tom smislu Sto
se po njemu religiozni ¢in moZe psiholodki promatrati i ispitaii pod ovim
trostrukim vidom: pod empiri¢kim, filozofskim i teoloSkim vidom. Empi-
ri¢ku psihologiju religije moZemo uglavhom shvatiti u dvostrukom smislu.
Prvo, da ispitujemo vanjsko reagiranie subjekta u raznolikim »religioznime
sitnacijama (»behavioristitki« pravac); a drugo, da nastojimo utvrditi i
protumaciti psihi¢ki sadrZaj same religiozne svijesti (introspektivni pravac),
Filozofski je tip psihologije religije zapravo dio filozofije religije, jer se
bavi ontologkim ra3¢lanjavaniem religioznih Cina. Teolo$ki opet tip psiho-
logije religije promatra religiozne &ine pod vidom objave odn. pod vidom
njihove nadnaravnosti, tako da je to formalno teologija, a samo materijalno
psihologija. Penido pobliZe ispituje vrijednost empiritke psihologije reli-
gije, ukoliko se odnosi na psiholo$ko istraZivanje religiozne svijesti. Odgo-
varajuéi na Schelerove fenomenolo$ke prigovore brani moguénost psiho-
logije religije, ali odmah naglaSuje i nienu »radikalnu nedostatnoste.
Ispravno primjeéuje da ona kao takva ne odluduje o samoj specifiCnosti
religioznih ¢ina, veé samo klasificira 1 opisuje one svijesne ¢ine, za koje
subjekt sigurno drZi da su religiozni. Pozivajuéi se na Maritainov pojam
znanosti smatra da je psihologija religiie nuZno ovisna o filozofskim i teo-
lo8kim orijentacijama, a da ipak ne gubi svoju metodifku autonomiju. U
tom je samo toliko istine, da C{isto psiholoiko promatranje ne vodi do
zadnjeg odgovora o biti pojedinih pojava §to ih istraZuje. To ona uostalom
ni neée! Medutim u piS€evu se shvacanju olituje narocita pozitivna uloga
filozofije i teologije, pa se prema tome €ini da pisac dezavuira ono 3to je
malo prije tvrdio, naime da psihologija nikako ne odluuje o tom &to spe-
cificki odgovara religioznim &inima subjekta u obiektivnom redu. To ne
znadi da je psihologija naprosto nedostatna, nego da je doSla do granica
svoje kompetencije, pa da prepudta svoje rezultate dalinem, formalno no-
vom postupku. Zato njen odnos prema filozofiji i teologiii u principu nije
drukCiii od odnosa empiricke mauke koja radi o religioznom predmetu.
MoZda ni pisac nije htio vife reéi, jer je smatrao potrebnim naglasiti squ’il
ne s'agit point de principes constitutifs, mais de principes régulateurs« (26).
Ipak je metodicki prevife reéeno, kad pisac u svom psiholoskom tuma-
Cenju takozvane naravne intuicije Boga iednostavno polazi od metafizicke
i spoznajnoteoretske pretpostavke, da je takva intuicija »iluzornax, —
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Obzirom na nadnaravni religiozni Zivot Penido dobro izvodi da milost ne
uniftava psihicke zakone. Izvanjska empirika sli€nost pojava ipak jo$
ne daje pravo da zaklju€ujemo na sliCne uzroke, jer ontolofko tumadenije
te slidnosti prelazi granice &iste psihologije.

Najinstruktivnije od svih je drugo poglavlje (41—131) o opéoj tipo-
logiji kr3¢ansko-religioznog obradenia. Pod genetitkim i strukturalnim
vidom pisac samo »razlikuje« (ne analizira, a jo§ manje tumadi) razliCite
tipove, da tako odredi bit obradenja. Time su uiedno naznalene granice
ovog pisfevog rada. U bitnom je to samo referat o psiholofkoj literaturi
obradenja s nekim kriti¢kim refleksijama. Ali ba¥ to preporuuje ovo
poglavlje, narofito kao prvu pouzdanu orijentaciju. — Treée poglavlje
(133—158) nastoji pobiti patolo§ke teoriie "ascetizma. Pravi je ascetizam
sune méthode crucifiante de periectionnement morale (139). U praktiénom
Zivotu ima puno pseudo-ascetizma. To treba spoznati, pa je tim pitanje
rijeSeno. Krivo drZi P. Janet da je ascetizam u jezgri patoloski stav. Nje-
gova paralogisticka teorija o ascetizmu vodi raduna samo o vanjskoj
sli¢nosti izmedu askeze i mmnogovrsnih patoloskih pojava, a potpuno zane-
maruje introspektivni moment. Psihopatolodka se metoda ne smije jedno-
stavno primjenjivatt na poiave normalne psihologije. To bi bio »steriini
behaviorizame« {(149). 1 zaista, Janetova psihijatrija obuhvaéa samo po-
vr§inu kriéanske askeze. Jo¥ viSe nego Janet zaletio se nedavno norve$ki
psihoanalitiéar K. Schjelderup, koji smatra da se ascetizam sastoji isklju-
Zivo u tome, kao da se sviiesno stavlia neki gat (ustava, brana) seksu-
alnom instinktu, — Cetvrto se poglavlie (159—175) bavi pitaniem tako-
zvane naravne intuicije Boga. Kako sam veé natuknuo, pisac polazi od
metafizike i spoznajnoteoretske pretpostavke, da je takva intuicija »ilu-
zorna«. Stoga u svom psiholoSkom tumalenju toga pitanja jedino hoée
pokazati da je ta intuicija jedna vrsta »kondenziranog misljenja«, to jest
proces, koji ie po svoioj logitkoj strukturi diskurzivan, ali koji nam kao
takav nije svijestan. StoviSe, psiholodki se u tom sluaju ne moZe govoriti
o diskurzivnom zaklju€ivanju, ali takav &in konaéno ipak potie od jednog
diskurzivnog procesa. Prema tome Penido onda kvalificira takozvanu
religioznu intuiciju kao »pseudointuiciju«. — Pod naslovom sAutour de
Marie de I'Incarnation« pruZa nam pisac u zadniem poglavliu (177—244)
konkretnu »ilustraciju« svojih sistematskih izvoda u tumacenjn religioznog
i mistiénog Zivota jedne francuske sluZbenice BoZje iz 17 stolieéa. To je
tumadcenje danas jo§ priieporno.

Mnogo smeta 3to mije jedinstveno i dosliedno provedena termino-
logija u pogledu izraza »philosophie religieuse« i »philosophic de la reli-
gione, »psychologie religieuse« i »psychologie de la religion«. Nije uvijek
iasno_ Sto pisac Zeli redi. Zato dosta zagonetno zvudi mjegova tvrdnja da
je religijska psihologija« samo dio »filozofije religije«, narodito ako imamo
pred ofima da se filizofski tip psihologiie religije po njemu formalno tite
sreligijske filozofije«, a ne »religijske psihologije« (4—5). Pisac krivo citira
»>Walter Gruehne (166), jer treba biti Werner Gruehn. Osim toga ima u
stranim citatima mnogo $tamparskih pogreSaka. Pisac nigdie ne spominje
da je poglavlie »Sur I'intuition ,naturelle’ de Dieu« zapravo &lanak, koji
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je 1932 godine pod istim naslovom Stampan u Casopisu »Revue des sciences
philosophiques et théologiques«. Ni sadrZaino ni stilistiki nema znatnije
promjene; jedva da je $toged nadodano. Zato je frebalo upozoriti na tu
¢injenicu, narodito danas, kad je veé fakoreéi na svim podruéjima znanosti
skoro nemogudée svladavati bogatu struénu literaturu zbog vremena i po-
manjkanja novaca. Tko pro¢ita ovu knjigu, ne treba se vide truditi da dode
do istog &lanka u navedenom casopisi.

Kao cjelinu moZemo ovu knjigu preporuciti svima onima, koii se
7ele orijentirati u naprijed spomenutim psiholoS8kim pitanjima kriéanske
religije. Dr. Vilim Keilbach

Merkelbach H., O. P.: Quaestiones de embryologia et de sterilisa-
tione; B. series altera, ILbis Liége 1937. 8° sir. 104.

U zbirci »Quaestiones pastorales«, §to ih je autor izradio i obielo-
danio za porabu sveéenstvu u duSobriznic¢koj praksi, ova je knjiga nastavak
onoga sveska, $to nosi naslov: Quaestiones de embryologia et de mini-
stratione baptismatis« (2. izdanie 1928). Gvdie su obradena pitanja, $to se
u glaviiom ti€u operacionih zahvata u organizam mudkarca ili Zene i nji-
hove moralne dozvoljenosti: sectio caesarea, craniotornia, abortus, excisio
uteris gravidi, operatio circa foetus ectopicos, ablatio sacci foetalis et
oviductus foetum continentis, Citav drugi dio radi o sterilizaciii, koja je
1 naSe vrijeme postala toliko poznata i praktikovana.

Lakim stilom, preglednim poredajem materijala, to¢nom oznakom
poimova i preciznoiéu izridaja odlikuje se ovo djelo. U svim pitanjima,
koja se ovdie razvijaju zauzima autor svoje glediste, nakon 3to je iscrpno
izvijestio o stanju u kojem se nalazi raspravlianie medu bogoslovima. Ne
¢e se tkogod svagdie sloZiti moZda s autoromn: tako n. pr. u pitanju, da
li je effectus indirectus uvjetovan samo od prirode djela, kako misli M.,
ili je potrebno paziti i na nakanu &initelia (sir. 22), kako traZi Vermeersch.
Jednako ie u pitanju Zenidbe sterilizovanih (str. 93) i prava mna bradni
Zivot (str. 96), gdje se M. odluuje za starije miglienje, koje drugi ne dijele.

Preporuujemo M. pastoralna izdanja kao solidne priru¢ne kniige,
koje orijentiraju u svim pitanjima moderne suvremene pastve.

Prof. A. Z.

Germanus A. C. J. (Congr. Pass.). Passionis Domini mnostri Jesu
Christi praelectiones historicae ad usum scholarum redactae. 3 vol. in 8:

Vol. LA Cena Bethanica ad lesu Christi comprehensionem. Pag. 270,
1933. Lib. It. 12.—.

Vol. 1. A Tesu comprehensione ad eius traditionem gentibus. Pag.
328, 1934. Lib. It. 12.—.

Vol. TII. A lesu gentibus traditione ad eiusdem in cruce supplicium.
Pag. 520, 1936. Lib. It. 15.—.

Casa Editrice Marietti, Via Legnano, 23 — Tarino (118).

Sv. Pavao od KriZa osnovao je kongregaciju redovnika Pasionista,
sa specijalnom zadadom, da u puckim misijama i inale potite vierni puk
na razmatranje muke i smrti Isusove. Nedavni general druZbe, a sada
apostolski delegat u Istofnoj Indiji Leo a S. Corde Jesu, izradio je po
mandatu generalnog kapitula 1930, godine statut, prema kojemmn ¢éc klerici



