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Osim Uvoda (1—9) Dr. D. Mari¢ je podijelio studiju v dva dijela:
1 Dio BoZanska priroda . K. (9—52) i II Dio Covedanska priroda I. K.
(53—86), dok na posliednje dvije stranice donosi literaturu o samom pred-
metu. Autor se duZe zadrZao u raspravijanju A. teologije o boZanstvu K.,
nego li o niegovoi ¢oviefanskoj prirodi, $to je sasvim u skladu s A. teo-
Jogijom, jer »A. nesumnjivo uéi o jednoj potpunoi Covjelanskoj prirodi u
I. K., ali kada proanaliziramo tu prirodu mi nalazimo samo njen embrijon,
dok K. bozanska priroda izlazi u celokupnom svom sjaju« (Ib. 82). U
svojem izlaganju o boZanstvu Sina Dr D. Mari¢ sasvim jasno vodi ratuna
o Filioque i zavriuje prvi dio svoje rasprave ovim rijedima: »U A. bi se
naSla solucija toga problema upotrebom reéi »kroze« (dia) Sina, $to bi
moglo zadovoljiti obadve strane« (Ib. 51). Mi se s tim potpuno slaZemo,
da A. daje soluciju za rijeSenje problema, ali, drZimo, samo u slu€aju, ako
ga ne tumadimo iednostrano i uskovidno. Sam Dr. Mari¢ na viSe mijesta
iz Sv. A. pokazuje, da ie kod njega jasno izraZena nauka, da se Duh Sv.
Zalje i od Oca i od Sina (Sr. Bilj. 1 na s. 51). Za&to onda ne priznati, §to
bi i Sv. A. sigurno priznao, da su Arijevei to izri¢no od njega traZili, da
Duh Sv. izlazi od Oca i Sina kao iz jednoga pocela, jer boZanske su osobe
jedno, gdjegod snon obviat originis oppositio«, a izmedu Oca 7 Sina prout
spirant Spiritum Sanctum non obviat originis oppositio. Dakle su Otac
i Sin, ukoliko iz njih izvire Duh Sv. jedno. Duh Sveti izlazi dakle i od Oca
i od Sina. To je, $to i sam Sv. A. udi, iako »embrijonalno«, kako bi rekao
Dr. D. Marié.

Studija Dra Mariéa bezuvietno je obogadenie u proutavanju bogo-
slovlja velikih Otaca Istolne i Zapadne Crkve i s veseliem treba primiti
proucavanie diela onih, koji su uviick bili i ostaju U&itelii cijele Crkve.
S njima i mi moramo biti jedno. D. Pasa,

1. Constantin Noppel S. J.: Aedificatio Corporis Christi. Aufriss der
Pastoral. Mit einem Geleitwort von Erzbischoif Dr. Conrad Gréber. 1937.
str. VIII -+ 210, brod. M. 2.60.

2. Otto Schollig: Die Verwaltung der heiligen Sakramente unter
pastoralen QGesichtsstandpunkten. str. VIII + 446. Bros. M. 5.80.

3. Benedikt Baur O.S.B.: Werde Licht! Liturgische Betrachtungen
an den Sonn- und Wochentagen des Kirchenjahres. II Teil, Osteriestkreis.
str. XVI + 508. Herder, Freiburg im Breisgau (kao i one pod 1. i 2.), cijena
bro¥. M 3.20.

4. Emilio Campana: Maria nel culto cattolico. svezak I i II. Marietti,
Torino-Roma 1933, cijena broS. L. 50. )

1. P. Noppel je kao rektor Germanicuma u Rimu svojim pitomcima
drZao pastoralna predavanja, Iz tih je predavanja nikla ova moderna pa-
storalka. Ona se od mnogih njemackih pastoralki razlikuje time, 5to obra-
duje samo t. zv. Cistu pastoralku. Bez velikog maunog aparata, zahvada
Noppel 1 srZ Zivota Crkve i ljudi danadnjice. On obraéa svoj pogled manje
literaturi, a viSe Zivotw, najvie pak cjelini Kristove Crkve, koju treba
izgradivati. Ova pastoralka zahvaéa u samu bit stvari i obuhvaéa naj-
vaZniju problematiku moderne pastorizacije. Razumljive je, da se ta pro-
blematika ponekad oslania na pitanja, koja iskrsavaju u duSobriZnitkom
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radu u Njcmackoj. Ali ved sam postanak ove pastoralke dao ie ovo} knjizi,
koja je proiza8la iz tih predavanja, neki posebni opcée-katolicki kolorit.

To ¢emo najbolie vidieti iz tri poglavlia, koja se i kod nas mnogo
raspravliajn. To je pitanje Katolicke Akcije uopée, zatim odnosa poboZnih
udruZenja prama KA i pitanje liturgijske obnove.

O KA raspravlija pisac str. 103—115. On razlikuje dvojaki nacin
organizovanja i nutragnjeg wredenja KA, Jedan u zemljama, gdije se
osnovii savezi mladica, muZeva, Zena i1 dievojaka pokrivaiu s osnovnim
skupinama KA. Tako je danas u Italiji. No u mnogim zemljama postoie
od prije razliCite organizacije, koje su se udomile i pokazale sposcbnima
za Zivot 1 uspjedno djelovanje. Tako je u Njemackoj i v mmnogim drugim
zemljama, Tu postaiu, veli p. Noppel str. 106, one 4 osnovne skupine KA
skupnim pojmom, kolektivom (»Sammelbegriif<) svih ovih pojedinacnih
organizacija i njithovih saveza, 1 tu se, drugim rijetima, KA sastoii od
saveza kat. mladi¢a, muZcva, djevoiaka 1 Zena, ali ovi se savezi opet
sastoje od razli¢itih veé postojeéih saveza, koii sc u svrhu koordinaciie
grupiraju u ove osnovne kolektivne jedinice KA. Ova grupacija niposto
ne prijeéi slobodno i samostalno razvijanje i dielovanje svake organizacije,
jer tu vrijedi nadelo: treba koordinirati, a ne koncenirivati, Ovaj princip
vaZi tako za 4 osnovne sKkupine KA, kao i za cijelu KA. Srediinje vodstvo,
veli, ima da se brine samo za ono, $to ic svima zajednitko i za sloZan
rad i nastup. Vodstvo salinjava odnosni svedenik i voda iz svijetovnjackih
krugova, a nipo8to sam svedenik.

Za odnos Marijinih kongregacija prema KA veli p. Noppel, da se u
praksi nije moglo odrZati i provoditi ono misljenje, koje je htielo da kon-
gregacija bude jezgra (svietovnjalkog) apostolata ili jedne organizacije
KA. Kako se vidi, ista su to pitanja, koja se i kod nas raspravljaju. Rije-
Senia su p. Noppela nesamo ispravna, nego, moZemo redi, i iedino
ispravna. Ona ne polaze s gledi$ta ovih ili onih partikularnih interesa,
nego riefavanju pitanja, koja iskrsavaju, u vidu opéih gledidta, koja imadu
na umu Dboljitak i napredak cjeline, cijele Zupe, cijele biskupiie, cijelog
naroda i opée Crkve. Noppelova se rijeSenja osnivaju na direktivama sv.
Oca i prodiru do istinskog duha, koiim one diSu. Zato su rijeSenja,
§to ih on daic v tim pitanjima, ispravna i iedino ispravna.

Liturgijskoj obnovi ili liturgijskom pokretu nije p. Nippel namijenio
posebnog poglavlja, ali on zahvaéa u to pitanje str. 64/5 i na drugim mie-
stima. Steta, Sto nije svoja razlagania malo proSirio i dao im oblik po-
sebnog poglavlia. MoZda nije htio naprama nekim ekstremnim pojavama
biti odviSe polemiCan, pa je stoga bio odviSe kratak. On s pravom Zeli
da se liturgijski »pokret« ne shvati kao mneSto samostalno, i da ne uvodi
na svoju ruku novotarija, koje lako mogu prijeéi u teatralnost i igranijc.
Posebice bih Zelio da je neSto vife prodirio svoju ispravnu misao, koju bi
povr$ni <Citalac mogao i krivo shvatiti, da naime liturgiiska obnova ne
smije stati kod toga da daje razumijevanie samio za liturgiiske oblike,
nego da mora prodrijeti kroz taj oblik do samih svetih tajna. Liturgiiska
obnova ne smije stati ili se dati vezati religijsko-estetskim momentima,
veé mora prodrijeti do onc jezgre citave liturgiie, koia ie »neposredno
dogmatitna«. Pisac nije htio time istadi zahtiev o nekom teoretskom do-
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gmatizovanju — to je daleko od Citavog njegova shvatania — veé s pra-
vom traZzi da sc ne stane kod estetskih emocija, $to ih razbuduje liturgiia:
treba mnasuprot preko tih emocija prodrijeti do same bitnosti, koja je
sdogmatina«, naime do same srZi svetih tajna, treba se podiéi u vrhu-
naravsku sferu do samoga bozanstva, i to i objektivno i subjektivno,
»opere operantise, | tu dakle daje p. Noppel jedino ispravno rijeSenje
ditavog problema: ne valja ni samo Cisto subjektivna poboZnost kod litur-
gijskih funkcija, ni samo Cisto obiektivna. Prva lako postane shemom,
mrivim slovom, oblikom bez Zivota i sadrZaja, ako liturgijskim formulama
ne pridode liéni Zivot, koji ih obuhvati u sebe i time dade pravac i smjer
vlastito} poboZnosti. | onda: liturgijska poboZnost nije nipo%to nesto »samo
za se«, odijeljeno od ostalog kri$c¢anskog Zivota i niegovih zahtjeva, funk-
cija i pravila, nego proZimlje sve to i ¢ini sa svim tim jednu skladnu
cielinu,

Kako se vidi, djelo se p. Noppela po sebi preporuuie savremenom
dudobrizniku. Zeljeti je, da u drugom izdaniu u nekim odlomcima, kao u
netom spomenutom, ne bude prekratak. U Njemackoj doduSe nije danas
toliko aktuelno pitanje vanjske borbe socijalnih demokrata i komunista
protiv Crkve, ali i tamo, kao i drugdje, ostaje i dalje pitanje predobivanja
ovih krugova za Krista. Toga radi dobro bi bilo da u drugom izdanju i
ovom pitanju posveti svoju paZnju. Time bi bio jo¥ pojatan univerzalni
znadaj ove pastoralke.

2. Schélligova je knjiga »Die Verwaltung der heiligen Sakramentec
zapravo sasvim preradeno novo izdanje Mutzova djela »Die Verwaltung
der heiligen Sakramente«, nesto sliéno, kao $to se desilo i n. pr. s Thal-
hoferovom liturgikom, koju ie Eisenhofer izdao naiprije u novom izdaniju,
a onda u sasvim preradenom obliku. Schollig je viSe godina predavao
liturgiku, pa ie s lakotom mogao sviadati veliku gradu, koja dobrim dije-
lom zasijeca i u liturgiku. Uz Noppelovu je »Aedificatio Corporis Christi«
Scholligova knjiga »Die Verwaltung der heiligen Sakramente« idealni
priruénik za pastoralno bogoslovlie, gdie se ono predaje, odijelieno od
liturgike. Tako ie, koliko znadem, na nekim bogoslovskim uéiliftima. Stoga
preporufam gospodi profesorima na tim udili§tima, kao i njihovim sluSa-
¢ima, i Noppellovo i Schélligovo djelo. Ali oba ée djela biti od nemale
Koristi 1 praktiénim duSobriZnicima.

Schollig obraduje najprije uvod o sakramentima uopde, tada redom
sv. krst, sv. potvrdu, presvetu euharistiju {sv. misu i sv. pri¢est), pokoru,
bolesnitku pomast (zajedno s pohodom bolesnika, preporukom dule i
crkvenom sahranom), te Zenidbu. Naiveéi dio knjige, kako je i shvatliivo,
obasiZe sakramenat pokore: 260 stranica od ukupnih 429, Poletkom svakog
poglavlja navodi Schéllig izvrsnu literaturu, ali se tijekom svojih razla-
ganja ne sluZi dalje citacijama, jer njegova je svrha viSe praktiéne prirode.
S juridi¢ko-moralnim je traktatom kod svih sakramenata sjedinio u po-
sebnim odsjecima pastoralne upute, kako ée dijelienje pojedinih sakrame-
nata sa $to velim uspjehom biti iskori¥éeno u svrhu podizanja katolitke
svijesti i Citave crkvene zajednice i onih pojedinaca, koji primaju odnosni
sakramenat, posebice u praveu liturgiiske obnove. Steta samo, $to na
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sli¢an nacin nije obradio i crkvene blagoslovine, o kojima uopée ne govori,
Valjalo bi, u narednom izdanju pridodati i poglavlie o sakramentalima.

3. P. Baur O. S.B. pretpostavlia da oni, koji ¢e se za svoia razma-
tranja sluZiti njegovim »Werde Licht«, »mole« sv. misu s misalom u ruci.
U njematkim je zemljama Schottov prijevod Rimskog Misala u razliditim
izdanjima prodro u sve narodne slojeve. Time je poboZnost vjernika, kad
prisustvujn svetim tajnama, skrenuta »objektivnim« pravcem. Pojedinac
moli sa Citavom Crkvom, a ne prepudta se pofpuno samo svojem liCnom
Cuvstvovanju ili ma3tanju, niti se brine samo za svoje litne poirebe, veé
ga prije svega interesuju potrebe cijele Crkve, u koje zajednici moli kao
njezin Zivi ¢lan, Ali ova »objektivnost« liturgiiske poboZnosti viernika re
smije ostati ili postati mrtvim slovom, shemom bez linog Zivota. Liturgija
valia da u dusi svakog poiedinca dobije svoi odraz, da je proZme i tako
i sama bude Zivom snagom m Zivotu Crkve, mesamo gledom na »opus
operis«, §to ga vrii ipso facto Gospod, nego i na »opus operantis« svakog
viernika. U tu svrhu nije dosta naprosto »odmoliti« misu iz svog misala.
Treba je, nasuprot, u sebi oZivjeti i prenijeti u svoj li¢ni Zivot., Ovom
nastojanju hoée da posluzi Baurov »Werde Lichte, Citavo djelo ima 3
sveska. Najprije je iza%ao II. svezak, koji sadrZaje liturgijska razmatranja
o uskrsnom ciklusu liturgiiske godine, Tada ¢e izadi [II. svezak, s podu-
hovskim ciklusom, i konadno I. svezak s BoZiénim ciklusom. Ovaj ie
poredak izabran toga radi, da sadrZai pojedinih svezaka bude u skladu
s doba, kad izlazi svaki svezak. Simpatitno se doimlje i bez sumnje ¢e
osigurati uspjeh ovoj knjizi otmjeni mir samih razmatranja i Sirokogrudnost
gledom na izbor nadina, kako se vrdi razmatranie. Ima tomu upravo 20
godina, otkako je potpisani u »Vrhbosni« 1917, br., 6 i 7 naglasio misijenje,
da valja otkloniti t. zv. »ignacijansku« ili »isusovafku« poboZnost, u koliko
bi se pod tim nazivom razumijevala iskljuivo »subjektivha« poboZnost,
odijeljena od svetih taina, kojima se prisustvuie. Ali isto tako wvalja otklo-
niti 1 t. zv. »objektivnne ili »benediktovsku« poboZnost, u koliko se pod
tim imenom sakriva neka iskliu€ivo ~objektivna« poboZnost, koja zane-
maruje li¢ni »opus operantis« i svu paZnju obrada samo na »opus operatutis
i najviSe jo§ moZda na »opus operantis Ecclesiae«, ali male ili ni§ta na
»opus operantise svakog viernika. Jedna bi i druga poboZnost predla u
krajnost i svojom bi iskljuCivo$éu postala jednostranom i zato neisprav-
nom. Valia sjediniti jedno i drugo: tek tada ¢emo pravo shvatiti i duh
sv. Ignacija i duh sv. Benedikta, koji se nipoSto ne iskliufuju, nego se
popunjaju. Znak je jasnog gledanja u &itavo ovo pitanje kad Benediktovac
p. Baur preporuéa izrijekom obje metode razmatrania: i onu sv. Ignacija,
i onu od St. Sulpicea. Dakako da ni time jo$ mije iscrpljena svaka moguc-
nost korisnog nadina razmatranja, pa se vjernici ne moraju strogo drZati
ni jedne ni druge metode, ako im viSe prija meki drugi nadin razmatranja,
koji ih dovodi do istog cilja, do kojeg vode gore spomenuti nadini razma-
franja. Nije glavno metoda, nego cilj i duh.

U kratkim razmatranjima prolazi p. Baur redom misne obrasce i
ova ¢e razmatranja mnogo pridonijeti dubini liturgiiskog Zivota onih, koii
se ovim poboZnim nadinom budu pripravijali na svetu misu.
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4. Campana obraduje kult bl, Djevice Marije u dva oma¥na sveska.
Prvi svezak raspravlja o opravdanosti, prirodi i potrebi postivanja bl
Djevice, te o liturgiiskim svetkovinama Gospinim, andeoskom pozdravu,
krunici, Gospinim litanijama, maloj sluZbi i antifonama bl. Dievice
iz Casoslova. Drugi svezak sadrZaje rasprave o razlicitim poboZno-
stima prama CGospi, o poboZnim udruZenjima u ¢ast bl Djevice, posebice
o Marijinim kongregacijama i kona¢no prikaz dosada¥njih Marijanskih
kongresa. S mnogo je pieteta sabrao marljivi autor sve vaZnije podatke
i obradio ih laganim nadinom navodeéi uviiek vrela i literaturu, koja je
vrlo opseZna. Tu ée naéi mnogo zanimljivih i korisnih podataka { degma-
ti¢ar, i historik i liturgi¢ar. Na svakom se koraku opaZa pi%Cevo nastojanie
da u svoja razlaganja uncse i toplinu svoicg po$tivanja prama Gospi.

Dr. Dragutin Kniewald.

Ivan Kalan: Svijet za Krista, preveo Antun Tomiljani¢, Senj 1937;
izdanje naklade »Fides«, tisak Tipografiie d.d. Zagreb, 8, str, 155; cijena
dinara 15.—. '

Ovo je prijevod knjige »Die Welt filr Christuss, S$to ju je
napisao slovenatki svecenik Janez Kalan., Ona ima da bude u neku ruku
programatski uvod u veliko dielo obnove po Kristu woci velikil dogadaja,
§to se pred nasim ofima odigravaju; ima da pokufa otvoriti o katolicima,
Sto drijemaju i ne vide pogibelii pred vratima: onima, $to se w oholosti
svojih misli nadimaju, pa misle da u ovaj fas imaju vremena da se jo§
svadaju, da traZe prvenstvo u borbenim redovima, vodstvo i glavnu rijeé.
MoZda ée ova knjiga pokraj niih proéi kao %$to prolaze tolike molbe i
opomene, a da ne ¢ée ostaviti nikakova traga u nithovoj dufi; moZda &
oni ostati i nadalje 1 gluhi i slijepil. Vrijeme medatim hita 1 ono ée dodi
nrije ili kasnije i u nase domove, da nam donese uesreéu i propast, ne
budu H se trgli iz drijemeZa barem oni, koji iskreno i nesebitno ljube
Crkvu, a s njom i katolicizam svoga maroda,

Autoru je uspjelo u dobro smisljenim i dobro izvedenim poglavljima
pred oli zorno iznijeti pogibeli, koja neminovno prijeti. On ne preza redi
istinu u brk i onima, koji teSko sluSaju prigovore, ali ih vrio lako i pri-
pravno daju drugima. Na str. 82, i sl. ima nekolike misli, koje su uprav-
liene na adresu sveéenika, tek je Steta, $to ih mnogi, a ponaipale oni,
koji bi trebali, ne ¢e valida ni pogledati:

»Mi bismo Zelieli sabirati zemaljsko blago, a Krist nije imao na §to
bi glavu sagnuoe«. »Preesto se obavije pladtem poboiZnosti lakomost, po-
hlepa za ¢a8cu, oholost i teZnja za uZitkome«... »Ako sveéenici ne éc pri-
donijeti Zrtve, doéi ¢e do katastrofe«... »U sluZbenoj crkvi vidimo &esto
puta &inovnifki postupak i ukoene formee«... »Nikada se ne ée modi
ostvariti ove velike nade doklegod se iz crkve ne otstrani svaki movani
duhe. ..

S te je strane Kknjiga wuspjela. Na pitanje, da 1i su sretstva, §to ih
autor iznosi za uspiefno ostvarenje jednoga aktivnog, sviiesnog, ener-
giCnog i borbenog nastupa sviju katolika po svijetu dostatna, zapravo:
da li su lako ostvariva u ciliu, da stvarno podignu na noge milijune &la-
nova Kristove Crkve — ne znam, da li bi se moglo odgovoriti pozitivio,



